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,Je nutno priznat, Ze mimo komunitu zpravodajskych sluZzeb je na Zdpadé jen malo
lidi schopnych pochopit a analyzovat vyvoj sovétského vojenského mysleni. V disledku
toho existuje vazné nebezpeci, Ze sovétskad politika a aktivity, zejména ve vojenské oblas-
ti, mohou byt pochopeny nesprdvné.” Tato slova byla napsana v roce 1991 Christophe-
rem Donnellym, jednim z téch mdla zapadnich analytik(, ktefi se zaméfili na studium
sovétského vojenského mysleni béhem studené valky. , Problém, kterému Celi vétsina
zapadnich politickych analytikd,” pokracoval, ,spocivd ve skutecnosti, Ze SSSR ma velmi
zvlastni pristup ke studiu a praktickym otdzkdam vdlky. Nejednd se ani tak o jedinecnost,
ale o velmi specificky pfistup odlisSny od pristupll pouZivanych v zapadnich zemich. Ne-
schopnost pochopit [...] tyto rozdily ma za nésledek, Ze se v analyzach vyskytuji zavazné
omyly.“1

Ani v dalSim obdobi nebylo ruské vojenské mysleni na Zapadé spravné chapano. Spe-
cifické regionalni priority, zejména na Blizkém vychodé zpUsobily, Ze pochopeni ruské
politiky bylo mimo realitu nebo utlumené. Na jedné strané néktefi doufali, Ze se Rusko
mUzZe stat partnerem — a nikoli predmétem zajmu. Na druhou stranu, ruské ozbrojené
sily Celily radé vaznych problémd, a tak nepredstavovaly realnou hrozbu.

A vysledky zapadniho nepochopeni byly zrejmé: prekvapeni az Sok, kdyz Rusové pro-
kazali schopnost pouzivat armadu jako nastroj politiky na Ukrajiné a Syrii. Pozorovatelé

1 Donnelly C., 'Preface’ to Glantz, D. Soviet Military Operational Art. In Pursuit of Deep Battle. London 1991,
Frank Cass, p. Xix.
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se snazili pochopit, co Rusové délaji — a pripojili k tomu fadu termint jako ,hybridni
valka“ a , A2 / AD“2, aby se pokusili interpretovat $patné pochopené koncepty. Klicovym
podmétem je rozsifeny, casto druhy nebo dokonce treti anglicky preklad znamého ¢lan-
ku ruského nacelnika generdlniho stabu Valerie Gerasimova, ktery byl publikovan v roce
2013 v ¢asopise BoeHHO-NpoMbILLIEeHHbIN Kypbep.3 Zapadni pozorovatelé Cetli ¢asopis
jen zfidka, ackoli naddle zverejriuje nové ¢lanky od Gerasimova, které odhaluji vyvoj rus-
kého mysleni. Tento ¢asto citovany ¢lanek?, ktery je obvykle nazyvén ,Gerasimovou dok-
trinou”, ma predstavovat novou formu ruského valceni.

Ve skutecnosti je ruskd vojenska strategicka debata mnohem bohatsi, nez si mnozi
externi pozorovatelé vibec uvédomuiji. PfestoZe neexistuji definitivni odpovédi na otaz-
ku, jak budou vypadat budouci valky, v Rusku probihd debata o komplexnosti a sloZitosti
soucasnych ozbrojenych konflikt(. Ruské vojenské mysleni je vyznamné ovlivnéno tech-
nologickym rozvojem na Zapadé a politickymi, ekonomickymi a socidlnimi zménami v
Rusku a ve vnéjsim svété.

Vojenska teoreticka debata odrazi tfi zasadni zmény — rozpad Sovétského svazu, re-
dukci ruského Uzemi (zejména v zapadnich ¢astech) a globalizaci. Hledani narodni identi-
ty, které se pozdéji stava politikou vlastenectvi, ma sv(j ekvivalent ve vojenské strategic-
ké debaté a v hledani nové ruské vojenské strategie. Ruské vojenské mysleni ovlivnil také
mezinarodni vyvoj. Neustale se diskutuje o dopadu operace Desert Storm (1991), o za-
sazich USA a NATO v Srbsku (1999), Afghanistanu (2001), Irdaku (2003) a Libyi (2011). Ne-
ustale jsou rozebirany i vlastni zkusenosti Ruska z vale¢nych konflikttl v Ce¢ensku v Gruzii
(2008), Ukrajiné a Syrii, a to i v otevienych, vefejné dostupnych zdrojich.?

Rusti vojensti teoretici zacali znovu premyslet o tom, zda a jak se zménilo vojenské
uméni a charakter valky. Vyznamnym prispévkem k této diskusi se nyni stala nova kniha
dvou plukovnik(l v dichodu, Igora Popova a Musu Khamzatova. Igor Popov je jiz nékolik
let zodpovédny za internetové stranky vénované diskusi o budoucnosti valky a Musa
Khamzatov publikoval v ¢asopise HesaBucnumoe BoeHHoe 0603peHue. Popov plsobil v
sovétskych a ruskych ozbrojenych silach a v roce 1977 byl vyslan do Etiopie a v roce 1985
do Afghanistanu. Pracoval v oblasti psychologickych operaci a vyzkumu se vénuje jiz 28
let. Také Siroce publikoval. Khamzatov zacal jako stihaci pilot a poté zastaval rlizné stabni
a velitelské pozice v ozbrojenych silach, véetné Generalniho stabu.

Ve své knize s nazvem Voina budushchego: kontseptualnye osnovy i prakticheskie
vyvody, ocherki strategicheskoi mysli (BoliHa 6yayuwiero: KoHuUenTyanbHble OCHOBbI U
npaKkTUyecKme BbiBoAbl. OUepKu cTpaterndeckon moicaun.), Popov a Khamzatov predkla-
daji nékteré z nejnaléhavéjsich otazek tykajicich se ruské politické koncepce s pohledem

2 Poznamka redakce: Anti-Access/Area Denial. Vice informaci napf. na http://www.understandingwar.
org/backgrounder/russian-anti-access-and-area-denial-a2ad-range

3 Poznamka redakce: Podstatu Clanku interpretuje Casopis Vojenské rozhledy v ¢. 3/2014. Dostupné z:
https://goo.gl/y4zwUn

4 V. Gerasimov, ‘Tsennost nauki i predvidenii: “Novye vyzovy trebuiut pereosmyslit formy i sposoby vedeniia

R

boevykh deistvii”’, Voenno-promyshlennyi kurer, No. 8, 27 February 2013.
5 V. Gerasimov, 'Po opytu Sirii’, Voenno-promyshlennyi kurer, No 9 March 2016
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na budouci valku. SnaZi se najit odpovéd na otazky, jako: Co je valka? Kdy a jak to zacne?
Kdy vstoupi do konfliktu vojenska slozka?

Cilem tohoto textu je struc¢né predstaveni této publikace a zamysleni se nad ni z hle-
diska soucasného vyvoje ruského vojenského strategického mysleni.

PREDSTAVENI PUBLIKACE

Podle autord neni Valka budoucnosti tradi¢ni vojenskou teoretickou praci ani akade-
mickou ucebnici. Popov a Khamzatov tvrdi, Ze v kontextu ruského vojensko-strategického
mysleni jde o knihu Uplné jiného charakteru.® A je tomu skuteéné tak. Kniha obsahuje
neobvykle velky pocet ilustraci (ve srovnani s jinymi ruskymi vojenskymi teoretickymi
pracemi) ve snaze usnadnit pochopeni podstaty rlznych ¢lank( a prezentuje vysledky
vyzkum v oblasti zajmu obou autorl — z psychologie, teorie valek, stejné jako i poznatky
ze soucasnych vojenskych operaci a zamysleni se nad budoucnosti valek. To se prolina
celou publikaci.

Kniha obsahuje vice nez 800 stran. Sklada se z dvaceti kapitol, které zkoumaji radu
aktudlnich otazek, véetné kybernetické valky aZ po vojenskou robotiku, od vyznamu
Clausewitze v dnesnim svété aZ po nazory na informacné propojené vojenské systémy
a od definovani ,valky“, ,vojenského vitézstvi“ a ,nepfitele” k genderovym aspektim
asymetrickych konfliktd.

Soucasné kniha odhaluje urcitou frustraci, ktera je jisté znama i zapadnim vojenskym
mysliteldm. Autofi kritizuji obecny , konzervatismus vojenskych organizaci” (str. 13-14,
635-636) a diskutuji o neochoté ruské vojenské komunity naslouchat a ucit se od vojen-
skych myslitel(, ktefi nepochazi z armadniho systému (str. 102-106). Predkladaji priklad
USA jako priklad mozného feseni. Tam podle autor( diskutuji o vojenské strategii a o
budouci vélce nejen generdlové a admiradlové, ale do diskuze se zapojuji i serzanti (str. 96)
a dokonce i civilni experti, jako jsou politologové, biologové, psychologové, novinafi, IT
odbornici, historici a ekonomové (str. 96-97). To podle autort vede k situaci, Ze USA jsou
ve srovnani se souc¢asnym ruskymi vojenskym myslenim mnohem dal.

Pokracuji v kritice uzaviené ruské vojenské (,byrokratické”) spolec¢nosti v postojich k
mezinarodnim konferencim. Konference se staly prazdnou a smutnou zabavou, zatimco
prekvapivé na Zdpade, se Ucast na akademickych konferencich, kulatych stolech a sym-
poziich nepovaZuje za trest, ale za stimulaci” (str. 106).

Kromé toho autofi vénuji pozornost obecnym obtizim pfi vytvareni budoucich vojen-
skych elit (str. 41-67). S politovanim uvadi, Ze i pres vojenské reformy v poslednich dva-
ceti letech se ve vSech statech postsovétské oblasti kvalita vojenskych elit zhorsila. Podle
autorl to ma svoje objektivni priciny, které souvisi s disledky globalizace, demografic-
kych problémd, védecko-technické revoluce a s radou subjektivnich divoda. VSimaji si,
Ze ,Siroce rozsireny formalni pristup k valce je chdpdn jako vyrobni proces ve strojiren-

6 0. Vladykin, ‘Glavnoe — zastav protivnika vypolnit tvoiu voliu’, Nezavisimoe voennoe obozrenie,
30 September 2016, http://nvo.ng.ru/notes/2016-09-30/1_book.html
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stvi a know-how”, nikoliv jako komplexni spolecensko-politicky jev, ktery po vojenskych
elitach vyzaduje jedinecné vlastnosti. Khamzatov a Popov v knize nepredkladaji na tento
problém a souvisejici otazky Zadné definitivni odpovédi, ale diskutuji o nich z rdznych
uhld pohled, a to intelektualné podnécujicim zplsobem.

O VYHODACH OFENZIVY

Autofi se snazi vysvétlit svij SirSi pohled na radu otazek, a to v€etné nutnosti, aby se
ruskd vojenska doktrina zakladala spiSe na narodnich zajmech nez na ,nebezpecich a
hrozbach”, jak tomu je v souc¢asné dobé. Autofi poukazuji na potfebu hlubsiho prozkou-
mani tohoto problému v Rusku, nebot ,Zdpad md v tomto pojeti jasno* (str. 17). To ne-
uvadi proto, aby se zpochybriovala diskuse o narodnich zajmech Ruska. Popov a Kham-
zatov poukazuji na potrebu, aby se Rusko pri ochrané své narodni bezpecnosti zamérilo
vice na ofenzivu neZ na obranu. ,Vojenska doktrina,” napsali, ,miZe byt defenzivni ve
formé, ale utocnd (neméla by byt zamériovdna s agresivni) v obsahu“ (str. 18).

Zde autofi rikaji v podstaté to samé jako soucasné ruské vojenské veleni. Napfriklad
Gerasimov pfi hodnoceni strategického cvi¢eni Kavkaz 2016 prohlasil, Ze obranna opera-
ce musi byt velmi aktivni. Pfi briefingu pro novinare v Moskvé 14. zari 2016 rekl: , Teorie
vojenského uméni se vyviji a hranice mezi obrannymi a Gto¢nymi operacemi se stdle vice
rozostruje. Pri obranné operaci jsou v jistych smérech planovdna preventivni a aktivni
ofenzivni opatfeni.”? Tato slova jsou v souladu s Gerasimovymi star$imi vyroky o tom, Ze
,hranice mezi vdlkou a mirem je rozostfend“.®

S odvolanim se na vojenské veleni Popov a Khamzatov poukazuji na to, Ze vojenska
sila (BoeHHaa moulb), zejména pokud je zaloZena na jadernych zbranich, k zajisténi bez-
pecnosti nestaci. Scénar dnesnich asymetrickych konfliktd m{zZe mit nasledujici podobu:
domdci konflikt uvnitf statu mlze vytvorit ,gravitacni pole®, které pritdhne primou vo-
jenskou intervenci zahranic¢nich sil nebo koalice stata (str. 29). Mohlo by to také zname-
nat invazi, které se Gcastni zahrani¢ni extremistické organizace, zlo¢inecké skupiny, zpra-
vodajské a specidlni sily. Uvadi, Ze informacni valka ztéZuje pochopeni toho, kdo bojuje s
kym, co je pravda a co je to lez. Jako priklad uvadi rozpad Sovétského svazu, ke kterému
doslo, kdyZ sovétské ozbrojené sily jiz nemohly zabranit kolapsu. Dalsim prikladem je
konflikt na Ukrajiné v roce 2014 (str. 30).

Tyto skutecnosti jsou dobre znamy kazdému, kdo sledoval a sleduje aktualni udalosti.
Zde vsak autofri stoji pred dilematem — jak byt konzistentni se sou¢asnym ruskym mys-
lenim a zaroven do néj adaptovat nové netradi¢ni myslenky. Autofi se proto ponékud
dostavaji do pasti — chtéji byt korektni, a zaroven se snazi vést Sirsi diskusi. Podobny
problém neni samozfejmé omezen jen na Rusko.

Autorim se vSak podarilo nalézt hranici mezi kritikou oficidlnich mist a soucasné na-
bidnout odvaznéjsi pohled na vojenskou strategickou teorii. Jejich text napfiklad obsa-

7 A. Tikhonov, ‘Na iugo-zapadnom napravlenii’, Krasnaia zvezda, 15 September 2016.
8 V. Gerasimov, ‘Tsennost nauki i predvidenii’, 2013.
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huje i spiSe zdbavnou formou kriticky predstaveny oficialni rusky preklad dila Sun Tzu
Umeéni vdlky, ve snaze povzbudit ¢tenare, aby vidy Cetli klasického myslitele ve svém
plvodnim jazyce (str. 38).

Podobné zdlraznuji daleZitost Clausewitze. Autofi kritizuji povrchni znalost dila
Clausewitze.? Doporuduji pozorné Cist jeho dilo O vélce a pfitom upozorfiuji, Ze existuje
,valka je pokracovdanim politiky jinymi prostredky”. Autofi se zamysli nad dlvody a koreny
valky a konstatuji, Ze Clausewitzovy myslenky nejsou zdaleka zastaralé. Dokladaji to i na
citaci ze soucasné americké vojenské doktriny:

Clausewitz byl presvédcen, Ze valka je podmnoZinou Sirsi teorie konfliktu.
Definoval véalku jako ,,souboj v sirsim méritku®, jako ,,akt sily pouZity k ndsilné-
mu prinuceni nepritele” a ,,pokracovdni politiky jinymi prostredky”. Z tohoto
hlediska je valka nasilnym stfetem mezi dvéma (nebo vice) vzajemné nepra-
telskymi a nezavislymi vilemi, z nichzZ kazda se snazi vnutit svoji té druhé. Jak
uvadi Clausewitz, ,vdlka je ndsilnym stfetem vili“.10

Popov a Khamzatov kritizuji ruské vojenské myslitelé za to, Ze nevénovali dostatek
pozornosti tomuto aspektu Clausewitze a pfilis se soustredili na vztah mezi valkou a po-
litikou (str. 182). ZdUraznuji, Ze Clausewitz nehovofil o vojenském nasili. Domnivaji se, Ze
dnesni pojem nasili musi zahrnovat ekonomickou, politickou, naboZenskou, ideologic-
kou, psychologickou a kulturni podobu nasili. ,U¢el téchto riznych aspekti ndsili)” pisi,
,heni potfeba vZdy vztahovat k fyzické likvidaci lidi, nebot Clausewitz rekl, Ze valka je
nasilnym aktem, ktery nuti naseho protivnika, aby spinil nasi vali ,,(s. 185).

RiZENY CHAOS, MEKKA SiLA A BAREVNE REVOLUCE

V poslednich letech se v ruském vojenském strategickém mysleni objevuje proble-
matika mékké sily a takzvaného ,fizeného chaosu” nebo ,zvladnutelného chaosu”
(ynpasnaembliit xaoc).11 Je nezbytné, se timto tématem podrobnéji zabyvat, protoZe zde
spociva podstata pochopeni, jak se vyvijel rusky pohled na moderni konflikty. Nazory
na ,mékkou silu” a , fizeny chaos” jako odlisné rysy soucasnych a budoucich vélek jsou
jasné vyjadreny v ruské vojenské teoretické debaté a obsah publikace neni vyjimkou.
Autofi tvrdi, Ze nedavné konflikty ukazuji, Ze v nékterych pripadech ,, mirové a protiviadni
demonstrace doprovdzi zahranicni vojenské intervence, které zméni celou zemi a regi-
ony do stavu fizeného chaosu, jejz dnes mliZzeme nazvat novym typem soudobé vdlky*
(s. 112). Takova valka, jak tvrdi, presahuje ramec tradi¢ni podoby ozbrojenych konflikta.
Jejich soucdsti jsou politické intriky, boj o zdroje a financni toky a nepfijatelné civilizac-

9 Clausewicz ma dlouhodobé velky vliv na sovétské a ruské vojenské mysleni.

10Joint Publication 1, Doctrine for the Armed Forces of the United States, 25 March 2013, Chapter 1, section
2e., page |-3.

11A, A. Bartosh, "Model upravliaemogo chaosa v sfere voennoi bezopasnosti,’ Vestnik Akademii voennych
nauk, 1 (46): 2014, pp. 69-77.
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ni konflikty. Na bojistich v téchto vilkach se kromé regulérnich ozbrojenych sil nachazi
fada novych aktér( — sily povstalct a rGznych jinych bojovnikd, zlo¢inecké skupiny, me-
zindrodni teroristické organizace, soukromé vojenské spolecnosti, legie cizich Zoldakd,
jednotky specialnich sil a zpravodajskych Gtvar( z riznych zemi, vojenské kontingenty
mirovych sil mezinarodnich organizaci, nevladni a humanitarni organizace a struktury,
zastupci tisténych a elektronickych sdélovacich prostredk, dobrovolnici a aktivisté z ob-
Canské verejnosti (s. 212-213). Aby byly ozbrojené sily pfipravené na takovou valku, musi
podle autord si predevsim, a to je zdlraznéno, predevsim uvédomit, s kym prichazeji do
styku. Jejich nazory na toto téma jsou opét v souladu s Sirsim ruskym diskurzem.

V soucasné vojenské teoretické diskusi je , Fizeny chaos” spojen s nazory na mékkou
silu. Makhmut Gareev ji stavi na stejnou Uroveri.12 Poukdzal na nutnost udit se z Krymu,
abychom , dokdzali vyuZit mékkou silu, tzn. politické a diplomatické ndstroje a informacni
pusobeni, a tim posilit Géinnost naseho strategického odstrasovéni“13

Pojem , fizeny chaos” pouzil Vladimir Putin ve svém predvolebnim ¢lanku o obrané
v roce 2012.14 Napsal, Ze Zapad pouzil rizné metody — politické a ekonomické, aby de-
stabilizoval a podkopal sousedy Ruska, a tedy i Ruskou federaci. Aleksandr Bartosh, ko-
respondencni ¢len Akademie generalniho Stabu, se zabyva ,fizenym chaosem” v USA a
tvrdi, Ze pravé tato ,technologie” vedla k rozpadu Sovétského svazu.15

Vyznam téchto myslenek narlstd nejméné od doby, kdy byl pojem ,mékka sila“ za-
pracovan do Koncepce zahranicni politiky Ruské federace (2013) jako soucast diplomatic-
kych metod.6 To se opakuje i v soutasné Koncepci zahraniéni politiky (2016), byt tomu
neni uz vénovan stejny prostor.17 Ruské nazory na mékkou silu a Fizeny chaos jsou Uzce
spjaty s diskusemi o barevnych revolucich v ramci tzv. Arabského jara. Po pripojeni Kry-
mu a vojenské agresi v Donécku a Luhansku se intenzita diskuse o barevnych revolucich a
fizeném chaosu znasobila a hlavni myslenky z ni se staly soucasti oficidlnich dokumenta.

Barevné revoluce byly v roce 2014 jednim z hlavnich témat moskevské vyro¢ni bez-
pecnostni konference.18 Tento termin zacdal byt oficidlné pouZivan od prosince 2015, kdy
se pojem ,barevné revoluce” stal soucasti Narodni bezpecnostni strategie Ruské fede-
race a byl oznaden jako hrozba ruské statni bezpeénosti (§43).1° Ministr obrany Sergej
Shoigu se vyjadfil jasné: ,,Nastala doba, kdy vsichni vidime, Ze slova, kamery, fotografie,

121, Gareev, 'Na 'miagkuiu silu” naidutsia zhestkiie otvety, Voenno-promyshlennyi kurer 4 December 2013 No. 47
13M. Gareeyv, 'Velikaia pobeda i sobytiia na Ukraine’, Vestnik Akademii voennych nauk, 2 (47), 2014.
14V, Putin, Byt silnymi: garantii natsionalnoi bezopasnosti dlia Rossii, Rossiiskaia gazeta, 20 February 2012.
15A, Bartosh, ‘Model upravliaemogo chaosa.’

16Ministry of Foreign Affairs, Kontseptsiia vneshnei politiki Rossiiskoi Federatsii, http://www.mid.ru/foreign_
policy/official_documents/-/asset_publisher/CptICkB6BZ29/content/id/122186, potvrzeno prezidentem
Vladimirem Putinem 12.2. 2013, § 20.

17Ministry of Foreign Affairs, Kontseptsiia vneshnei politiki Rossiiskoi Federatsii, http://www.mid.ru/foreign_
policy/official_documents/-/asset_publisher/CptICkB6BZ29/content/id/2542248, potvrzeno prezidentem
Vladimirem Putinem 30. 11. 2016, § 9.

18|y, Gavrilov, ‘Igry s nulevym rezultatom’, Rossiiskaia gazeta, 25 May 2014, http://rg.ru/2014/05/23/
konferenciya-site.html.

19Security Council of the Russian Federation, Strategiia natsionalnoi bezopasnosti RF, http://www.scrf.gov.ru/
security/docs/document133/, potvrzeno prezidentem RF on 31. 12. 2015, §43.
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internet a informace se obecné staly dal$imi druhy zbrani, ozbrojenych sil.“?9 To odrazi
militarizovany pohled, kde se mékka sila povazuje za nastroj statni politiky a zahrnu-
je i takova opatreni, jako jsou obchodni sankce, energetické restrikce, zahrani¢ni agenti
(agents of influence) atd.

Ministr zahranici Sergej Lavrov ve svém vystoupeni na Akademii generalniho Stabu
v Moskvé nedavno definoval fizeny chaos jako americky nastroj k ,,posileni vlivu USA”.
V Irdku, Syrii a v Libyi se koncept chaosu podle Lavrova pouZil cilevédomé, zatimco v
Afghdnistanu béhem operace vedené NATO se aplikoval vynucené.?! Je zfejmé, Ze v Rus-
ku panuji nazory, Ze ,hybridni valka“ barevné revoluce a tizeny chaos jsou zapadnimi
koncepty pouzivané k destabilizaci Ruska. Tyto pojmy jsou povaZovany za vytvor USA a
NATO. Je potieba k tomu dodat, Ze rusti vojensti teoretici na eliminaci takto vnimanych
hrozeb vyvijeji nové koncepce a doktriny.

Nékteré z téchto myslenek se odrazeji také ve Vojenské doktriné (2014). Ta uvadi, Ze, ze
budouci hrozby ruské bezpecnosti nelze omezovat jen na konvenéni nebo jaderné vojen-
ské sily, ale je nutné mezi né zahrnout i aktivity nevojenského charakteru.?2 Za pozornost
stoji ta Cast vojenské doktriny, kterd uvadi, Ze jednim z Ukoll je ,podporovat mobilizacni
pripravenost ekonomiky* (§ 21); tj. zajistit, aby ekonomika byla schopna zabezpecit valec¢né
potieby. Dile by obranna politika méla ,,zvysit tcinnost vojenského vlasteneckého vzdéla-
vani pro obcany Ruské federace a jejich vojenskou sluzbu* (§21). K tomu je nutno dodat,
Ze zdkladnim domacim vojenskym nebezpecdim jsou udajné ,informacni operace ovliviujici
predevsim mladsi ¢dst obyvatelstva z hlediska obrany vlasti, s cilem podkopdvat historické,
duchovni a vlastenecké tradice v ramci obrany vlasti,, (§ 13).

Soucasné nazory na barevné revoluce, které se projevuji v vahach o valce budouc-
nosti, mohou byt povaZovany za reakci na spolecenské zmény po rozpadu Sovétského
svazu. Po roce 2014 se ruské vojenské veleni priklani k nazoru, Ze za udalostmi v roce
1991 stala tzv. barevna revoluce. Popov a Khamzatov nejsou vyjimkou a rovnéz davaji
rozpad Sovétského svazu do kontextu barevnych revoluci (str. 29-30). SnaZi se dokazat,
Ze Cista vojenska sila neni z hlediska planovani pro budouci valky dostacujici — stejné du-
leZité jsou i nevojenské prostredky. Ve svém dile se vraci se do obdobi konce Sovétského
svazu a kdyZ rozebiraji roli mékké sily v budoucich valkach, zdlraznuji, Ze pro obranu
statu nestaci jen silné sovétské ozbrojené sily s jadernymi zbranémi (s. 596).

20Ministry of Defence (2015a), ‘Ministr oborony soobshchil, chto voennoe vedomstvo namereno zakazat
analiticheskoe issledovanie na temu "obshchestva i tsvetnykh revoliutsii”’, 19 June, http://function.mil.ru/
news_page/country/more.htm?id=12041727@egNews ; Ministry of Defence (2015b), 'V Natsionalnom
tsentre upravleniia oboronoi Rossii sostoialos chestvovanie pobeditelei professionalnogo konkursa
"MEDIA-AS", 27 March, http://function.mil.ru/news_page/country/more. htm?id=12011911@egNews.

21Ministry of Foreign Affairs, 'Vystuplenie i otvety na voporsy Ministra instorannykh del Rossii S. V. Lavrova v
khode lektsii dlia vysshego ofitserskogo sotava Akademii Genshtaba’ 23 March 2017.

22Security Council of the Russian Federation, Voennaia doktrina Rossiiskoi Federatsii 25 December 2014, §§
12-15. http://www.scrf.gov.ru/security/military/ document129/.
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O OBRANE TERITORIA

Pokud jde o mobilizaci, zda se, Ze Rusko je v soucasné dobé ve fazi ,mobilizace”. To
znamena, Ze se teritorialni obrana stale vice stava dualezitéjsi. Popov a Khamzatov ar-
gumentuji, Ze role teritoridlni obrany se méni a zd(raznuji svdj nazor, Zze v 21. stoleti
neexistuje 7adné strategické tylové pasmo. ,Zadné teritoridini jednotky, Zddnd ndrodni
garda, Zadné jiné podobné sily nemohou samostatné [...] odolat nepfiteli, ktery plsobi
proti hospoddrstvi, obyvatelstvu, infrastrukture a proti objektiim ddleZitym pro obranu
statu“ (s. 562). Zavérem zd(raznuji nezbytnost, aby se kazda vladni instituce, at uz silova,
¢i nesilova, stala soucasti teritoridlni obrany.

Z tohoto hlediska se ukazalo, jak velky je dopad iracké valky (2003) na ruské vojenské
mysleni. Publikace Vdlka budoucnosti ji nazyva ,Blitzkrieg 21. stoleti” (stoji za zminku,
Ze tento termin pouZziva i Gerasimov v ¢lanku o pouceni ze syrské operace, publikované
v roce 2016).

Popov a Khamzatov ve svém dile detailné analyzuji operaci v Irdaku (str. 510-536).
Kladou si otazku, zda to byla posledni z konvencnich vélek nebo dokonce valka nového
typu. Jejich odpovéd neni jednoznacna, presto tvrdi, Ze dopad této valky je pfi ivahach
o budoucnosti zasadni. Tvrdi, Ze vysledkem je chaos a vytvoreni ISIS, a nakonec dospéli
k zavéru, Ze ,skutecné procesy fragmentace statu” po studené valce mlze znamenat, Ze
,SVét vstupuje do epochy vleklych vojenskych konflikti vedenych v zdjmu nékolika geo-
politickych sil a globdlnich elit. Disledkem takové strategie je obsazeni tzemi a ziskani
hmotného bohatstvi stati” (str. 536).

Gerasimova verze nového , Blitzkrieg” se zaméruje na tradi¢ni mix barevnych revoluci
a americkych raket v systému ,,Prompt Global Strike”. To neni prekvapujici. Oficialni rusky
pohled je od samého pocatku jasny — tyto zbrané ohroZuji strategickou stabilitu. Zbrané,
i kdyby byly vyzbrojeny konvenénimi hlavicemi, by podle Gerasimova ohrozily ruské kri-
tickou infrastrukturu a ruskou jadernou odstrasujici kapacitu. Napsal:

LJak vite, Spojené stdty jiZ vyvinuly a implementovaly koncept ,Prompt
Global Strike’ Americkd armdda je schopnd béhem nékolika hodin nasadit
sily a eliminovat cile protivnika na jakémkoli misté svéta. Predpoklddad pritom
ucinnou formu bojové Cinnosti — globdlni integrované operace. Cilem je v co
nejkratsi dobé nasadit v jakémkoli regionu smisené (joint) uskupeni sil, schop-
né porazit protivnika v jakémkoliv operacnim prostiedi. Podle autori této
koncepce by se mélo jednat o jakysi ,Blitzkrieg” dvacdtého prvniho stoleti.”

Dodal, Ze ,,v dobé globalizace patfi oslabovani funkce stdatnich hranic a rozvoj komu-
nikacnich prostredki mezi nejdulezitéjsimi faktory, které méni formu reseni mezistdatnich

vv.y

grovanému uplatriovdni politickych, ekonomickych, informacnich a jinych nevojenskych
opatfeni provadénych s podporou vojenskych sil. Jednd se o tzv. hybridni metody“.23

Je tedy zfejmé, Ze kdyz se v ruské debaté pouziva slovo ,hybridni“, mysli se jim schop-
nosti NATO obecné a USA zvlasté. Gerasimov v roce 2017 prohlasil, Ze ,tzv. hybridni val-

23V/. Gerasimov, 'Po opytu Sirii’.
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ka“ nahradila predchozi zptsoby vedeni operaci zavedenim , bezletovych zén“ a ndamofrni
blokady, jak tomu bylo v Libyi v roce 2011.24

ZAVERY

Pti pohledu na obsah publikace zde chybi nékolik otazek. Jednou z nich je otazka rus-
kého narodniho zajmu. To proto, Ze autofti zd(raznuji, Ze by Uvahy o budouci valce mély
vychdzet spiSe z narodnich zajmuU, ne z hrozeb. DalSim tématem, které Popov a Cha-
matzov neresi, je strategické zastraSovani. A nezminuje se o ném ani Andrej Kokosin,
jeden z prednich ruskych strategickych mysliteld.

Kokoshin uz roky tvrdi, Ze Rusko by se mélo spi$ nez na rozvoj jadernych zbrani zamé-
fit na jiné prostredky, predevsim na vysoce presné zbranové systémy. ,V ndrodni bez-
pecnostni politice je nadmérné spoléhdni na jaderné odstrasovani pro Rusko skodlivé a
dokonce nebezpecné,” napsal v roce 2011.25 A¢koli soucasna Vojenskad doktrina nyni ob-
sahuje vyraz ,,nejaderny zastrasujici i¢inek”, neni zFejmé, co to praxi znamend.2é6 Popov
a Khamzatov se k tomu nevyjadruiji.

Dalsi nefesené téma se tyka myslenek o valkach civilizaci. Zde stoji za pozornost mys-
lenky generdla Vladimirova, ktery je nazoru, Ze, aby Rusko uspélo, musi se koncentrovat
kolem nasledujicich ,,rozhodujicich ndrodnich hodnot”: vira (ruska pravoslavna cirkev),
lid (Rusové), stat (Rusko), mysleni (ruska kultura), jazyk (rustina). Popov a Khamzatov o
téchto otazkach znovu nezminuji.

Bez ohledu na tato opomenuti se jedna o duleZitou knihu. Jedna se o dilo, s niz se
analytici a oficidlni predstavitelé napfi¢ euroatlantickym spolecenstvim musi seznamit,
pokud maji zacit chapat ruské vojenské mysleni a aktivity. Je to protilatka (antidotum)
proti zkreslenému cejchovani ruského mysleni, ale také nastrojem, ktery umozni chapat
koreny a povahu debaty o vélce a valceni v ruskych vojenskych kruzich.

Navzdory tomu, Ze mezi ruskou a zdpadni debatou existuje fada pozoruhodnych po-
dobnosti (konzervatismus v mysleni, tradicionalisté vs. technologové, vliv Clausewitze
a Sun Tzu) Casto se zda, mezi nimi existuje Sirokd propast. Udrzet krok s ruskym vojen-
skym myslenim je rozhodujici. V souc¢asné dobé se ruské ozbrojené sily nachazi v etapé
experimentovani a uceni. Proto se tvofi vojenské teorie a doktriny, jak zabranit vzniku
barevnych revoluci a fizeného chaosu. Je to mozné pozorovat v Syrii, kde se ruské vedeni
domniva, Ze se podafrilo zastavit valku, kterou zacal Zapad s vyuZitim technologie fize-
ného chaosu. Je nezbytné, aby byl tento vyvoj hloubéji prozkouman, aby se v budoucnu
zabranilo prekvapeni a drsnému probuzeni.

24V, Gerasimov, “Mir na graniakh voiny: Malo uchityvat segodniashnie vyzovy, nado prognozirovat budushie,”
Voenno-promyshlennyi kurer, No 10, 15 March 2017.

25A. Kokoshin, ‘Ensuring Strategic Stability in the Past and Present: Theoretical and Applied Questions’, June
2011, p. 58.

26Security Council of the Russian Federation, Voennaia doktrina Rossiiskoi Federatsii 25 December 2014, §8,
http://www.scrf.gov.ru/security/military/document129/.
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Dalsim dlleZitym poselstvim knihy je zplsob, jimz chtéji autofi ¢tenare presvédcit o
tom, Ze hlavni rusti vojensti strategicti myslitelé neresi pouze potencialni hrozby predsta-
vované technologicky vyspélejsim protivnikem (s mozZnosti rychlého globalniho Uderu a
potencialni militarizace vesmiru), ale také Ze vidi pfimou hrozbu, kterad vyZzaduje ochranu
pevninské oblasti Ruska (Moskva a Petrohrad). Na druhém misté zdUraznuji nutnost roz-
vijet schopnosti udernych jadernych sil. Analyzou probihajiciho ruského diskurzu, ktery
resi rozdily v oblasti politiky zastrasovani a angazovanosti, je mozné se vyhnout nelimy-
sIné provokaci.
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ture obrannych studii a docentkou na katedre slovanskych studii Stokhol-
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