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V zavéru roku 2016 zaznamenala védecka ¢ast Ceské
bezpecnostni komunity dals$i vyznamny mezinarodni
uspéch — nakladatelstvi Routledge vydalo monografii
Jana Ludvika nazvanou Nuclear Asymetry and Dete-
rrence. Theory, policy and history. Je to zdokonalena verze disertacni prace, kterou autor
napsal pod vedenim doc. Nikoly Hynka a obhdjil ji na konci roku 2014 na FSV UK v Praze.

Zvolené téma je nejen velice zajimavé, ale je hlavné velmi svébytné a predevsim inova-
tivni, coZ je zaklad Uspéchu v zahranici. Tématy, o kterych Jan Ludvik pojednava, se pred nim
zabyvalo jiz nemalo autord.? Jsou jimi vztahy mezi USA a CLR v letech 1959-1966, vzta-
hy mezi SSSR a CLR v roce 1969,2 napéti mezi Izraelem a Irdkem v letech 1977-1981,
mezi USA a KLDR a na zavér pak vztahy mezi SSSR a USA v dobé karibské krize 1962.3
Jenomze Ludvik je prvnim autorem, ktery je takto seradil do jednoho celku a zhodnotil
podle nového Uhlu pohledu. Vysledkem pak je originalni a inovativni hodnoceni.

Pravé plvodnost a inovativnost doslova vynika uz v prvni kapitole, nazvané Toward
a Broader Theory of Deterrence. V jejim Gvodu autor nejprve srozumitelné a zdafile cha-
rakterizuje podstatu odstrasovaci strategie. V ¢asti nazvané Concepts vymezuje celkem
dvacet tti zakladni koncepty, coZ je uz samo o sobé néco bezesporu plvodniho a inovativ-
niho, a to nejen v ramci ¢eského akademického prostiedi. V ramci jedné recenze neni do-
statecny rozsah na to, aby byly vyjmenovany a vysvétleny vSechny, a tak je mozné vzpome-
nout ty nejdalezitéjsi, jimiz jsou: Deterrer’s Nuclear Arsenal, Nuclear Asymmetry a Second
— Strike Criterion. Dale se autor zabyva koncepty General Conventional Preponderance
a Challenger’s Technological Advantage, Availability of Information, Centrality of Conflict,

1 FREEDMAN, L.: Deterrence. Cambridge: Polity, 2008.
2 KISSINGER, H.: Years of upheaval. London: Weidenfeld and Nicolson , 1982

3 Zavsechna vyznamna dila na toto téma pfipominam zejména: ALLISON, G. T.; Zelikow, Philip D. (1999)
[1971]. Essence of Decision: Explaining the Cuban Missile Crisis (2nd ed.). New York: Addison Wesley
Longman,; Robert McNamara: Blundering into disaster: surviving the first century of the nuclear age.
New York: Pantheon Books, 1986.
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Institutionalization of Mutual Relations, History of Hostility, Perception of Deterrer’s
Rationality, Alliance Politic, International Action Legitimacy, Domestic Action Legitimacy,
Opposition Among Influential Decision Maker, Regime Type, Nuclear Retaliation; Nuclear
Denial; Conventional Denial and Conventional Retaliation. Timto naro¢nym, ale pfitom
srozumitelnym a ucelenym vymezenim si autor vytvoril sv{j vlastni pavodni vyzkumny
ramec, ktery pak prehledné prezentuje v zavérec¢né tabulce. Navic je tento ramec zakla-
dem, kterého se autor disledné a Uspésné drzi ve vsech dalSich kapitolach a také zavéru
celé monografie.

Druhd kapitola Ludvikovy monografie se zabyva vztahy mezi USA a CLR v letech
1959-1966 a autor v ni zdafile, podle jasné vymezenych koncepcnich kritérii vysvétlu-
je piistup dvou po sobé jdoucich administrativ USA. Uspé$né hodnoti také Glohu SSSR
v tomto obdobi. Svymi shrnutimi potvrzuje zavér, ktery jiz pred 20. lety zdarile vysvétlil
francouzsky teoretik Pascal Boniface jako fenomén N+1, tedy jako jev, kdy se tzv. za-
vedené jaderné staty brani tomu, aby jejich rady rozsifil nékdo dalsi. Zdkladem toho-
to pristupu k sifeni jadernych zbrani je zdjem udrZet predvidatelnost teorie a hlavné
a naopak.4

Velmi dobrou droven ma i 4. kapitola, kterd pojednavé o napjatych vztazich mezi
Izraelem a Irdakem v letech 1977-1981. Tento ptipad postihuje jednu z nejkontroverz-
néjsich oblasti svéta po skonceni 2. svétové valky, a proto je jeho volba i dikladné
vysvétleni velice dullezité. Autor v této kapitole zvlasté dobre vysvétluje dlohu a vy-
znam vsech kritérii, kterd vymezil v 1. kapitole. Plati to zejména pro kritéria: asymetry,
centrality of conflict, last resort, deterrer’s rationality, history of conflict, nuclear taboo
a preponderance. Z hlediska vymezeni celé prace se pravé tato kapitola jevi jako jedna
z nejzdafilejsich a vibec nejsilnéjsich.

Dobrou kvalitu drzi i 5. kapitola, ktera pojednava o vztahu USA — KLDR. Ukazuje pre-
devsim na komplexnost celé této problematiky a presvédcivé vysvétluje, jak nevyhodna
je pozice odstrasovaného, v daném pripadé KLDR, kterad se pfitom do celé nepfijemné
situace dostala zcela sama a nadale se v ni v dlsledku zatvrzelosti, konzervativnosti a pa-
ranoické izolovanosti udrzuje.

Dobrym vysledkem konci i kapitola pojednavajici o karibské krizi 1962, ktera byla vi-
bec nejvaznéjsi krizi celé studené valky. V tom je také nejvétsi skali pro kazdého autora,
ktery o ni chce psat, protoZe o této udalosti bylo napsano uz nékolik kamiont knih, stati
a Clankdl. Presto se i v této kapitole autorovi podafrilo predlozit néco nového, tedy po-
hled takfikajic z nového Ghlu a v novém svétle. | v této naroc¢né kapitole autor nasel sv(j
prostor pro vlastni pfidanou hodnotu. Plati to predevsim o jeho hodnoceni kritického
jednani dne 27. 10. 1962 a o prehledném hodnoceni zaostalosti tehdejsiho jaderného
arzenalu SSSR a zejména pak o zaramovani celé krize do 23 kritérii, ktera si autor v nosné
teoretické kapitole vymezil. Silnou strankou této kapitoly je jeji shrnuti, které mj. vysvét-
luje vyznam a okolnosti jednani o americkych raketach v Turecku a o aliancnich souvis-
lostech chovani tehdejsi americké administrativy.

4 BONIFACE, P.: Vive la bombe. Paris: Edition 1, 1992
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Celd Ludvikova kniha kon¢i kapitolou nazvanou Putting the Pieces Together. V ni autor
uzavira, ze ve svétle jeho poznatkd vyvstavaji nové ukoly pro dalsi vyzkum na tomto
poli. Jde predevsim o to, aby se skoncilo s dosavadni praxi, kdy se jaderné a konvenc-
ni odstrasovani studuji a vyhodnocuji oddélené. O vétsi pozornost by se méla vénovat
jejich vzajemnému propojeni. Zaroven s tim Ludvik klade dliraz na dtkladnéjsi studium
ucinnosti konvencni odstrasovani. A jako treti namét pro dalsi studium Ludvik navrhuje
zkoumani novych souvislosti nuklearniho tabu. A pravé to jsou jasné vymezené vyzvy
pro jeho studenty a budouci doktorandy. Naplnéni téchto tkol( a vyzev by mohlo byt
naplni pro cinnost neustale silici prazské Skoly mezindrodnich bezpecnostnich studii
na FSV UK a na MUP Praha, jejimiz Zijicimi a intenzivné pisicimi klasiky jsou Nikola Hynek3
a OldFich Bures®.

Na posledni strdnce své monografie Jan Ludvik zminuje i jeden velice aktudlni a kon-
krétni namét: jakou ulohu muze hrat konvekéni odstrasovani v pripadé takovych zemi,
jako je napf. Ukrajina, v jejimz pfipadé by mélo jit o odstrasovani v(ici jaderné vyzbrojené
Ruské federaci. To je zcela relevantni ndmét, navic k nému lze doplnit jesté jednu vyzvu.
Ta se tyka samotné RF, ktera béhem posledni 25 vyrazné zaostala i v roviné konvencnich
zbrani. To znamena, Ze na své zapadni hranici jiZ nemU(ze pIné spoléhat na konvenéni
zbrané, a tak doslo k tomu, ¢emu se na prelomu 70. a 80. let minulého stoleti fikalo
snizeni jaderného prahu.? JenZe nyni se tak stalo pfesné v obraceném gardu. Ruské vo-
jenské elity jsou stale vice vydéseny zaostavanim v konvencni oblasti, a tak se intenzivné
zabyvaji otazkou, Ze by v pripadé konvencniho konfliktu na své zapadni hranici nasadily
jaderné zbrané. A pravé to nakonec vede k dalSimu zvySovani vojenského napéti na hra-
nici mezi NATO a Ruskou federaci.8

Celd kniha Jana Ludvika je napsana na zdkladé prostudovani a pochopeni velkého
mnozstvi monografii, stati a dokument(l (zejména pak doktrindlnich). Ma velmi dobre
vymezeny teoreticky rdmec i metodologicka vychodiska. Jeji velkou prednosti jsou pre-
hledné tabulky, na jejichz zakladé pak je napsan text kazdé kapitoly. Dalsi silnou stran-
kou této prace je vysoka jazykova Uroven, srozumitelnost a sevienost celé prace, véetné
dobré provazanosti mezi jednotlivymi ¢astmi, cemz se dnes fika ,assamblage.” Prace sice
pfipomina mnoho znamych udalosti z povalecnych déjin, ale diky teoretické a metodolo-
gické plvodnosti neni popisnd, naopak vysvétluje tyto udalosti takrikajic v novém svétle,
z nového uhlu pohledu.

Monografie Jana Ludvika si jisté najde fadu ¢tenafd nejen na Zapadé, ale i v CR. Méla
by se stat povinnou literaturou pro studenty nejvyssiho stupné v oboru mezinarodni
bezpecnostni vztahy, pro které budou zajimavé a inspirujici nejen samotné poznatky,
ale predevsim zpUsob jejich vyhodnoceni a interpretace. Urcité si ji se zajmem prectou
vysokoskolsti ucitelé tohoto oboru a vsichni, kdo se o tyto otazky hloubéji zajimaji.
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GENERAL B. W. R., ‘Follow-On Forces Attack (FOFA): Myths and Realities’, NATO Review, December 1984, p. 1.
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