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Dv¢ knihy Jana Eichlera k d¢jinam valky a miru ve dva-
catém stoleti (Karolinum, 2013, 2014) jsou vynikajicim
prispévkem do ceské spolecenskovédné a vojenskohisto-
rické literatury. Autor v nich poutavé li¢i stfidani valek
a miru v uplynulém stoleti. Nezastird, ze ozbrojené kon-
flikty a valky provazely lidstvo na jeho dosavadni pouti tak
Casto a v tak velkém rozsahu, ze nelze realisticky ocekavat,
7e by do budoucna zmizely. Jan Eichler

Prvni kniha ,,0d Sarajeva po HiroSimu. Valka a mir 0d Sarajeva po Hirosimu

; s X S 1N st Vaélka a mir v prvni poloviné
v prvni polovin¢ 20. stoleti” (2013) se zabyva vale¢nymi 20, stoleti
déjinami prvni poloviny dvacatého stoleti. Prvni kapitola
nabizi teoretickd a metodologicka vychodiska. Druha kapi-
tola nastiiluje prvni svétovou valku. Tteti kapitola diskutuje
mezivaleéné obdobi. Ctvrta kapitola 1i¢i druhou svétovou
valku jako nejkrvavejsi stiet mezi expanzivnimi staty a jejich
odpreci.

Druha kniha Od Hirosimy po Bélehrad. Vilka a mir
ve druhé polovine dvacatého stoleti (2014) zkouma d¢jiny
druhé poloviny dvacatého stoleti. Prvni kapitola opét nasti-
nuje teoreticka a metodologicka vychodiska. Druha kapitola
lici studenou valku jako kolisani mezi pozitivnim a nega-
tivnim mirem. Tteti kapitola vysvétluje hlavni udalosti stu-
dené valky. Ctvrta kapitola analyzuje valku a mir v dobé
globalizace.

Prace predstavuje zajimavy piispévek k teorii valek a miru: kombinuje historicka
zkoumani s cennymi analytickymi postiehy. Nad uplynulym stoletim se zamysli ve svétle
dvou vyznamnych teorii, autori Johna Galtunga a Raymonda Arona. Vyuziva pfitom
empirické poznatky vztahujici se k tomuto stoleti a k jeho zlomovym udalostem. Na pfi-
kladu historickych udalosti testuje zakladni teorie.

Mezinarodni vztahy se podle Eichlera pohybuji v dyadickém pohybu mir vs. vilka.
Valka propuka nebo je zahdjena tehdy, kdyz mir uz je pro hlavni aktéry nevyhodny
nebo neudrzitelny. Naopak mir pfichdzi ve chvili, kdy valka pfinesla tak velké ztraty
a skody a vyzadala si tolik obéti, Ze uz v ni nikdo nechce pokracovat a vsichni ji chtéji
ukonc¢it a znovu se vratit do stavu miru.

Eichler ma naprostou pravdu, Ze zékladni pfi¢inou valek je vécna konfliktnost,
neustalé stfetdni zajmti na mezinarodni scéné. Proto vsechny staty svéta neustale zlep-
Suji schopnosti, aby valkam dokazaly zabranit (prostfednictvim diplomacie a uzavirani
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alianci), nebo aby obstaly v pfipadé, Ze uz neni mozné je odvratit a jde o to nasadit
nejefektivnéjsi prostredky k dosazeni valecnych cild.

Za valku autor povazuje takovy ozbrojeny zapas, pii némz je pfimo na bojistich
zabito nejméng tisic lidi za jeden rok bojt. Pokud jich je méné, pouziva radéji pojem
ozbrojeny konflikt. At se nam to libi nebo ne, valka je bohuzel jednim z pritvodnich jevil
lidskych déjin uz proto, ze leckdy piedstavovala nejkratsi cestu a rovnéz nejrychlejsi
a nejucinngjsi zptisob k naplnéni cili statd.

Valky autor ¢leni do dvou zakladnich skupin: do prvni z nich patii valky, které jsou
vedeny kvuli konkrétnim, materidlnim zajmtm (napft. kvili hranicim, kvili pfirodnim
zdrojim, ziskani novych trhti, kvili obchodnim ¢i finanénim zajmtim apod.). Druhou
skupinu piedstavuji valky s nematerialnimi pficinami (napf. etnické konflikty, nabo-
zenské valky apod.).

Zdrojem etnickych konfliktti jsou etnické skupiny, které se citi byt spojeny dédictvim
svych predki: jazykovymi, kulturnimi nebo nabozenskymi pouty. Tragickym ptikladem
byly naprtiklad valky, ve které v 90. letech vyustil rozpad Jugoslavie. K etnickym valkam
mize vést i snaha narodnostnich skupin o vytvoreni svého vlastniho statu nebo pfipojeni
k sousednimu statu (napf. pripojeni Sudet k Némecku pied druhou svétovou valkou).

Nabozenské valky maji kofeny podobné. Eichler argumentuje, ze nabozenské piesved-
¢eni patii k nejhlubsim a rovnéz nejcastéj$im pric¢inam vzajemné nenavisti. Je spojeno
s az bezmeznou virou v urcité idealy a hodnoty, s nesmiflivosti k jinym presvéd¢enim
a predevsim odhodlanim polozit za vlastni viru i zivot. Nejkonfliktné¢j§im nabozenstvim
dnesniho svéta je islam.

I pres napachané zlo se na valky po dlouhou dobu nahlizelo jako na jeden ze zptisob,
jehoz prostfednictvim je mozné fesit spory a stiety z4jmi mezi staty. Napt. Carl von
Clausewitz (2008) povazoval valku za akt nasili, jehoz smyslem je donutit protivnika
k tomu, aby jednal tak, jak chceme my. Valku povazoval za racionalni a instrumentalni,
protoze je vysledkem racionalni rozvahy politickych €initeltl a slouzi k dosahovani
narodnich z&jmda.

Podle Eichlera Clausewitzovo pojeti postupné zacalo ztracet na relevantnosti,
a to zejména tvari v tvar totalnim svétovym valkam, které zachvatily svét ve 20. stoleti.
Nejsem si uplné jist, Ze by clausewitzovsky nahled na valky a jejich roli v mezinarodnich
vztazich byl pfekonany. Nicméné souhlasim s autorem, ze ve 20. stoleti sice na jedné
vola po hlubsi reflexi.

Hojnost valek a jejich vyznam v dé€jinach lidstva se odrazi v jedné vyznamné teorii,
kterou je teorie valecnych cyklt. Jeji autofi se nesoustied’uji na pfic¢iny valek, ale spise
na jejich periodicitu a mezinarodnépolitické dusledky. Pripoustéji, ze valky jsou mimo-
fadné nicivé, ale presto se domnivaji, ze budou pomérné casto propukat i v budoucnosti.
Vsechny aspekty lidské ¢innosti maji totiz cyklicky charakter, véetné valek.

Eichler cituje G. Modelského (1987), ktery dosel k zavéru, ze za poslednich 400 let
jsou vyznamné etapy svétovych déjin vzdy ohraniceny valkou, jejichz vitézové méni
mezindrodni uspotfadani podle svych zasad a potfeb. Vzestup a pad impérii souvisi
s jejich vale¢nym nasazenim. Modelski tvrdi, Ze politické d&jiny svéta se vyvijeji
ve znameni fady etap, kterym dominuje n¢jaky ustiedi Cinitel ¢i hegemon.

Po uplynuti n¢kolika desetileti se udrzovani mezinarodniho usporadani stava stale
nakladnéjsi, az presdhne hegemonovy moznosti. S tim sili vliv revizionistickych statd,
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které se dozaduji nového usporadani a své zajmy prosadi cestou valky, aby se po jejim
ukonceni stali hegemony nového mezinarodniho uspotradani. Modelski argumentuje,
ze takovy vyvoj se za poslednich 400 let pravidelné opakuje.

Panuje naprostéa shoda v tom, ze mir je zddoucim stavem a protikladem valky. Otaz-
kou je, jak miru dosdhnout. Zde se rizni pozice idealistické a realistické. Idealisté sazi
na nadstatni autoritu, ktera by jednotlivé aktéry kontrolovala a potlacovala jejich sklony
k pouzivani sily. Podle realistil kazdy stat usiluje o to, aby mél k dispozici nastroje
vojenske sily a nediln€ s tim i sklony k jejich pouzivani.

Idealisticky piistup klade rozhodujici dtiraz na spole¢né hodnoty, normy a postupy
pii vytvareni mezinarodniho mirového uspotfadani. Proto sazi na kolektivni usili a mezi-
narodni spolupraci pfi zachovani miru. Takovy pristup dobtfe odpovida teorii i praxi
bezpecnostnich vztahli mezi demokratickymi staty, které ocekavaji, ze ¢im vice je svéte
demokracie, tim 1épe pro mezinarodni bezpec¢nostni spolupraci i mir.

Eichler si nezastira, ze idealisticky pfistup ma dvé zasadni tskali. Prvnim z nich jsou
vztahy mezi demokratickymi staty na jedné strané a nedemokratickymi nebo dokonce
diktatorskymi staty na stran¢ druhé. John Mearshheimer namité, ze v konkrétnich
situacich byva tézké odlisit mezi agresorem a obéti, v fad¢ ptipadi mohou staty vahat
s pfipojenim se ke koalici, vytvofené proti statu oznacenému za agresora, v jinych pfi-
padech mize byt agrese jedinou moznosti, jak zabranit vzestupu statu, ktery znamena
hrozbu pro své sousedy.

Druhé uskali idealistického ptistupu predstavuji vzajemné vztahy mezi nedemo-
kratickymi a diktatorskymi staty. Ty maji hodn¢ daleko od zivota v miru a vzajemné
spoluprace. Jejich vzajemna bezpecnostni spoluprace se omezuje na obdobi, v nichz
¢eli spoleénym hrozbam. Mnohem c¢ast&jsi formou jejich vzajemnych vztaht jsou stiety
z4jmi nebo dokonce valka.

Realisté nenahlizeji na mir jako na néco trvalého, ale povazuji jej za docasné uspo-
fadani, jehoz pevnost a délka trvani zavisi na rovnovaze sil mezi hlavnimi hraci, ne-li
dokonce piimo na sile vlivu hegemona. Protoze neexistuje zadna nadstatni autorita, ktera
by mohla zabranit tomu, aby staty zahajovaly valky, je kazdy mir spiSe pfechodnym
stavem a trvaly mir spiSe zboznym pfanim.

Teorie rovnovahy sil vychazi z ptedpokladu, Ze v anarchickém prostiedi mezinarodni
politiky, kde neexistuje zadna nadstatni autorita, se kazdy stat snazi zabranit tomu,
aby mu jiny stat vaucoval svou vili, aby jej nutil chovat se jinak, nez chce on sam, nebo
aby postupné silil jeho vliv v nékteré ¢asti svéta. V takové situaci bude stat mobilizovat
vSechny své zdroje, aby natlaku odolal (vnitini vyvazovani).

Osobné je mi blizsi pristup realistti, podle nichz rozhodnuti pro valku je vysledkem
racionalniho rozhodnuti nejvyssich politickych Cinitelti. Na pocatku valky je védomé
rozhodnuti vychazejici z kalkulace, podle niz je pro dosazeni cili valka vhodnéjSim
nastrojem nez mir. Hlavnim aktérem mezinarodnich vztaht je narodni stat, ktery haji
predevsim vlastni zajmy. Zakladem pro preziti kazdého statu je moc a sila. Mezinarodni
mir je pak vysledkem toho, jaké je postaveni a vliv statii v mezinarodnim prostiedi.

Eichlerovy monografie vychazeji z holistické teorie, podle niz chovani, zajmy ¢i iden-
tita zkoumanych aktér jsou siln€ ovlivnény ¢i dokonce vytvareny strukturou. Osudy
valek a miru byly v jednotlivych obdobich minulého stoleti predurcovany jednak mezi-
narodnim uspotfadanim, jednak silou a ambicemi jednotlivych aktérd. Upfednostnéni
holistické teorie vSak neznamena, Ze by se tak stalo na tkor individualistickych pfistupt.
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Nalezitd pozornost je vénovana i vysvétleni motivace a jednani klicovych politic-
kych osobnosti, zejména prezidenti USA (W. Wilson, F. D. Roosevelt, J. F. Kennedy,
H. Truman, R. Reagan), premiérii vyznamnych evropskych zemi (napt. Velké Britanie
a Francie), ale diktatorti jako Stalin ¢i Hitler, ktefi pfijimali zdsadni rozhodnuti na poli
zahrani¢ni a bezpec¢nostni politiky.

Ob¢ knihy Jana Eichlera o valce a miru ve dvacatém stoleti bychom méli pozorné
¢ist. Autor vyborné kombinuje znalosti mezinarodnich vztaht a historie. I kdyz on sam
inklinuje spise ke konstruktivismu a liberalnimu idealismu, z jeho knih mohou plodné
Cerpat i ti, kdo maji blize k realistickému pfistupu. Ob¢ knihy lze doporucit nejen
pro odbornou, ale i laickou vefejnost.
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