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,Mezi Japonskem a Cinou panuje stejné napéti, jako mezi Briténii a Némeckem
pfed prvni svétovou vélkou,* prohlasil japonsky premiér Sinzé Abe na Mezinérodnim
ekonomickém féru ve Svycarském Davosu. ,Klicem k prosperité Asie a celého svéta
Jje spoluprace a ne napéti. Konflikty proto musime resit dialogem a zakonnymi prostfedky
a ne zbrani,” dodal japonsky premiér.

Japonsky premiér se obévé valky s Cinou,
http://svobodnenoviny.eu/japonsky-premier-se-obava-valky-s-cinou/,
23.1.2014.

Japanese Missile Defence and its Implications

Abstrakt:

Hlavnim cilem predkladaného clanku je zhodnotit povahu vlivu rozvoje proti-
raketové obrany Japonska na regionalni strategickou stabilitu v regionu severo-
vychodni Asie. Toho je dosahovano skrze analyzu interakce protiraketové obrany
s rolemi balistickych stiel ve strategiich Cinské lidové republiky a KLDR viici
Japonsku pri zohledneni alternativnich politik, jimiz by Japonsko mohlo na hrozbu
balistickych strel reagovat. Dle této analyzy, budovani japonské protiraketové
obrany nenarusuje strategickou stabilitu v diskutovaném regionu.

Abstract:

The main goal of the presented article is to evaluate the impact of Japanese
missile defence development on the regional strategic stability in Northeast Asia.
The goal is reached through an analysis of interaction between missile defence
and roles of ballistic missiles in Chinese and North Korean strategies towards
Japan, while also taking into account the alternative policies which Japan might
have used in response to the ballistic missile threat. According to the analysis,
the development of the Japanese missile defence does not degrade strategic stability
in the discussed region.
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Uvod

Predkladany text se zabyva v tuzemské komunité relativné malo zkoumanou pro-
blematikou narodniho protiraketového systému Japonska. Zaméiuje se pfitom na jedné
strané na deskripci architektury systému, na strané druhé pak na analyzu implikaci jeho
rozvoje pro regionalni strategickou stabilitu. Stav regionalni (strategické) stability, tak
jak je s terminem pracovano v predkladaném textu, 1ze definovat jako situaci, kdy roz-
lozeni ofenzivnich a defenzivnich kapacit v kombinaci s ptislusnymi zajmy aktérd, mezi
nimiz existuje stav konfliktu nebo rivality, nepudi tyto aktéry k eskalaénimu chovani
zahrnujicimu naptiklad vyrazné navySovani vojenskych kapacit, preemptivni udery,
nebo jiné koercivni (donucovaci, natlakové) akce.

Prispévek je nize uveden stru¢nou konceptualizaci roli, jez plni balistické stely
ve strategiich Korejské lidové demokratické republiky (KLDR) a Cinské lidové repub-
liky (CLR) vii¢i Japonsku. Druh4 a tieti ¢ast textu popisuje podobu a predpokladanou
uroven efektivity japonského protiraketového systému. Nasledné je vyhodnocen dopad
interakce mezi zminénymi rolemi balistickych stel v ¢inské a severokorejské strategii
a protiraketovym systémem, jakozto novou proménnou, na regionalni strategickou
stabilitu. V zavérecné ¢asti je analyzovan dopad volby alternativnich feSeni hrozby
balistickych stiel na regionalni strategickou perspektivu.

1. Role balistickych stiel ve strategii KLDR a CLR
vici Japonsku

V zahrani¢né-bezpecnostni strategii KLDR vii¢i Japonsku 1ze konceptudlné rozlisovat
dve role plnéné balistickymi stfelami. Tyto jsou za prvé prostiedkem odstrasovani
a za druh¢ nastrojem politického natlaku.

[ v ptipadé ¢inskeé strategie viic¢i Japonsku pak mtizeme hovofit o balistickych stfelach
rovnéz jako a) o prostiedku odstrasovani, a dale jako b) o soucasti strategie upi‘eni
pristupu (,,area denial / anti-access*) v kontextu regionalniho konfliktu, predevsim
ve Tchajwanské uziné.

Do té miry do jaké je odstrasovani Japonska pro KLDR relevantnim zahrani¢né-
bezpec¢nostnim tématem, je role balistickych stiel zcela klicovou a nezastupitelnou.
Vzhledem ke geostrategickym faktorim regionu totiz KLDR nema moznost t¢inné
ohrozit japonské ostrovy jinak nezli praveé s pomoci balistickych stfel. Zavaznost této
role z $irsiho hlediska severokorejskych zajmt je sekundarni, nachézi se na nizsi irovni
nez odstrasovani Korejské republiky (KR) a odstrasovani USA. Otazkou je, jakou hod-
notu rizika severokorejské elity pfisuzuji potencialnimu japonskému preemptivnimu/
preventivnimu tderu proti KLDR. Na jedné stran¢ stoji faktor institucionalnich omezeni
japonské bezpecénostni politiky, na stran¢ druhé pak rostouci konvenc¢ni vojenské kapa-
city a pozice Japonska jako tradi¢niho nepfitele v severokorejské strategické kultuie
a v narodnim osvobozeneckém mytu. I v pfipad€, ze vyhodnotime vnimanou japonskou
hrozbu jako pfinejmensim sekundarni povahy, a tedy nevyzadujici ze severokorej-
ské strany aplikaci odstrasovani, l1ze hrozbu pfipadného severokorejského uderu proti
Japonsku interpretovat jako soucast odstrasovani Spojenych stati — KLDR muize zautocit
na japonské civilni cile v odveté za americky prvni tder, nebo za vstup Spojenych statl
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do konfliktu zahdjeného KLDR na Korejském poloostrové. Zejména v piipade, ze KLDR
nebude disponovat funkéni kapacitou k tideru pfimo na Spojené staty, a v ramci stra-
tegie na poloostrové nebude mit v urcité fazi konfliktu zajem udefit na jihokorejskou,
etnicky blizkou populaci, bude se samoziejmé nabizet krok potrestani Japonska coby
,,0dvékého* neptitele — uder na Japonsko je pro KLDR specifickou a nenahraditel-
nou pfickou na eskala¢nim zebticku v pfipadé krize. Japonsko by bylo rovnéz velmi
pravdépodobnym cilem pro uder ,,pomsty* hrouticiho se rezimu. V tomto kontextu
se nezda pravdépodobné, ze by se Japonsko v ptipad¢ eskalace konfliktu na Korejském
poloostrové mohlo redlné udrzet mimo jeho pribéh, a to i v ptipad¢, ze by udrzovalo
maximalné defenzivni, pasivné orientovanou vojensko-strategickou doktrinu, véetné
omezeni kooperace s americkymi silami operujicimi z jeho tzemi.

Balistickeé stiely jsou rovnéz dilezitym prostiedkem dosahovani mezinarodné-politic-
kych cilt KLDR, nebot’ pii vedeni pro rezim charakteristickych provokac¢nich vojensko-
diplomatickych kampani nema KLDR v ptipadé¢ Japonska k dispozici Siroké spektrum
prilezitosti a moznosti jako v pripadé kampani vedenych proti KR. Japonsko je nicmén¢
z hlediska dlouhodobého procesu ,.,feseni” mezinarodné-bezpecnostniho uspotradani
na Korejském poloostrové relativné marginalizovano a pro KLDR ma vyznam prak-
ticky vylucné jako potencialni donor materialni a/nebo finan¢ni asistence. Existuje
potencialni moznost, ze pomoci vhodné naplanované a realizované distribuce hrozby
a aktualni aplikace sily mezi KR, Japonsko a dislokované sily Spojenych statti, by KLDR
mohla v budoucnu ¢astecné ,,hrat” jednotlivé strany trojihelniku proti sob¢ a dosahovat
tak vlastnich politickych cilii. Uspé&snost takové strategie by byla umoznéna rozdilnym
vnimanim hrozeb mezi témito tfemi aktéry (Japonska, KR, USA) a existujicim nap&tim
mezi Japonskem a KR, jez je pouze uméle mirnéno americkym alian¢nim svazkem
s obéma staty.

Role balistickych stiel CLR jakoZto nastroje odstrasovani Japonska vychazi z celkové
mocenské konstelace sil v regionu v post-bipolarni éte a faktoru historie sino-japonskych
vztaht. Na trovni ,,velké strategie* (grand strategy) lze Japonsko bezesporu povazovat
za rivala CLR, a¢koliv na niz§ich Grovnich zahrani¢né-bezpeénostni politiky mezi
obéma staty existuje smés soutézivych i kooperativnich interakci. Vzhledem k mocenské
(v agregatnim smyslu) pozici Japonska v regionu, jeho alianci se supervelmoci sledu-
jici zajmy protikladné k zajmtm ¢inskym, znaén¢ rozvinutym namoinim a vzdusnym
vojenskym kapacitam, jeho kvazi-jadernému statutu, potencialni schopnosti zasahnout
do budoucich krizi v Tchajwanské 0zin€, teritoridlné-surovinovym sportim v regionu,
a v neposledni fadé k japonské imperialni minulosti — vzhledem ke v§em témto fak-
torim lze uvazovat o zajmu Ciny na odstra$ovani Japonska i pfestoze v sou¢asnosti
vojenské kapacity Japonska nemaji potencial zasadit Ciné skute&né znicujici tder. [1]
Druha role souvisi s potencialni vojenskou operaci v ¢inském blizkém pohranic¢i (pri-
marn¢ v Tchajwanské 0zin¢) a snahou aplikovat strategii upfeni piistupu s cilem neutra-
lizovat vliv aktualnich americkych a potencialnich japonskych kapacit dalkové projekce
sily na prab¢h konfliktu, tzv. Anti-Access/Area-Denial (A2/AD). Tato ¢inska strategie ma
v zasadé dva komponenty. Za prvé se jedna o ¢insky plan zabranit intervenci sil USFJ/
sedmé flotily skrze demonstrativni nasazeni konvenénich stiel proti zakladnam téchto
sil v Japonsku (pielety, udery do blizkych vod), nebo v piipad¢ selhani zastrasovacich
akci pfimo vynutit (compellence) zastaveni intervence eskalujicim typem nasazeni strel,
v krajnim pfipad¢ pak piimo udefit proti logistické infrastruktute americkych sil. [2]
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Yoshihara sice hovoii primarné¢ o tderu na americké cile, a tento typ nasazeni ¢in-
skych balistickych strel tak jak jej popisuje je tedy pro nasi analyzu relevantni jen
vzhledem k umisténi cilovych zakladen v Japonsku a vzhledem k vlivu, jez by mohl mit
potencialni tlak zastraseného Japonska jako hostitelského statu na opera¢ni moznosti
Spojenych stati, nicméné tato role stiel by mohla byt analogicky uplatnéna i pfimo proti
samotnému Japonsku, pokud by v budoucnu institucionalné mohlo a mocensky mélo
zdjem vojensky intervenovat na pomoc Tchaj-wanu. Druhym (souvisejicim) kompo-
nentem ¢inské strategie upfeni piistupu je pak pfimy uder na ndmoini siy protivnika
protilodnimi balistickymi stielami (ASBMs - Anti-Ship Ballistic Missiles). | ASBMs
jsou v literatufe diskutovany v zdsad€ pouze v souvislosti se strategii upfeni piistupu
americkym letadlovym lodim do blizkosti lokalnich vojenskych operaci provadénych
CLR. Neni nicméné zadny diivod, pro¢ by tyto kapacity, pokud budou pIné rozvinuty,
nemohly byt nasazeny i proti japonskym plavidltim strategického vyznamu (plavidla
vybavena systémem Aegis, soucasné a/nebo planované vrtulnikové , torpédoborce*).

V piipadé nasazeni japonskych plavidel v rdmci operace zamétené proti ¢inskym
z4jmim v Tchajwanské GZin& nebo jinde, by Cina mohla ASBM:s nasadit proti Japonsku
ve stejném formatu jako proti Spojenym statim, tedy pro zamezeni piistupu japonskych
plavidel do urcité oblasti, zejména pokud by nasazeni standardnich taktickych protilod-
nich stfel nebylo mozné (z divodu jejich omezeného dosahu, nebo namoini/vzdusné
prevahy nepfitele jenz by dokazal efektivné eliminovat ¢inské konvenéni namoini nosice
protilodnich stfel a relativné zranitelné pobiezni baterie).

2. Architektura japonského protiraketového
systému

Japonské angazma v problematice protiraketovych systému saha az do éry americké
protiraketové obrany SDI (Strategic Defense Initiative). Od roku 1986, kdy vyslovilo
zdjem o ucast na studiich souvisejicich se SDI, spolupracuje Japonsko, motivovano
jak externimi bezpecnostnimi faktory (jejichz nejviditelnéj$imi projevy byly testy stiel
Nodong v roce 1993 a Taepodong v roce 1998), tak silnou domaci vojensko-primyslovou
lobby v oblasti rozvoje protiraketovych systémt se Spojenymi staty, Ze se v roce 2003
definitivné rozhodlo realizovat systém, jehoz komponenty byly prubézné vyvijeny
a rozmistovany od nasledujiciho roku az do soucasnosti. [3]

Vedle systému amerického a izraelského se jedna o tieti nejrozvinutéjsi narodni pro-
tiraketovou kapacitu na svéte. Japonsky protiraketovy systém je dvojvrstvy. Jeho kom-
ponent zaméteny na likvidaci stfel v termindlni fazi letu je zaloZen na systému PAC-3.
Od roku 2007 do roku 2011 Japonsko vyzbrojilo PAC-3 tfi ze Sesti bojovych a jednu
vycvikovou ADM skupinu (Air Defence Missile Group), kazda z nich je vyzbrojena
Ctyfmi bateriemi PAC-3 na japonskych leteckych zakladnach pti velkych populacnich
centrech, predevsim Tokiu, Nagoji a Osace. [4] Po rozmisténi prvnich 16 baterii bylo
dalsi rozsifovani této ¢asti systému z finan¢nich a dalsich politickych diivodd v roce 2010
zmrazeno. [5] Vzhledem ke zhorsené bezpe€nostni situaci v souvislosti se severokorej-
skymi a ¢inskymi aktivitami bylo nicméné jiz v ramci novych Bezpeénostnich smérnic
z prosince 2010 rozhodnuto o dal§im rozvoji protiraketovych kapacit i skrze posileni
PAC-3, jimiz by mély v budoucnu byt vyzbrojeny i zbyvajici titi ADM skupiny. [6]
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Zustava nejasné, zdali budou zbyvajici ADM skupiny piezbrojeny zcela nebo ¢astecné,
v pripadé plného piezbrojeni by stoupl pocet rozmisténych baterii az na 32. Japonsko
v minulosti dvakrat PAC-3 tspésné otestovalo a samo licen¢né vyrabi interceptory
k tomuto systému. [7]

Druhym komponentem japonského protiraketového systému je flotila plavidel vyba-
venych systémem Aegis a stfelami SM-3 Block A, ur¢enymi k eliminaci balistickych
stiel ve stfedni ¢asti letu. V soucasnosti se tato flotila sklada ze Ctyt raketovych torpé-
doborct tiidy Kongo, na zédkladé¢ zminéného koncepcniho dokumentu budou stielami
SM-3 Block IA vyzbrojena nové dalsi dvé plavidla vybavena systémem Aegis — raketové
torpédoborce tiidy Atago. [8] Japonsky test systému Aegis/SM-3 v fijnu 2009, v poradi
treti Gspésny ze Ctyf uskute¢nénych, vyznacil operacni pfipravenost flotily a plnou
interoperabilitu s jejim americkym protéjskem. [9]

Japonsko pokracuje ve spolupraci se Spojenymi staty na vyvoji dalSich generaci
stiely SM-3. Soucasti protiraketového systému je samoziejmé i sit’ radiolokatorti véasné
vystrahy I tuto oblast Japonsko intenzivné rozviji — vedle radiolokatortt FPS-3/4 je sit’
husté pokryvajici celé tizemi statu v soucasnosti tvoiena ¢tyimi radiolokatory nové
generace, FPS-5. [10] V roce 2009 byla vytvofenim integrujiciho ramce tzv. Japan
Aerospace Defense Ground Environment (JADGE) vyrazné zvysena C*I kapacita celého
protiraketového systému. [11] Japonsko v minulosti projevilo rovnéz zajem o systém
THAAD (Terminal High Altitude Area Defence). [12]

K efektivité japonského protiraketového systému dale ptispiva radar FBX-T (posky-
tuje data pfimo japonskému systému) umistény na zakladné Shariki na severu statu, jenz
je spolu s baterii PAC-3 umisténou na letecké zakladné Kadena (Okinawa) provozovan
silami Spojenych statd. [13] Odhad alokace plavidel amerického namotnictva vyba-
venych Aegis pro rok 2015 predpoklada 11 systému dislokovanych v Pacifiku, tedy
stalou pfitomnost 3-4 plavidel po zohlednéni rotace. [14] Vzhledem k velikosti prostoru
operaci (Pacifik) a potiebé primarné chranit Spojené staty, 1ze jen obtizné odhadnout
pocet americkych plavidel umisténych v kterykoliv moment tak, aby realizovatelné
trajektorie jejich interceptort mohly ochranit japonské teritorium.

3. Efektivita japonského protiraketového systému

Z hlediska parametri Zpravy Ministerstva obrany USA o moznostech architektury
TMD pro asijsko-pacificky region z roku 1999 japonsky systém v zasad¢ spliuje
naroky na ochranu statu proti omezenému tideru balistickymi stielami. Je ovSem tfeba
brat v uvahu, Ze v ptipad¢ Japonska zprava explicitné hovoii pouze o severokorejskych
balistickych stfelach. [15] Zprava upozoriuje na potfebu extrémniho poctu (100+) baterii
systému zaméfené¢ho na eliminaci stfel v terminalni fazi letu pro plné pokryti znacné
uzemni rozlohy Japonska.

V tomto kontextu pochopitelné neni sit’ japonskych baterii PAC-3 sama o sob¢
dostatecnd, ackoliv jeji robustnost (16+1, brzy potencialn¢ az 32+1 baterii) poskytuje
solidni bodovou ochranu nékterych klicovych ¢asti statu proti hrozbé SRBMs (short-
range ballistic missiles — balistické stiely kratkého dosahu) a MRBMs (medium-range
ballistic missiles — balistické stiely sttedniho dosahu). Dulezitéjsi je namoini kapacita
zaméfena na likvidaci stiel ve stfedni fazi letu. Zprava vymezuje pro splnéni cile potiebu
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¢tyt plavidel srovnatelnych s kapacitou NTW Block I (Navy Theatre Wide, programovy
predchtidce Aegis BMD), poptipadé jediného plavidla srovnatelného s kapacitou NTW
Block II. Klicovym parametrem je maximalni rychlost interceptoru. Ta se konceptudlné
pohybovala v piipadé NTW Block I mezi 3 a 3,5 km/s, a pro ucely pokrocilejsi verze
NWT bylo zadouci jeji zvySeni az na 4,5 km/s. [16] V soucasnosti rozmisténa generace
interceptoru, SM-3 Block IA (a jeji vylepsena verze SM-3 Block IB), dosahuje maxi-
malni rychlosti praveé 3-3,5 km/s, pficemz vyvijena piisti generace, SM-3 Block IIA/B,
ma disponovat maximalni rychlosti o 45 az 60 % vyssi. [17]

Pfi poctu 4-6 nasazenych plavidel pak mira splnéni podminky zavisi na piesné
povaze jejich nasazeni ve smyslu modalit souvisejicich s rotaci/stupném pftiprave-
nosti. Ackoliv oteviené zdroje v tomto bod¢ ml¢i, Japonsko by teoreticky mohlo byt
schopno, vzhledem k relativné malému plo§nému rozsahu mofi, v nichz tyto systémy
musi operovat, udrzovat odhadem i tfi plavidla ve stadiu neustalé pfipravenosti, ¢imz
by se blizilo splnéni podminky i v ptipad¢ blizkosti urovné celkovych schopnosti realné
operovaného systému Aegis k vice nez jedné dekad¢ staré koncepci trovné schopnosti
pojmenované jako NTW Block .

Japonské ministerstvo obrany uvadi 2-3 plavidla jako dostate¢ny pocet k ochrané
celého izemi Japonska. [18] Nezavisly analytik Kyle Mizokami zminuje moznou
zavislost dostatecnosti uvedeného poctu dvou plavidel na stupni diverzifikace trajektorii
Gito&icich stiel, pro dostateénou ochranu proti stielam odpalenym z Ciny uvadi minimalni
pocet tii plavidel. [19] Miru dosazeni parametrii stanovenych zmifovanou zpravou
je tedy obtizné zcela presné urcit, na zaklad¢ nastinénych informaci se nicméné zda
pravdépodobné, ze kapacita byla v zdsad¢ jiz dosazena, nebo bude dosazena v nejblizsi
budoucnosti. Uginnost systému bude déle zisadné posilena p¥isti generaci rychlejsich
interceptort s vétsim dosahem (SM-3 Block ITA), jez je vyvijena spolecné Japonskem
a Spojenymi staty a bude nasazena po roce 2018. [20] Systém Aegis doposud dle
vysledkt testl zvefejiovanych MDA (Missile Defense Agency) dosahoval pozitivnich
vysledkt, 26 uspésnych sestrelti ze 32 pokusii. [21]

Jak jiz bylo zminéno, vy$e komentované parametry efektivity architektury systému
hodnoti schopnost ochrany proti blize nespecifikovanému omezenému tderu. Tiebaze
je japonsky protiraketovy systém relativn¢ robustni, jeho uc¢innost ma bezesporu své
limity. Relativné velmi ucinn¢ by mél Japonsko chranit proti severokorejské hrozbé.
Primitivni severokorejské MRBMs podle vefejné dostupnych informaci nedisponuji
ochrannymi protiopatfenimi ani viceCetnymi hlavicemi, v ptipadé stiely Nodong se navic
jedna o pomérné dobfe popsany systém.

V tomto smyslu je tedy pravdépodobna vysoka efektivita systému Aegis. Navic
vzhledem k vzdalenosti mezi odpalovacim stanovistém a cilem stiel (KLDR-Japonsko),
jez je spise pfi spodni hranici rozmezi dosahu MRBMs, by dopadajici hlavice stiel mély
mit jeste natolik nizkou rychlost, aby je spodni vrstva systému tvotena bateriemi PAC-3
byla schopna relativné ucinné zastavovat. Dalsi viny tderti by pak teoreticky mohly
byt degradovany (s nejvetsi pravdépodobnosti americkym) konvenc¢nim protitiderem.
Na zakladé dostupnych informaci ale nelze s vysokou mirou spolehlivosti odhadnout,
zdali a kolik severokorejskych stfel by dokazalo systémem proniknout pii nasazeni
maximalnich kapacit na stran¢ KLDR.

Vyrazné problematiét&jsi je pro japonsky protiraketovy stit ¢insky arzenal. CLR
disponuje vétsim poctem odpalovact, takze mize japonsky systém G¢innéji saturovat.
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Jeji MRBMs a IRBMs by byly odpaleny z vyrazné vétsi vzdalenosti nezli stiely KLDR,
vysledna vyssi rychlost hlavic v terminalni fazi letu by omezila efektivitu spodni vrstvy
protiraketového systému.

Potencidlni nasazeni ochrannych protiopatfeni, vicecetnych hlavic, a/nebo mané-
vrovatelnych hlavic, jeZ je v piipadé Ciny vyrazné pravdépodobngjsi nez v piipadé
KLDR, by rovnéz teoreticky snizilo u¢innost systému. Totéz by v budoucnu mohlo platit
o vyvijené namotni &asti &inského deterrentu. Cina také disponuje mnoha prostiedky jak
primo ohrozit komponenty protiraketového systému, a to jak na moti (ASBM, konvencni
letecké/namoini kapacity), tak na pevniné (pfesné konvencéni/jaderné strely).

4. Implikace japonského protiraketového systému

Vyvoj japonského protiraketového systému nema z hlediska jeho dopadu na naplio-
vani strategickych roli severokorejského arsendlu balistickych stiel negativni implikace
pro strategickou stabilitu regionu. Japonsky systém sice degraduje severokorejsky
deterrent, zaroven ale nelze ocekavat, ze tento faktor povede k vyraznému posileni
korespondujicich kapacit ve smyslu zdvodu ve zbrojeni na stran¢ KLDR, jez s nejvetsi
pravdépodobnosti zbroji nezavisle na japonskych defenzivnich opatfenich. Japonsky
protiraketovy systém se dale jevi dostate¢né ucinnym k zastaveni omezeného provokac-
niho nasazeni severokorejskych balistickych stiel v ramci strategie politického natlaku
ze strany rezimu, a tak v tomto pfipad¢ mize zmensit pravdépodobnost eskalacniho
chovani KLDR.

Posouzeni implikaci budovani japonského protiraketového systému pro regionalni
stabilitu v kontextu zaméri CLR je problemati¢téjsi. V priibéhu kratkého zéblesku vyraz-
ného akademického zajmu o — v té dobé stale pouze planovany — japonsky protiraketovy
systém v obdobi 1999-2002 bylo typické hodnoceni upozoriujici na nepiiznivy dopad
jenz bude japonsky systém (samostatné nebo v kombinaci s americkym systémem) mit
na ¢insky jaderny deterrent ve smyslu vyvolani zavodu ve zbrojeni mezi Japonskem
a Cinou, ktera v tomto obdobi vyrazné protestovala proti aktivitim Spojenych stati
a jejich spojenct v oblasti budovani téchto systému. [22]

Soucasny ¢insky deterrent, jsou-li vefejné odhady jeho kvantitativni a kvalitativni
povahy kredibilni, by ovSem s velkou pravdépodobnosti byl schopen efektivné saturo-
vat omezeny japonsky protiraketovy systém. Odpalovace umisténé hluboko v ¢inském
vnitrozemi by byly jen obtizné degradovatelné, obzvlast v pripad¢ snahy o udrzeni
konfliktu pod maximalni irovni eskalace, a to i pro Spojené staty. [23]

Cinské schopnost zasahnout a eliminovat p¥imo komponenty protiraketového sys-
tému, jejichz pocet neni velky, také vyrazné¢ vzrostla (konvenéni namotni kapacity,
ASBM, presné konvencni balistické strely). Obecné tedy nelze fici, ze by soucasny
¢insky deterrent, tak jak jej charakterizuji verejné zdroje, byl japonskou kapacitou
vyznamnym zptsobem narusen. Bylo by mozné argumentovat, ze to bylo praveé japon-
ské budovani protiraketového systému v pribéhu minulé dekady, které stimulovalo
modernizaci ¢inského jaderného deterrentu. Jasny pficinny vztah mezi t€émito dvéma pro-
ménnymi ale nelze presvédcivym zplsobem prokazat. Modernizace ¢inského arzenalu
mohla prob&hnout spise v zavislosti na budovani amerického protiraketového systému
a jeho implikaci pro sino-americké vztahy, a/nebo se mohlo jednat o pfirozeny proces
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modernizace siln¢ zastaralé techniky za vyrazn¢ zlepSenych ekonomickych podminek.
V tomto duchu argumentuje Lewis, jenz dale upozoriuje na skutecnost, ze zmény
v ¢inském arzenalu jsou produktem dlouhodobych modernizacnich programt sahajicich
za éru rozmist'ovani protiraketovych kapacit. [24]

Mira destabiliza¢niho vlivu japonského protiraketového systému béhem minulé dekady
je tedy sporna (obzvlasté v kontextu alternativni politiky, jez mohlo Japonsko zastavat,
viz nize). Do budoucna nelze povazovat japonsky protiraketovy systém za vyznamné
destabilizujici prvek ve smyslu narusovani ¢inského jaderného deterrentu.

Ke stejnému zavéru 1ze dospét v pripadé role ¢inskych balistickych stiel pfi zajis-
tovani strategie upfeni pfistupu, realizované ASBMs a presnymi MRBMs s konven¢ni
hlavici. Tento typ kapacity je totiZ spise ofenzivné zamé&feny. Pro CLR ma tato kapa-
cita vyznam v pfipad¢ zajmu zabranit vmésovanti sil protivnika do ofenzivni operace
v blizkych mofich (nejpravdépodobnéji pochopitelné v Tchajwanské uzing) predevsim
po selhani odstraseni takového vstupu. Kapacita pak, jak jiz bylo zminéno, zajistuje
degradaci/destrukci souvisejici logistické baze a intervenénich sil. Cim je tato kapa-
cita vétsi, tim vice mize posilovat ochotu jejiho vlastnika k eskalaénimu chovani.
Z logiky véci pak protiraketovy systém chranici proti takové kapacité jednoznacné
prispiva k regionalni stabilité, navic budovani ASBMs/piesnych konvenénich MRBMs
na strané CLR neni primarné motivovano snahou piekonat japonsky protiraketovy
systém.

Lze, z hlediska regionalni stability nanestésti, pochybovat o ti¢innosti japonského
protiraketového systému pfi zastavovani této hrozby. Podle nékterych nedavno pro-
vedenych analyz bude v blizké budoucnosti obrana proti diskutované A2/AD kapacité
extrémné obtizna a nemtize byt zalozena na pouhém kvantitativnim posileni zrani-
telnych platforem protiraketového systému. [25] Soucasti ¢inské kritiky budovani
japonského systému byl i z n¢j (4dajn¢) plynouci potencial k zisku novych ofenzivnich
technologii. [26]

Jedna zéasadni ,,ofenzivni* technologie, kterou Japonsko skrze protiraketovy systém
ziskalo, by mu mohla umoznit zasahovat proti satelitnim systémim prostiednictvim
prokazanym schopnostem interceptoru SM-3 v této oblasti. Tato kapacita, pokud by byla
Japonskem vyuzita, by paradoxn¢ mohla mit i stabilizujici u¢inek, protoze satelitni
systémy jsou dilezitou soucasti podminujici ucinnost operaci ¢inskych ASBMs. [27]
Inherentni proti-satelitni kapacita Japonska by tak mohla hrat roli néstroje tzv. odstra-
Sovani upfenim (deterrence by denial).

5. Alternativy japonského protiraketového systému

Pro pochopeni dopadu rozvoje japonského protiraketového systému na regionalni
stabilitu je uzitecné zohlednit potencialni dopady jeho alternativ obecné a ve vztahu
k rolim plnénym arzenaly balistickych stfel KLDR a CLR. Japonsko by teoreticky
mohlo na hrozbu balistickych stfel CLR a KLDR reagovat jednou ze ti alternativ
protiraketového systému — (1) vybudovanim vlastniho jadern¢ho deterrentu, (2) posi-
lenim konven¢nich kapacit pro preempci, nebo (3) prostym spoléhanim se na pokryti
rozsitenym deterrentem Spojenych statl, bez dalsich modifikaci dlouhodobé zahranic-
né-bezpecnostni politiky.
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Japonska robustni latentni jaderna kapacita je notoricky znama. Japonsko 1ze nazvat
tzv. paranuklearnim statem. [28] Na zaklad¢ statusu jednoho z technologicky nejprogre-
sivn¢jSich statli na svéte, pokrocilého programu civilnich raketovych nosicti a rozsahlého
programu jadernych elektraren s masivni produkci vyhotelého paliva a prislusné kapa-
city pro jeho zpracovani, panuje obecné nazor, ze by Japonsko bylo schopno v ptipadé
potteby relativné rychle vyvinout a nasadit balistické stiely s jadernou munici. [29]

Schoff uvadi odhad dvou let potiebnych k vybudovani minimalniho deterrentu,
Kamiya oproti tomu zohlediuje geostrategicky faktor nizké schopnosti statu pohl-
tit prvni tder, a tedy nutnost zalozit ptipadny japonsky kredibilni jaderny deterrent
na ponorkové kapacité, jejiz budovani i s podpirnou infrastrukturou by dle n¢j mohlo
trvat i dekady. [30]

Urcitou piekazkou realizace této alternativy by pravdépodobné byla i dlouhodoba
pozice Japonska jakozto pedniho statu podporujiciho rezim kontroly Sifeni jadernych
zbrani, a samoziejmé kombinace domécich institucionalnich omezeni, narodni identity
a vefejného minéni, s nimiz neni jaderna proliferace v souladu. [31]

Pokud by nicméné Japonsko k jaderné proliferaci pristoupilo, nasledky by podle
obecné piijatého nazoru byly zcela zdsadni, i vzhledem k historickym reminiscencim.
Japonsko by timto zpiisobem potencidlné mohlo vyrazné zvysit svou kapacitu odstra-
Seni vuci celému spektru uloh severokorejskych stiel, ale zaroven by s nejvetsi prav-
dépodobnosti také vyvolalo velice silnou negativni politickou a vojensko-strategickou
reakci Ciny, potencialné i v podobé intenzivniho zbrojeni a eskala¢niho chovani v sino-
japonské bezpecnostni dynamice. Severokorejska proliferace by byla legitimizovana,
KR by pravdépodobné diive ¢i pozdéji Japonsko v proliferaci nasledovala (a globalni
efekt této alternativy je jednoznacny.

Posileni konvencnich kapacit pro preempci, tedy stiel s plochou drahou letu,
balistickych stiel s konvencni munici a letectva, by vzhledem k obtizné aplikaci
preempce proti KLDR nemélo zdsadni vliv na bezpec¢nostni dynamiku KLDR-Ja-
ponsko. Preempce ¢inskych kapacit by vyzadovala masivni uroven zbrojeni na strané
Japonska, pficemz druh a mnozstvi vyzbroje by z hlediska vnimané hrozby japonské
remilitarizace mélo vétsi dopad, nez akvizice systému spojenych s budovanym pro-
tiraketovym systémem.

V pripadé minimalizace reakce na hrozbu balistickych stfel se zachovanim predeslé
politiky by riziko postupné destabilizace regionalni bezpecnosti nebylo zasadni, nic-
mén¢ existovalo by. Chybéjici zdroj odstraseni upfenim by totiz v budoucnu nemohl
zabrénit realizaci strategie upfeni piistupu provedené Cinou ve spojitosti s konfliktem
ve Tchajwanské uzing, ackoliv soucasna schopnost japonského systému je v tomto ohledu
omezend. S postupnym nartstem kredibility ¢inského, a ve vzdalenéjsi budoucnosti
i severokorejského jaderného deterrentu viici Spojenym statim navic bude postupné kle-
sat kredibilita amerického rozsiteného deterrentu poskytovaného Japonsku. Do té miry
do jaké japonsky systém zvysi G¢innost americké defenzivni kapacity, zvysi také kre-
dibilitu rozsifené¢ho deterrentu. [32]
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Zaveér

Rozvoj japonského protiraketového systému nedegraduje regiondlni strategickou
stabilitu v severovychodni Asii. Systém omezuje severokorejskou schopnost aplikovat
politickou koerci s pouzitim balistickych stel. Kredibilita severokorejského deterrentu
vuci Japonsku je omezena, ale bez destabilizacnich implikaci. Kredibilita souc¢asného
¢inského deterrentu neni japonskym systémem zasadné naruSena. Efektivita japonského
protiraketového systému pravdépodobné neni dostatec¢na k ucinné ochrané proti ¢in-
skym stfelam v roli nastroji strategie upfeni piistupu, ale i ¢aste¢na ochrana proti této
destabilizujici hrozbé ma na celkovou regionalni stabilitu pozitivni vliv. Z japonskych
alternativ pfistupu k hrozbé balistickych stiel je budovani protiraketového systému
z hlediska regionalni bezpecnosti nejvhodnéjsi, zejména scénai japonského vstupu
do jaderného klubu by mél na regiondlni strategickou stabilitu drtivy dopad.
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