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Abstrakt:

Cilem clanku je poskytnout porovnani vybranych charakteristik, jimiZ je pod-
minéna vojenska sila, a to mezi jednotlivymi zemémi EU, mezi EU jako celkem
a USA, a srovnani nejvétsich svétovych vojenskych mocnosti. Soucasné zmény
Vzhledem k rozdiliim mezi jednotlivymi zdroji informact bylo pouZito a porovndno
vice informacnich zdrojii. Zvldsté obtizné bylo ziskdvat data ze zemi, jez se izoluji,
a proto byly vysledky nékdy jen odhadovdny. Studie také poskytuje informace
o0 nejveétsich svétovych vyvozcich a dovozcich vojenské techniky, jakoz i zhodno-
ceni budoucich trendii.

Abstract:

The aim of this article is to provide comparison of the main indicators of
military power among the individual EU countries, between the EU in total and
the U.S., and the comparison of the world’s biggest military powers. Current
evolvement of changes in military power indicates the shift of the centre of gravity
aiming prevailingly eastward towards raising and growing economical powers.
Due to the differences of various input data, multiple information sources used
for comparison are significantly different. In addition, it is difficult to get them
Sfor some isolated countries, the results of which are sometimes only estimated.
The study also includes information on the main importers and exporters of the
military equipment, as well as the estimation of future trends.
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Vojenska sila vyhrava bitvy, ale valky vyhrava sila duchovni.
Gen. G. C. Marshall

Uvod

Hlavni soucasnou tendenci ve zméndach drive relativné ustalené rovnovéhy sil ve svété
je prechod od bipolarniho k vicepolarnimu rozlozeni hlavnich velmocenskych subjektt
nasvédcéuje i rostouci pozornost hlavnim rostoucim asijskym ekonomikdm ze strany
USA. Predpoklada se totiz, Ze v letoSnim roce Asie poprvé v historii predstihne ve vojen-
skych vydajich Evropu.

Obranyschopnost a s ni souvisejici vojenska sila jednotlivych zemi prochazi postup-
nym vyvojem, ktery nabyva v souvislosti s pokracujici hospodarskou krizi na rostouci
dynamice. Na jedné stran€ dochdzi u nékterych zemi i celych regiont a koalic k poklesu
vojenskych vydajt a na druhé strané se zda byt potfeba udrzitelnosti vojenskych schop-
nosti i do nejisté turbulentni doby globédlnich zmén a hrozeb nadéle velmi duilezita,
zakotveni v rdimci NATO a EU.

Vojensk4 sila je ur¢ovana slozkou koncepéni, fyzickou a moralni, k nimz se jesté
nékdy prifazuje také slozka psychologickd. Soucasné je tfeba poznamenat, Ze vedle poctl
0sob, mnoZzstvi a urovné vojenské techniky, jakoZ i vydaji na zbrojeni, které ve znacné
mite determinuji téZ Groven modernizace a pfipravenosti ozbrojenych sil, jsou dilezité
i dalsi faktory, predurcujici komplexni pripravenost ozbrojenych sil. K nim patii zejména
kvalitativni mira vycvicenosti, moralni Groven pripravenosti na plnéni operacnich
ukolt, a také koncepcni a doktrindlni vybavenost. DuleZitost koncepéni a teoretické
pfipravenosti se odraZi i v nazorech jednoho z americkych velitelti z obdobi druhé své-
tové valky gen. Marshalla, ktery v roce 1947 vyhlasil ve funkci statniho tajemnika tzv.
Marshalltv plan, viz citat pod titulem ¢lanku. Cilem tohoto ¢lanku nebylo pfi védomi,
Ze je Groven pripravenosti sil obtizné méfitelnd, porovnani vSech dilezitych faktort,
které se navzajem prolinaji a k nimz by muselo byt navic doplnéno i zhodnoceni trovni
logistické podpory a schopnosti ptisobit v riznych podminkach. Spise se jedna o porov-
nan{ vybranych charakteristik, podminujicich rozvoj vojenskych schopnosti vybranych
zemi, a také o porovnani hodnoceni vojensky nejsilnéjSich zemi svéta.

K vyznamnéj$im zménam vojenské sily jednotlivych zemi dochézi postupné. Jedna
se o velmi nakladné a dlouhodobéjsi procesy, jejichZ sledovanim se zabyva fada riznych
subjektl. Jejich vysledky se Casto i dosti vyznamné lisi, informace jsou k dispozici
se zpozdénim, a navic jsou pro nékteré informacné uzaviené zemé obtizné ziskatelné
nebo jen odhadované. Pro tcely této analyzy byly jako hlavni zdroje informaci pouzity
udaje Evropské obranné agentury (EDA), SIPRI (Stockholm International Peace Insti-
tute), CIA World Factbook (dale pro zjednoduseni uvadény jako CIA), IISS (Internati-
onal Institute for Security Studies) a idaje na portalu GlobalFirepower (GFP).

Porovnani zemi EU

Nejprve velmi kratky historicky exkurz: Evropska unie pokracuje ve druhém deseti-
leti spole¢né obranné a bezpecnostni politiky (SBOP), za jejiz pocatek se povazuje rok
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1999, [1] a to v ndvaznosti na vznik spolecné zahrani¢ni a bezpecnostni politiky (SZBP)
na zdkladé Maastrichtské smlouvy v roce 1993. Do té doby byly otazky spole¢né obranné
a bezpecnostni politiky feSeny v ramci Zapadoevropské unie (ZEU), ktera se u vétSiny
moznych scénart takzvanych petersberskych tkolt opirala o predpokladané vyuziti
sil a prostfedkd NATO. V ramci ZEU existovaly ¢tyfi rizné kategorie ¢lenstvi — fadné
Clenstvi (full membership) se tykalo jen zemi, které byly ¢leny EU a plné se podilely
na rozhodovacich procesech, pridruzenymi ¢leny byly ty zemé, které sice nebyly v EU,
ale byly v NATO, a které diky tomu mohly byt naptiklad zastoupeny i ve vojenském
Stabu ZEU. Dalsi kategorie tvorili pridruZeni ¢lenové a pozorovatelé. Tam patfilo
napiiklad Dansko, které a¢ bylo ¢lenem EU, se vzhledem k vysledkiim maastrichtského
referenda z fijna 1992 na ¢innosti ZEU nepodilelo. To plati obdobné i v soucasné dobé,
kdy byla ujedndni, umoziujici Dansku tzv. ,,opt-out” pro otazky obrany prevedena
i do ustanoveni Lisabonské smlouvy. V praxi to znamend, Ze se Dansko neticastni
vojenskych operaci EU a nenf ani ¢lenskym statem Evropské obranné agentury, ktera
kazdoro¢né koncem roku publikuje idaje o obrannych charakteristikdch svych ¢lenskych
statd za predchozi rok. [2] K roli Dénska je vSak vhodné podotknout, Ze svymi silami
a prostredky vyznamné pfispiva do civilnich operaci EU. V dané souvislosti je tfeba
upozornit na zjednoduseni, Ze pokud bude popisovana situace zemi EU, bude minéna
situace zemi EDA, tj. vS§ech zemi EU mimo Dénska.

DileZitou srovnavaci charakteristikou, kterd vypovida zejména o tom, jaky vyznam
je davan vydajim na obranu v jednotlivych zemich, je podil na hrubém domacim
produktu (HDP) a na statnim rozpoctu (SR) té které zemé. Obé tyto srovnavaci cha-
rakteristiky jsou pro jednotlivé zem¢ znazornény na obr. 1. Kédy zemi jsou uvadény
podle ISO 3166 (viz prehled str. 28). Z uvedenych tdaji je patrné, Ze s vyjimkou Velké
Britanie, Recka, Kypru a Francie Zadn4 ze zem{ nedosahuje hranice 2 %, stanovené jako
zavazek ¢lenskych zemi NATO.

K uvddénym ddajim je dulezité poznamenat, Ze jsou vétSinou vztazeny jen k roku
2010, pro ktery byly prozatim zverejnény nejnovéji. JelikoZ uvadéné charakteristiky
logicky z roku na rok kolisaji, je tfeba brat k tomuto faktu pfi vyvozovani zavéru zietel.
Zména proti predeslym 1étim muze totiz nékdy znamenat pokracovani nebo zménu
v predchozim trendu, ale jindy zase pouhy vykyv od normalu nebo pokracujiciho
trendu.

Z dalsiho obrazku (€. 2) je mozné vysledovat vyvoj podilu vydaji na obranu na hru-
bém doméacim produktu v obdobi let 2005-2010. Aby nebyl diagram prili§ prehlceny,
byly vybrany jen roky 2005, 2008 a 2010 a i z toho je mozné pozorovat vyvoj vydaja
jednotlivych zemi. Zatimco zfeteln&jsi nartst je patrny jen v pripadé Estonska, Finska
a Slovinska, u ostatnich zem{ dochézelo bud ke stagnaci, nebo jesté v daleko vétsi mite
ke sniZen{ obrannych vydaji vi¢i HDP. Nejvyssi pokles je patrny u Bulharska (rok 2005
jesté uveden neni) Ceské republiky, Francie, Recka, Madarska, Italie, Litvy, Lotysska,
Lucemburska, Malty, Slovenska a Svédska.

Udaje charakterizujici troveii jednotlivych zemi EU z hlediska budovéni svych
ozbrojenych sil v absolutnich hodnotach ukazuji, aniz by to bylo diky velkym rozdi-
lam v poctu obyvatel i ekonomické sile prekvapivé, jejich znacnou diverzifikaci. Jak
je vidét z obr. 3 (str. 10), tak pét nejvétsich zemi EU vydava na obranu vice nez tfi
¢tvrtiny celkovych vydaju, které ¢inily v roce 2010 celkem 193,54 mld. euro. Souhrnny
podil deseti zemi, jejichZ jednotlivé prinosy na celkovych vydajich jsou vyssi nez 2 %
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Obr. 1: Procentudlni podil vydaji na narodnich HDP a stdtnich rozpo¢tech (SR) v roce 2010 [2]
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Obr. 2: Vyvoj procentudlnich podili vydaji na narodnich HDP v letech 2005, 2008 a 2010 [2]

(v poradi Velka Britanie, Francie, Némecko, Itélie, §panélsko, Nizozemsko, Polsko,
Recko, Svédsko a Belgie) ¢ini vice nez 91%. O velkych rozdilech v rdmci zemi EU
navic svédci to, Ze na druhé strané Cini souhrnny podil 12 zemi{ s nejniz§im podilem
na celkovych vydajich jen 3,55 %.

Zajimavym ukazatelem jsou také hodnoty po prepoctu na jednoho obyvatele, podle
nichZ Ize podle obr. 4 na str. 10 ponékud Iépe porovnavat vyznam, prisuzovany finan-
covani obrany bez ohledu na velikost jednotlivych zemi. Zatimco v absolutni hodnoté
figuruje Ceska republika na 14. mist& (viz obr. 5), v pfepoétu na jednoho obyvatele je
na 17. misté s hodnotou vydaji ve vysi 191 euro, pfi¢emZ primérna hodnota v ramci
EU ¢ini vice nez dvojnéasobek, a sice 390 euro. Stejné jako v absolutnich hodnotéach,
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i v tomto sméru jsou na prvnich
mistech Velka Britanie a Francie,
coZ podtrhuje dominanci jejich
ozbrojenych sil v evropském
regionu. Zatimco Némecko figu-
ruje v absolutni hodnoté vydaji
hned za nimi na tfetim misté,
v prfepoctu na jednoho obyvatele
vénuje vydajim na obranu vice
nez Némecko jesté Nizozemsko,
Finsko, Svédsko, Kypr a Recko.
Nejméné pak Rumunsko, Litva,
Bulharsko a Lotyssko.

Pfi porovnani poctu vojaku,
ktery je uveden na obr. 7 (str. 13),
vSak sezname, Ze zemé s nejniz-
$imi vydaji na hlavu nepatii k t€m

cvve

Obr. 3: Procentudlni podil na celkovych vojenskych . . 1 st
vydajich [2] s nejniz§imi pocty. To lze vysvétlit
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Obr. 4: Objem vojenskych vydaji na hlavu v eurech [2]

mezi jinym pretrvavajicimi vyraznymi rozdily v Zivotni Grovni a kupni sile mezi jednot-
vydaji na HDP nebo statnim rozpoctu a tento graf spise jako dopliikovou informaci.

Jelikoz je velmi dileZitou a zajimavou informaci jak absolutni hodnota, tak i struktura
vojenskych vydaji jednotlivych zemd, je na obr. 5 (str. 11) uvedena jak v absolutnich, tak
irelativnich hodnotéch, které ukazuji na proporce mezi obligatornimi osobnimi vydaji,
vydaji na investice a na materily pro béZnou spotiebu a idrzbu materidlu a techniky.

Zajimavé srovnani poskytuji zejména relativni proporce. V piipadé Svédska dava
soucet jednotlivych druhl vydaji hodnotu vyssi nez 100 %, coz zpochybiiuje zejména
ve zdroji [2] uvedeny objem béZnych vydaji ve vysi 53,3 %, coZ je asi dvakrat vice neZ
u dalSich zemi s nadstandardné vysokymi tdaji. V pripadé Némecka zase nebyly bohuzel
poskytnuty tdaje o vysi béZnych vydaji. V piipadé CR, Estonska, Finska a Loty$ska
je naopak soucet vSech slozek vydaju jen kolem 80 %.
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Obr. 5: Struktura vojenskych vydaji v zemich EDA v absolutnich hodnotdch (horni ¢ast obrazku)
v mil. EUR a jejich procentudlni proporce (spodni ¢ast obrazku) [2]

vy

Nejvyssi podil osobnich vydaji na celkovém rozpoctu udiava Malta, Belgie, Irsko
a Rumunsko (kolem 75 %), nejniz§i naopak Svédsko, Finsko a Estonsko (jen kolem
30 %). Primérna hodnota je piitom 56,7 % a CR vykazuje vydaje ve vysi 48,9 %.
Na bézné vydaje, u nichz je primérna vyse 19,3 %, vynaklada nejvyssi procentudlni podil
Velkd Britanie (37,7 %) a podle poskytnutych tdaji jesté vice Svédsko (53,3 %), coz
ale muze byt pravdépodobné chybny tdaj, nebot jak jiz bylo uvedeno, soucet vsech tif
vydajovych poloZek ¢ini v tomto piipad€ vice nez 100 %. Nejnizsi miru béZnych vydaja
naopak vykazuje Italie, Rumunsko, Irsko, Portugalsko, Lucembursko a Kypr (7,5-11 %).
Némecko tdaje o béznych vydajich neposkytlo. U investic, kde ¢inf primérna hodnota
17,5 %, vy¢niva Lucembursko s 45 %, pricemz i v predchazejicich dvou letech se podil
blizil hodnoté 40 %, takZe se nejedna o jednoro¢ni exces. Nasleduje Francie, Finsko,
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Svédsko a Velka Britdnie ve vysi cca 25-30 %, nejnizsi podil naopak vykazuje Malta,
Belgie a Rumunsko s hodnotami pod 8 %.

Pro porovnéni miry investic, které jsou dulezitym ukazatelem rozvoje schopnosti,
ma dobrou vypovidaci schopnost jejich vztazeni k poctu vojaku. Podle tohoto ukazatele,
viz obr. 6, maji nejvyssi miru investic na jednoho vojaka Lucembursko, Svédsko, Velka
Britanie, Francie, Nizozemsko a Némecko. Na druhé strané nejnizsi vydaje vydava
Malta, Rumunsko, Bulharsko a Litva.

BE 7759 BG 3250
CY 5862

GB 58 960
4 \ DE 28 884
ES 11 OOA
m
RO 1 775/ /

Obr. 6: Investice (akvizice
a vyzkum a vyvoj =
R&D) na jednoho
vojdka v EUR [2]

Vedle obrannych vydaji je zasadnim méfitkem vojenské sily jednotlivych zemi jejich
pocet vojaku a do jisté miry také civilnich pracovniki, zamé&stnanych v rezortech obrany.
Porovnani jak celkovych poctu, tak poétu vojakt na pocet obyvatel, i poméru vojaka
a civilnich zaméstnanct jednotlivych zemi ukazuje obr. 7. Zatimco u absolutnich hodnot
je logické, Ze nejvice persondlu maji v ozbrojenych silach nejvetsi staty, tj. v pripadé
Evropské unie Francie, Némecko, Velka Britanie a Itdlie, po prepoctu poctu vojaka
na tisic obyvatel se ukazuje, Ze zdaleka nejveétsi miru ,,militarizace” maji ze zndmych
politickych diivodi Kypr a Recko, které ma po étyfech vyse uvedenych vyrazné nejlid-
nat&jsich statech a po Spanélsku nejvétsi pocet vojaki i v absolutni hodnoté. Vyznamné
nadprimérny podil vojaki na poétu obyvatel maji jesté Finsko a Malta. NejniZs{ podil
maji na druhé stran& Svédsko, které ma ale po neddvném zruieni zakladni vojenské
sluzby (tésnou parlamentni vétsinou od 1. 7. 2010) velky mobiliza¢ni potenciél aktivnich
ziloh, a Lucembursko. Nizky podil maji dale také Loty$sko, Madarsko, Irsko a Ceska
republika (2,21 pfi¢emz primér EU je 3,86).

U Ceské republiky, stejné jako u Svédska je nizky relativni podil vojakd na po&tu
obyvatel ¢aste¢né kompenzovan naopak nadpramérnym podilem civilnich zaméstnanct
na celkovém poctu persondlu rezortu obrany, a to v pifpadé CR ve vysi 27,4 %, piicemz
primérny podil &ini 18,39 %. Vysii podil ma jen Slovensko, Svédsko, Velka Briténie
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a Polsko. Vyrazné nejnizsi podil civilnich zaméstnanci (pouze mezi 5-8 %) naopak
vykazuje Malta, Belgie, Kypr, Irsko a Recko.
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Obr. 7: Porovnani pocti vojaki a civilnich zaméstnanct [2]
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Poslednimi, nikoliv vSak nejméné vyznamnymi charakteristikami vojenské sily statu
jsou relativni vySe opera¢niho pouZziti, mira nasaditelnosti a udrZitelnosti vojenskych sil,
vSe ve vztahu k poctu ozbrojenych sil, coZ znazoriuje obr. 8, na némz bohuzel chybi
udaje o Némecku, Estonsku a Lotyssku, které idaje neposkytly.
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Obr. 8: Porovnani proporci poct udrzitelnych, nasaditelnych a operacné pouzitych sil [2]

Z obrézku je vidét, Ze Ceska republika je v souétu viech tif téchto operaénich ukaza-
teld, které by mély vypovidat o Grovni pfipravenosti vojsk na opera¢ni pouziti i o jejich
mire aktudlniho opera¢niho pouZiti, hned za velkou Britanif, Francii, Nizozemskem
a Spanélskem. Nejvétsi miru nasazenych sil v roce 2010 mé&lo Nizozemsko, Velka
Britanie a Svédsko, a to v rozsahu 7-8 %, nasaditelnych sil, Velka Britanie, §panélsk0,
Nizozemsko, Francie a Ceskd republika, v rozsahu 36,5-40 %. Nejvyssi miru dlouhodobé
udrzitelnych sil vykazuje v rozmezi 10-14 % Svédsko, Francie a Velka Britdnie a déle
pak v rozmezi 7,5-9 % jesté Irsko a Nizozemsko.

Srovnani vojenského potencialu zemi EU s USA

Na rozdil od obtizného srovnavani velkého mnozstvi dosti odlisnych zemi EU je
porovnani souhrnnych idaji se stejnymi tdaji USA mnohem jednodussi, nebot porov-
navame pouze dvé, a navic v fadé ohledi dosti podobné entity.

Regiondlni stabilita evropského kontinentu, geopolitické rozloZeni sil po druhé
svétové vilce, véetné zaruk spole¢né obrany v ramci NATO, ukonceni studené valky
a posléze jesté prohlubujici se ekonomicka krize zplsobuji tendenci k postupnému
oslabovani vojenské sily evropskych zemdi, které jako celek v rozvoji vojenskych sil
dlouhodobé vyrazné zaostavaji za Spojenymi staty.
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Zatimco zemé EU maji v souhrnu vys$§i HDP i statni rozpocet nezZ USA, vydavaji USA
ale podstatné vice na obranu, [3] a to v roce 2010 konkrétné asi 2,7krat vice, viz obr. 9,
ktery ukazuje i na vyvoj vSech tif ukazateld, tj. HDP, statniho rozpoctu a obrannych
vydajl za obdobi poslednich péti let. Procentudlné ¢inil v roce 2010 podil obrannych
vydaji zemi{ EU na HDP 1,6 %, kdeZto v USA to bylo 4,8 %. Ve vztahu ke statnimu roz-

poctu je pak proporce dana hodnotami 3,2 % na stran¢ EU a 11,2 % na strané USA.

14 000

12 000

10 000

8000

6000

4000

2 000

0

Obr. 9: Porovnani velikosti HDP, statnich rozpocti (SR) a vojenskych vydajii (VV) USA a zemi EU
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V prepoctu na jednoho obyvatele je vSak podil statniho rozpoctu USA na hlavu vyssi
a HDP vyrazné vyssi nez je tomu v zemich EU. Pritom vydaje na obranu byly po tomto

vy

prepoctu ze strany USA v roce 2010 vice nez Ctyrikrat vySsi nez v absolutni hodnoté,
jak to ukazuje obr. 10.
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Obr. 10: Porovnani velikosti HDP, statnich rozpoc¢ti (SR) a vojenskych vydaji (VV) na hlavu v USA
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Na dal$ich dvou obrdzcich jsou uvedeny informace o struktuie vojenskych vydaju.
Pomoci prvniho z nich, tj. obr. 11, je moZné porovnat proporce mezi osobnimi vydaji,
investicemi a béZnymi néklady, prficemz na strané EU jsou k disposici a tudiZ uvedeny
i informace o vydajich na infrastrukturu a stavby. Z porovnani je zfejmé, Ze v zemich
EU je v priméru vénovéan vyznamné vyss§i podil osobnim vydajim na tkor investic
a béznych vydaji, kdezto na strané USA jsou vSechny tfi polozky v poslednich ¢ty-
tfech letech v dosti podobné vysi. Graf také ukazuje, Ze zatimco v zemich EU dochazi
k mirnému poklesu souctu vsech téchto tii nakladovych polozek, v USA dochazelo
od roku 2007, tj. poté, co doslo v roce 2007 k redukci osobnich vydajut, k jejich ristu,
a to zejména v letech 2009 a 2010.
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Obr. 11: Udaje o vysi a struktuie vojenskych vydaji zemi EU a USA v mld. EUR [3]

Dilezitym srovnavacim parametrem k porovnani rozvoje schopnosti vojenskych sil
je vyse investic a v ramci ni jejich struktura, tj. na Cisté ndkupy techniky, a na investice
rozvojové, tj. do oblasti vyzkumu a vyvoje. Toto srovnani poskytuje obr. 12, z néhoz
je patrna vyrazna prevaha USA proti zemim EU. Jestlize odhadneme, Ze celkova vyse
investic je v pripadé USA asi 3,5krat vyssi, pak v pripadé vyvoje (R&D) se rozdil
za poslednich pét let zvysil ze zhruba 5,5 nasobku na 6,8 nasobek ve prospéch USA.
U vyzkumu (R&T) se rozdil ve prospéch USA v poslednich péti letech pohyboval
v rozmezi 2,8-4,8 nasobku. K tomu je vhodné také poznamenat, Ze na zdkladé narodni
zkuSenosti, ktera nebude jisté v ramci celé EU ojedinél4, je zfejmé, Ze fada podporo-
vanych projekti a aktivit vyzkumu a vyvoje nema skute¢ny prakticky piinos, a to mezi
jinym a ve velké mire na rozdil od USA, diky nizké drovni koordinace a konkurenci
mezi zemémi EU.

Poslednimi srovndvanymi ukazateli vojenské sily budiz v této ¢asti relace mezi
persondlem v ozbrojenych silach. Z obr. 13 je patrné, Ze celkové pocty persondlu jsou
dosti podobné, prvni rozdil je v§ak v tom, Ze na stran¢ EU systematicky dosti vyznamné
klesaji, kdezto v USA mirné stoupaji. Stejnd tendence je v obou piipadech patrnd jak
u vojakd, tak i u civilnich zaméstnancl. Druhy podstatny rozdil je v tom, Ze v zemich EU
je v souctu i pii vyrazném poklesu pocetnich stavi stéle jesté asi o dvé sté tisic vojaka
vice nez v USA, kde je naopak zase o témér Ctyfi sta tisic vice civilnich zaméstnanct.
Posledni, zna¢né markantni rozdil je v po¢tu nasazenych vojakd. Téch v zemich EU
postupné pomalu ubyva z vice nez osmdesati tisic na priblizné 66 tisic, pfi¢emz v USA
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Obr. 12: Udaje o vysi a struktufe investic zemi EU a USA v mld. EUR [3]

jejich pocet prakticky osciluje kolem dvou set tisic s kladnou odchylkou az k hodnoté
230 tisic v roce 2009. Celkové byl tedy prumérny pocet operaéné pouZzitych vojaku

(2 ~

na strané¢ USA v roce 2010 asi trikrat vyssi nez v zemich EU.
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Obr. 13: Pocty vojakd, operacné nasazenych vojaku a civilnich zaméstnancti zemi EU a USA [3]

v wr

Porovnani v globalnim méritku

Srovnani vSech zemi svéta je velmi sloZité a nejednoznacné, protoZe u nékterych
nejsou k dispozici kredibilni informace. Udaje z jednotlivych zdroji se ¢asto dosti lisi.
Dulezitym divodem je i metodika pouzita ke srovnavani. Hlavnim tdajem, ze kterého
se vychazi, je totiz obvykle hruby domaci produkt — HDP (ang. GDP), ktery je ale
mezi riznymi kategoriemi zemi obtiZné srovnatelny. Proto napiiklad CIA v publikova-
nych tdajich provadi dpravu HDP s vyuZzitim sménnych kurzt PPP (purchasing power
parity). [4] V tomto ohledu jsou takovéto idaje odlisné naptiklad i od téch, které byly
predstaveny v jiZ uvedeném srovnani EU a USA, viz obr. 9. V tab. je uvedeno 28 zemi,

které maji podle téchto prepocti odhadnuté nejvyssi hodnoty HDP/PPP a pro srovnan{
navic také CR. [5]
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Tab.: Potadi zemi podle HDP piepocteného na PPP — podle ddaju CIA [5]

5 s 28 £8| £
o | (+stity EU & c L & 2 g & 2
& | jako celek) O & | &~ | Stat O & & | Stat o=
1| EU 15390 | 11 | Italie 1826 21 | Polsko 765,6
2 | USA 15 040 12 | Mexiko 1657 22 | Argentina 709,7
3 | Cina 11 300 13 | Jizni Korea 1554 23 | Nizozemsko 705,7
4 | Indie 4463 | 14 | Spanglsko 1411 24 | Saudska Ardbie 676,7
5 | Japonsko 4389 | 15 | Kanada 1389 25 | Thajsko 609,8
6 | Némecko 3085 16 | Indonésie 1121 26 | JAR 554,6
7 | Rusko 2373 | 17 | Turecko 1053 27 | Egypt 515,4
8 | Brazilie 2284 | 18 | Irén 928,9 | 28 | Pakistan 488.,0
9 | Velka Britanie 2250 19 | Australie 17,7 | v | e
10 | Francie 2214 | 20 | Tchaj-wan 46 | Ceskd republika 227,2

Z tab. i z naslednych graft je patrnd vysoka ekonomicka relevance zemi BRIC, [6]
které se tadi na Celni mista. Je také zajimavé podobnym zplisobem porovnat ekono-
mickou silu USA, EU a nejvétsich asijskych ekonomik (Ciny, Indie a Japonska), které
jasné demonstruji zménu rovnovahy sil ve svété.
Jako hlavni informaéni zdroje k porovnani zemi v globalnim méfitku byly vyuzity
udaje CIA, SIPRI, IISS a GFP. K tomu je vhodné poznamenat, Ze nejnovéjsi publikované
udaje SIPRI [7, 8] byly v dob¢ psani ¢lanku k dispozici za rok 2010, zatimco ddaje IISS
jizizarok 2011, avSak diky ochrané€ prodejnich prav jen v obecné podobé. V dobé psani
textu byly verejné publikovany jen pro staty s nejvétsimi vojenskymi vydaji. [9]
Dalsi tfi obrazky, tj. 14, 15 a 16, ukazuji na rozdilnost informaci o podilu na celko-
vych vojenskych vydajich mezi ddaji CIA, SIPRI a IISS. V prvnich dvou pripadech
jsou mimo procentudlnich podila na celkovych vydajich vSech zemi uvedeny jako
druhy ddaj soucasné i procentudlni podily vojenskych vydaji na narodnich HDP/PPP.
Ve tretim piipadu jsou na obrazku 16 uvedeny jen dostupné tdaje pro deset nejvétsich
zemi, a to v absolutnich hodnotach (v mld. USD). Priblizné absolutni hodnoty 1ze spocist
i v ostatnich dvou pripadech pfi védomi, Ze celkovy odhad vojenskych vydaji vSech
zemi Cini v pripadé CIA 2157,2 mld. USD a v ptipad¢ SIPRI 1584,2 mld. eura.
Porovnani vSech tii grafi ukazuje na velmi vyrazné rozdily v proporcich, v poradi
i samotné prindleZitosti jednotlivych zemi mezi zemé s nejvétsimi vojenskymi vydaji.
Procentudlné byly planované vydaje vSech zemi svéta podle IISS pro rok 2011
rozdéleny tak, Ze z jejich celkové vyse pripadlo:
O na Severni Ameriku 47,0 %, z toho na USA 45,7 %,
O na Evropu 18,3 %, z toho na Velkou Britanii 3,9 %, na Francii 3,6 %, na Némecko
2,7 %, na ostatni zemé NATO 7,8 % a na neclenské zemé NATO 1,6 %,

O na Rusko 3,3 %,

O na Asii spolu s Australii a Oceanii 18,5 %, z toho na Cinu 5,5%, na Japonsko
3,6 % a na Indii 2,3 %,

O na Stfedni vychod spolu se severni Afrikou 7,9 %, z toho na Satidskou Arabii
2,9%,
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Kanada 0,7/1,1

Recko 0,7/4,3
Izrael 0,7/7,3
j-wan 0,7/2,2
Spanélsko 0,8/1,2
fran 1,012,5
Indonézie 1,3/3,0
Itélie 1,5/1.8
Japonsko 1,5/0,8
Brazilie 1.6/1.7
J. Korea 1,7/2.7

USA 34,4/5,2

Némecko 2,0/1,5
Turecko 2,2/5,3

Cina 17,6/4,3 .
Obr. 14: Podil dvaceti

zemi s nejveétsimi
vojenskymi vydaji

na vSech vydajich podle
udaji CIA [5]

Kolumbie 1,3/1,5
Némecko 1,5/2,9

USA 43,4/4,7

Obr. 15: Podil dvaceti
zemi s nejveétsimi
vojenskymi vydaji

na vSech vydajich podle
udaja SIPRI [7, 8]

O na Latinskou Ameriku a karibskou oblast 4,1 %, z toho na Brazilii 2,3% a

O na subsaharskou Afriku 1,0 %.

V tomto sméru je poradi zem{ s nejvyssim podilem vydaji na HDP uvedeno na zdkladé
udajti CIA [10] SIPRI i dostupnych informaci pro deset zemi IISS na obr. 17 (str. 20),
na kterém jsou uvedeny zemé, u kterych je dany podil podle nékterého z téchto zdroja
vyssi nebo roven 5 %.

Udaje pro Eritreu nejsou v databazi SIPRI aktualni, je uvadén posledni, velmi vysoky
udaj z roku 2003, pricemz v roce 1999 dosahovaly dokonce 34,4 %. Podle ddajia CIA
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USA 739,3

Obr. 16: Deset zem{ svéta s nejvetsimi
vojenskymi vydaji podle udaji 1ISS [9]
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Obr. 17: Zemé s nejvyssim procentudlnim podilem vojenskych vydaji na HDP podle idaji SIPRI, 1ISS,
aCIA [7,9, 10]

je nynéjsi podil vydaji vzhledem k HDP vyrazné nizsi, coz bude asi spiSe odpovidat
soucasné realité, presto jsou v grafu uvedeny obé hodnoty. Vérohodné tdaje o Severn{
Koreji zadny z uvedenych zdroji neuvadi, jsou jen heslovité popsany v nejnovéjsich
informacich IISS. Podle nich je oficidlni vojensky rozpocet Severni Koreje asi 1,5 mld.
USD, s tim, Ze lze ale predpokladat, Ze mize dosahovat az 5 mld. USD, coZ by pred-
stavovalo pri kalkulované vysi HDP asi 20 mld. USD podil az 25 %. [11] Pfitom podle
[12] byly skutecné vydaje v roce 2009 dokonce témér 9 mld. USD.

Pocty vojsk

Dals$im velmi dilezitym ukazatelem vojenské sily jsou pocty vojaku. Jejich nej-
dulezitéjsi slozkou jsou vojéci v aktivni sluzbé. Téch by méla mit podle idaji SIPRI,
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uvedenych pro stity s poétem nad sto tisic na obr. 18, zdaleka nejvice Cina, nasledovana
USA, Indii, Severni Koreou a Ruskem s pocty nad jeden milion. Z porovnani s udaji
na obr. 7 pro zemé EU jsou ndpadné zejména dosti odlisné tdaje v pripadé Francie
a Itélie, coz by mohlo byt dano zapoctenim i ,,Gendarmerie Nationale* v pripadé Francie
a ,,Carabinieri“ v piipad¢ Italie, které oboji spadaji do gesce ministerstva obrany.
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Obr. 18: Poradi zemi podle po¢tu vojakt v ¢inné sluzbé dle tdaji SIPRI [7]

K porovnani vojenské sily jednotlivych stata jsou duleZité i pocty celkovych sil,
obsahujicich kromé aktivnich vojdkd i vojenské zdlohy, a to zejména aktivni zélohy
a také paramilitarni jednotky. V tomto sméru je zejména srovnani poctt aktivnich zaloh
velmi obtiZzné, zejména diky velmi odlisnym narodnim pravidlim a zdkonim, které
zalozni vojéky a jak 1ze vyuzit. Presto jsou tyto tdaje pravidelné publikovany napriklad
ze strany SIPRI, jejichZ prehled pro staty s pocty celkovych sil nad 450 tisic je uveden
na obr. 19, sestdvajicim ze tii grafti s rtiznymi méfitky. Rusko, které v tomto ohledu
vyrazné dominuje, bylo zimérné odd€leno do samostatného grafu, aby byl nasledny

graf vyvazenéjsi.

Komplexni obranny potencial nejsilnéjSich zemi svéta

NS

Snahu o komplexni porovnani obranného potencidlu 55 nejsilnéjSich zemi svéta,
predstavuje hodnoceni na portdlu GFP [13] provadéné podle 42 rtiznych parametrt,
které zahrnuji lidské zdroje, mnozZstvi a kvalitu pozemni, letecké a ndmorni techniky,
geografii, infrastrukturu, piirodni a finan¢ni zdroje (i kdyZ metodologii ziskavani a zpra-
covani ani celkovou relevanci dat nebylo mozné ovéfit). Pfi zhodnoceni vSech téchto
faktord je aktudlni poradi prvnich 55 zemi znazornéno na obr. 20, slozeném ze dvou
na sebe navazujicich graft, v fazeni podle poradi GFP, které vytvaii na grafu pifimku,
k niZ jsou vztaZena poradi t€ch samych zemi ve vydajich na zbrojeni podle CIA a SIPRI.
Z uvedenych grafi 1ze jako nejmarkantnéjsi disproporce vypozorovat podstatné vyssi
hodnoceni vojenské sily podle tidaji GFP u Ukrajiny, Filipin a Svycarska a do zna¢né
miry i Argentiny, Finska, Libye a Danska neZ odpovida hodnocent jen podle vojenskych
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Obr. 19: Stéty s nejvyssim poctem celkovych sil [7]
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vydajii ze strany CIA i SIPRI. Relativné vysoké hodnoceni celkové vojenské sily Svy-
carska jde o¢ividné na vrub jeho vysokému mobilizaénimu potencidlu v rdmci konceptu
celkovych sil a nepochybné také vyspélé infrastrukture. Na druhé strané se zda byt
napiiklad u Recka a Spanélska hodnocent jejich celkové vojenské sily znateln& niZsi,
nez by odpovidalo vysi jejich vojenskych vydaji. Mezi hodnotami vojenskych vydaja
podle tdajii CIA a SIPRI jsou zvI4st markantni rozdily zejména u Egypta, Svédska,
Svycarska, Etiopie, Portugalska, Gruzie, Afghanistanu, Kuvajtu, Nepalu a Kataru.
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Obr. 20: Poradi zemi s nejvétsimi vojenskymi vydaji podle ddaji CIA a SIPRI, vztazena k poradi
komplexniho hodnoceni vojenské sily podle GFP — ¢ast 1 a 2 [5,7,13]
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Hlavni vyvozci a dovozci vojenského materialu a techniky

S vojenskou silou souvisi také vyvozy a dovozy vojenského materidlu a techniky, pri-
¢emz k hlavnim vyvozcum patif predevsim vyspélé zemé, které se také vyrazné orientuji
na vyzkum a vyvoj. K tomu je vhodné pripomenout, Ze porovnani investic do vyzkumu
a vyvoje bylo jiz dfive provedeno na obr. 12 mezi zemémi EU a USA, které jsou spolu
s Ruskem vyrazné nejvyssim vyvozcem vojenské techniky. Podily USA, dalSich zemi,
které presahly v souhrnu let 2006-2010 1% z celkového objemu svétového vyvozu,
a poradi dalSich vyznamnéjsich exportérd [14] je znidzornéno na obr. 21. V legendé
obréazku jsou uvedeny jen zemé s procentualnim podilem vydajt na zbrojeni v daném
obdobi pod 1 %, v fazeni podle vyse vydajl. Z ného je patrné napiiklad to, Ze ze zemi EU
[15] jsou v tomto sméru jasné nejsilnéjsi skupinou zemé tzv. Lol [16] mezi néZ se nové
vklinila Cina, kterd ma nepochybné dalif velky potencidl riistu vzhledem k indikovanym
uspéchliim ve vyvoji modernich sofistikovanych zbratiovych systémd.

Zajimavé je také nasmérovani nejvétsich vyvozcl. Ze strany USA sméfovalo 13 %
celkového objemu do Jizni Koreje, 10 % do Australie a 7% do Spojenych arabskych
emirétl, ze strany Ruska 33 % do Indie, 16 % do Ciny a 14 % do AlZirska, ze strany
Némecka 13 % do Recka, 10% do Jizni Koreje a 8 % do JAR, ze strany Francie 20 %
do Singapuru, 10 % do Recka a 8 % do Maroka a ze strany Velké Briténie 28 % do Satid-
ské Arabie, 21 % do USA a 15 % do Indie. Zda se, Ze vysoké exportni podily Némecka
a Francie do Recka, které m4 relativné velmi vysoké vojenské vydaje, mohly prispivat
v ramci jejich zahrani¢nich politik v rimci EU k podpote tolerance vici zadluZenému
Recku.
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Rusko 23 %

Obr. 21: Hlavni vyvozci vojenského materidlu a techniky
v letech 2006-2010 [14]
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Pokud jde o dovozy, viz obr. 22, i zde jsou v legendé uvedeny jen ty staty, u nichZ
neni v grafu znazornén i procentudlni podil na celkovém dovozu. V tomto piipad¢ jsou
na prednich mistech zemé¢ s velkymi zbrojnimi, zejména investi¢nimi vydaji, které
nemaji dostate¢né rozvinuty vlastni obranny prumysl nebo nevyrabé&ji vybrané druhy
techniky, materidlu a komponent. Zajimavé je napiiklad to, Ze v celém dosti dlouhém
seznamu chybi Rusko, které je proto, jak se zda, v zabezpeceni dodavek vojenské
techniky témér plné€ sobéstacné.
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Obr. 22: Hlavni dovozci vojenského materidlu a techniky v letech 2006-2010 [14]

zZN 2 .

Jesté zajimavéjsi se ale zdaji byt sméry dovozl: z Ruska dovazi nejvétsi dovozce
Indie 80% a druhy nejvétsi Cina 78 % svych zbrani (i proto lze piisuzovat uskupeni
BRIC tak velkou dileZitost), pricemz Cina ma jiZ nyni své druhé nejvétsi dovozy ve vysi
12 % z Francie, coz by mélo v budoucnosti na zdkladé dohodnuté uzsi strategické spo-
lupréce v oblasti dodavek obrannych technologif jesté dale rist. Treti nejvétsi dovozce,
kterym je Jizni Korea, dovazi zdaleka nejvice z USA (74 %), 17 % z Némecka a 7%
z Francie, étvrty, kterym je Pakistan, dovaZi pro zménu nejvice (42 %) z Ciny a 36 %
z USA a sedmy nejvétsi dovozce Singapur mél v poslednich péti letech nejvice dovozi
7z USA (43 %) a 39 % z Francie.

Trendy dalsSiho vyvoje

Po uvetejnéni nejnovéjsich tdaju IISS a dalsich aktudlnich informaci z oblasti roz-
voje vojenskych schopnosti pritdhly asi nejvétsi pozornost obrannych analytikd dvé
vyznamné skute¢nosti. Jednak to, e Cina masivné zvySuje své vojenské vydaje, a to
mezironé zejmé o vice nez 11 %, [17,18] a také to, Ze se predpoklada, Ze v letoSnim
roce Asie poprvé v historii predstihne ve vojenskych vydajich Evropu. [19]
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zejména zména rovnovahy mezi Evropou a Asif, kde zejména Cina a Indie, jako velmi
rychle se rozvijejici ekonomiky, posiluji i sviij vojensky potencidl. Soucasné rychle roste
také potencial Ruska, a tedy souhrnné i uskupeni BRIC. Tento trend 1ze velmi dobie
vysledovat také podle idaji o zménach deseti zemi s nejvy$Simi vydaji za obdobi deseti
let, tj. jako rozdil mezi vydaji v roce 2001 a 2010, [20] viz obr. 23. Podle té€chto ddajt
je jasné vidét vyrazny rust tif hlavnich zemi BRIC, USA a Satudské Ardbie, a na druhé
strané s vyjimkou Velké Britanie, kde byl zahdjen citelny pokles az v lofiském roce,
stagnaci nebo pokles v zemich EU a v Japonsku.
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USA Cina V. Britanie Francie  Rusko Japonsko S.Ardbie Némecko Indie Ttdlie

Obr. 23: Procentudlni zména objemu vojenskych vydaji (mezi lety 2001 a 2010) u deseti zem{
s nejvyssimi vydaji [20]

Z hlediska dovozu a vyvozu zbrani lze podle nejnovéji publikovanych ddaja
SIPRI [21] o hlavnich meziro¢nich zménach a trendech zaznamenat nékteré dilezité
zmény. Celkové dovozy se proti predeslému pétiletému obdobi celkove zvysily o 24 %.
Cina, ktera se za¢ina stdvat vyznamnym exportérem vlastnich zbratiovych systémi,
se posunula v dovozech zbrani meziro¢né€ ze druhého na ¢tvrté misto, Jizni Korea
ze tfetiho na druhé, Pékistan ze ¢tvrtého na treti a Singapur ze sedmého mista na paté.
Recko, které se posunulo z patého na desité misto, i tak ziistalo nejvét§im exportérem
EU a spolu s Velkou Britanii a Norskem jako jedinymi zemémi mezi prvnimi dvaceti
nejveétsimi dovozcei. Z regionalniho hlediska byla v letech 2007-2011 nejvétsim dovoz-
cem Asie a Ocednie (44 % dovozi), potom Evropa (19 %), Stiedni vychod (17 %),
Amerika (11 %) a Afrika (9 %). Poradi péti nejvétsich vyvozct se naopak mezirocné
nezménilo a zGstava tak, jak je zndzornéné na obr. 21, podle n€hoz by na né pfipadlo
zhruba 75 % vsech vyvozu.

Zaveér

Provedena analyza ukdzala na komplexnost a do zna¢né miry i delikatnost problema-
tiky. O tom svéd¢i pomérné vyrazné odlisnosti idaji podle jednotlivych informaénich
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zdrojl zejména pii globdlnim hodnoceni u zemdi, které nejsou v oblasti svych vojen-
skych vydajt a obchodu se zbranémi dostate¢né transparentni. Informac¢nich zdroju je
mozné vyuZzit jesté vice, nez bylo provedeno v ramci této analyzy. To ale nebylo jejim
cilem, proto bylo zaméreno usili jen na ty zdroje, které jsou povazovany i mezinarodni
odbornou komunitou za nejrelevantné;si.

Analyza ukazuje na nepiijemnou skutecnost, Ze zejména evropské zemé resi disledky
svétové hospodarské krize mezi jinym i postupnym oslabovanim své vojenské sily a vel-
kym dilem pod vlivem vefejného minéni davaji vétsi diraz na udrZeni Zivotni drovné
svych ob¢anti nez na zajiSténi bezpecnosti, a to zejména té vnéjsi. V globalizovaném
svété se v dnesni turbulentni dobé ohniska neklidu a chaosu nejen posouvaji k hrani-
cim Evropy, ale maji sice prozatim dil¢i, avSak stéle rostouci vliv na jeji bezpecnost
jiZ v soucasné dobé.

Na rozdil od evropskych zemi zatim nepodléhal vojensky potencidl USA vyznam-
néj$imu oslabovani v disledku svétové hospodarské krize. Proti zemim EU ho lze
ve vétsing€ parametrti hodnotit jako vyssi, a to predevsim v obrannych vydajich obecné
a na jednoho obyvatele zvlasté, stejné jako v investicich, kde je velky ddraz polozZen
na otazky vyvoje a vyzkumu. Niz§i maji USA na druhé strané pocty vojakda, avsak jejich
operacéni pouziti je vyrazné, zhruba trikrat, vy$si nez je tomu v souhrnu u zemi EU.

Vyrazny efekt pokracujicich zmén globalni strategické rovnovahy ma posun tézisté
ze zapadu smérem na vychod, tj. od biehti Atlantiku spiSe k biehtim Pacifiku. Diky
rostouci sile a vlivu Ciny, Ruska a Indie a jejich rostoucim vojenskym sildm se pozornost
USA stéle vice soustifeduje na oblast Asie, coZ v podminkach prohlubujici se hospo-
darské krize nutné vede k postupnému oslabovani pritomnosti a pozornosti smérem
k Evropé, a tim i k NATO. Pro zemé Evropské unie by i tato skutecnost méla byt
siln€j$im signalem k potiebé udrZzeni a pokud moZzno i posilovani svych vojenskych
a obrannych schopnosti.

Studie vznikla v ramci FeSeni projektu vyzkumu, vyvoje a inovact ,, Trendy, rizika a scéndre bez-
pecnostniho vyvoje ve svété, Evropé a CR — dopady na bezpecnostni politiku a bezpecnostni
systém v CR* VG2012013009.
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