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NIFORNACE  Historie vyuzivani soukromych
vojenskych sil

Mnohym se zda, Ze neni nic protichiidnéjsiho a navzajem sobé
vzddlenéjsiho neZ Zivot civilni a Zivot vojensky. Proto také Casto ti,
kdo se uchyli v namezdném vojsku, nejenze okamzité méni oble-
Ceni, ale zdroveii s tim i zvyky, mravy, mluvu tak, aby se od ostat-
nich co nejvice odli§ili. Jsou ziejmé piesvédceni, Ze se nehodi
zabijet v obycejnych Satech a Ze civilni zpiisoby a odév jsou znaky
zZenstilosti. Dokonce se vzdavaji i vyjadiovani a chovani civi-
listii... Podivame-li se vSak do dob davnéjsich, uvidime pravy
opak. Tyto dvé podoby Zivota, tyto dva stavy se kdysi snaSely vice
nez kterékoli ostatni.*

Niccolé Machiavelli [1]

Cilem této studie je zmapovat historii vyuziti soukromych vojenskych sil. Soukromé
vojenské spole¢nosti typu Blackwater (pro svou Spatnou povést pfejmenovana na Xe
Services LLC) jsou sice relativné novym fenoménem mezinarodni bezpecnosti, tiast
soukromych osob a/nebo skupin soukromych osob v ,.,cizich® ozbrojenych konfliktech
je vsak fenoménem stejné starym jako valc¢eni samotné. Bez pochopeni dlouhodobé;j-
Sich historickych souvislosti proto nelze fundované vést debatu nad klicovymi otaz-
kami o samotném rozsahu a moznych dopadech soudobého vyuziti sluzeb soukromych
vojenskych spole¢nosti.

Fenomén soukromych vojenskych sil je v zahrani¢ni odborné literatufe ptedmétem
vasnivych debat jiz minimalné dvé desetileti. V ¢eské odborné literatute sice jiz ale-
spon v zakladnich obrysech byla problematika soukromych vojenskych spole¢nostni
rovnéz nastinéna, [2] nicméné doposud nebyla zmapovana historie vyuziti soukromych
vojenskych sil, coz je primarnim cilem tohoto ¢lanku. Jeho autofi vychazeji z premisy,
ze bez pochopeni dlouhodobéjsich historickych souvislosti nelze fundované vést debatu
nad klicovymi otdzkami o rozsahu a moznych dopadech soudobého vyuziti sluzeb
soukromych vojenskych spolec¢nosti (SVS). I kdyz vyuziti sluzeb modernich SVS
(typ Blackwater /Xe, KBR) predstavuje relativné novy fenomén mezinarodni bezpec-
nosti, Gcast soukromych osob a/nebo skupin soukromych osob v ,,cizich* ozbrojenych
konfliktech je fenoménem stejné starym jako valéeni samotné, o cemz svédéi i vyse
uvedeny citat od Nicolla Machiavelliho.

V zahrani¢ni literatufe sice jiz existuje velké mnozstvi ptikladl vyuziti placenych
soukromych sil v riiznych historickych epochéch, [3] nicméné vétsina autorti se primarné
¢i zcela exkluzivng zabyva pouze vyvojem ve 20. a 21. stoleti. Podle Sarah Percy, peda-
gozky na Oxfordské univerzité, stavajici literatura vénovana soukromym vojenskym
aktérim vykazuje Ctyti zakladni nedostatky:

1. Zaméfeni na empirické detaily a opomijeni otdzek ohledné dopadii pritomnosti

nebo absence vyuziti soukromych sil pro stat a vztahy mezi staty.
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2. Absence teoretického ramce.

Historické dezinterpretace a faktické chyby.

4. Kombinace 2. a 3. vedla k absenci analyzy norem, coz mize byt dano i faktem,
ze empirické piistupy nepovazuji normy za dilezité. [4]

W

Vzhledem k omezenému rozsahu a zaméfeni tohoto ¢lanku nemame ambici pokryt
vSechny vySe uvedené nedostatky. V jeho prvni ¢asti nabizime historicky piehled
vyuzivani soukromych vojenskych sil do pocatku studené valky. V druhé ¢asti mapu-
jeme pusobeni zoldnéiskych skupin v Africe a vznik prvnich modernich SVS v USA
a v Evropé. V tieti ¢asti analyzujeme hlavni divody nejnovejsiho boomu vyuziti slu-
zeb SVS. V zavéru nabizime zamysleni nad lekcemi, které 1ze pro soucasnost vyvodit
z dlouhé¢ historie vyuziti soukromych vojenskych sil.

Historie vyuziti soukromych vojenskych sil od punské
po studenou valku

Prvni historické zdznamy o vyuziti soukromych vojenskych sil pochazi z dob
mezopotamské fise a vlady krale Sulgiho z Uru (pfiblizné 2049-2047 pi.n.l.). V bitvé
u Kadese zase valcili najati numidsti vojaci na stran¢ faraona Ramsese II. [5] Piestoze
ve starovékém Recku existovalo nékolik méstskych stati, které mély armadu slozenou
z vlastnich obc¢ant, bylo i zde zcela béznou praxi najimani specialistii bojového uméni.
Kartaginska fiSe pak byla téméf vyhradn¢ zavisla na tzv. Zoldnétskych jednotkach slo-
zenych z jedinct ktefi:

m jsou cizi danému konfliktu (tj. nejsou obcany bojujiciho statu ¢i statl),

®  jsou primarné motivovani touhou po soukromém zisku,

m qcastni se ptimo v boji. [6]

Prvni punska valka (264-261 pt.n.l.) je dokonce zndma i pod ndzvem zoldnérska
valka, pticemz najata armada, kterd nebyla fadn¢ zaplacena, se béhem valky vzbou-
fila. Podobn¢ i fimska fiSe byla v mnoha bitvach zavisla na valecném uméni najatych
sil, zejména pak lukostielcti a jezdct. Zoldnéfi byli b&Zné rekrutovéani z hospodaisky
zaostalych oblasti, jako byla Numidie, Baleary, Galie, Pyreneje a Kréta. S postupnym
Rimanti a na konci 3. stoleti proto jiz v Himskych legiich bylo vice vojakti germéanského
ptvodu nez samotnych Rimant. [7]

Najimani soukromych vojenskych sil bylo rovnéz bézné i ve stiedovéku. Jednotlivei
z fad burzoazie i drobni §lechtici si najimali ozbrojené vojenské skupiny na své vlastni
naklady. Tyto skupiny pak v ptipadé potieby dale pronajimali stfedovekym vladctim. [8]
Ti totiz obvykle méli pouze omezené¢ mnozstvi vlastnich muza, kteti navic mnohdy
mohli byt povolani do vojenské sluzby na pomérné kratkou dobu — angliéti rytifi
napriklad méli povinnost slouzit krali pouze ¢tyticet dni v roce a ¢asto odmitali sluzbu
v zahrani¢i. [9] Tradi¢ni feudalni armady slozené z venkovského obyvatelstva navic
byly ,,notoricky nekvalitni a neuvéfitelné nedisciplinované®. [10] Profesionalni Zoldnéte
si proto stiedovéci vladci najimali zejména kviili jejich flexibilité a bohatym bojovym
zkusenostem. Obvykle poskytovali vysoce specializované sluzby, které nemohly byt
poptany u feudalovy druziny. To zahrnovalo zejména obsluhu riznych zbrani, naptiklad
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samostfild, jez vyzadovaly zvlastni schopnosti a znalosti. Pozdéji byly k dispozici i leh¢i
zbrang, i ty ale mnohdy vyzadovaly zvlastni dovednosti a obratnost. Nekteti autofi proto
uvadeji, ze vyuziti soukromych sil bylo kli¢ové pro vojenskou inovaci a dalsi pfimo
spojuji cetnost tohoto jevu s ,,neschopnosti feudalniho systému reagovat na stale kom-
plexnéjsi pozadavky modernizujici se spolecnosti. [11] Podle britského profesora bez-
pecnostnich studii Lawrence W. Serewicze (Hull University) pak tyto inovace postupné
vedly k vyrazné transformaci vojenskeé i politické praxe v Evropé. [12]

Ponévadz néklady na sestaveni a udrzovani vlastniho vojska z fad poddanych pied-
stavovalo pro stfedovéké vladare velkou financni zatéz, zacali ve 14. stoleti vybirat tzv.
scrutagium neboli ptispévek na zbroj a dalsi vojenskou vybavu. Tyto poplatky byly
nasledné vyuzivany na nabor zoldnéit, coz postupné vedlo k vzniku nové spolecenské
vrstvy predstavované muzi, jejichz obzivou bylo nabizeni svych schopnosti riznym
vojenskym spolec¢nostem — kompaniim. Tyto spolecnosti spolu soutézily o vojenské
»zakazky* a jejich béznou obchodni strategii byl i rozsahly vycet jejich hrdinskych ¢int.
Ve stfedovéku dosahly kompanie ve spolec¢nosti velmi vyznamného postaveni a vysle-
dek bitvy casto zcela zavisel prave na téchto zoldnérskych spolecnostech.

Klicovym konfliktem z hlediska vyvoje pouziti soukromych vojenskych sil byla sto-
leta valka (1337-1453), béhem které v dob¢ po uzavieni do¢asného miru v roce 1360
vznikly tzv. velké a svobodné kompanie, ve kterych se toho ¢asu nezaméstnani vojaci
nabizeli do sluzeb vladaiim rtznych evropskych statti. Sdruzovali se pfitom okolo
volenych kapitand ve svobodnych kompaniich, které se pak casto samy dale stavaly
soucasti velkych kompanii. Po roce 1360 udajné existovalo 166 svobodnych kompanit,
které piisobily zejména ve Francii, Spanélsku a Italii. Nejvétsi z nich — velka kompanie
Fra Morialeho — mezi roky 1360-1363 méla ve zbrani pies 10 000 muzt. [13] Pokud
zrovna neprobihala zadna valka, pak kompanie ¢asto napadaly stiedoveéka mésta, ktera
jim odmitala platit za svou ochranu. Nékdy dokonce zattocily i proti mistnimu vladafi,
ktery se pokusil zastavit jejich fadéni. [14] Pro vSechny bylo tudiz paradoxné lepsi,
pokud se valcilo a vedly se boje, které kompanie zaméstnaly a poskytly jim staly piijem,
nez obdobi miru, kdy i civilni obyvatelstvo bylo ¢asto vystaveno jejich utokim. [15]

Zatimco vétSina svobodnych i velkych kompanii piedstavovala ad hoc uskupeni
zoldnérd, ktefi putovali z jednoho evropského bojisté na druhé, rozkveét italskych mést-
skych stat ve 14. stoleti a jejich bohatstvi umoznilo formalizaci a stabilizaci smluv-
nich vztahl s vybranymi svobodnymi kompaniemi na del$i casové obdobi. Jednalo
se o0 systém smluv, tzv. condottieri [16]:

», Velitel Zoldnéiti s kniZetem ¢i méstem podepsal ,condottu‘, neboli psanou
smlouvu, na pronajem Zoldnérského vojska. Condotta stanovovala délku
a podminky sluzby, poéet muzi, vyplatu a tak dale, byl to dokument peclivé
vypracovany pravniky obou stran, a pi‘estoZe neexistovala jeho standardni
podoba, mél nékolik zakladnich variant.“ [17]

Mnoha stiedoveka mésta si postupné vyvinula velmi dimyslny systém smluv, aby
zabranila zoldnéfskym silam ziskat piilis velkou moc, [18] nicméné ne vzdy tato opat-
feni fungovala v praxi, a to zejména v obdobich miru, kdy zoldnéfi pozadovali platbu
za ochranu ne nepodobnou ,,mafianskému vypalnému®. [19] V odborné literatuie je
proto také Casto citovana kritika Niccolla Machiavelliho, ktery z téchto diivodi pova-
zoval sttedoveéké najemné vojsko za ,,nedisciplinované, nespolehlivé a hamizné ...
[a nedbajici] zakont bozich ani lidskych®. [20]
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Mén¢ znamé, nicméné podobné masivni vyuziti zoldnéfskych kompanii na zakladé
dlouhodobych smluvnich vztaht bylo zdokumentovano i v pfipad¢ Francie a papez-
ského statu. Francouzsti kralové i cirkevni vladci ve Vatikanu totiz od 15. stoleti hojné
vyuzivali sluzeb Svycarskych kompanii, které byly ve své dobé mnohymi povazo-
vany za nejlepsi a nejspolehlivéjsi najemné vojenske sily. [21] V piipadé Francie tento
smluvni vztah vydrzel az do roku 1830, pficemz jiz o rok pozd¢ji byl nahrazen vytvo-
fenim cizinecké legie. [22] Sarah Percy proto dokonce pise, Ze ,,je mozné vztahy mezi
Svycarskem a Francii v 16. stoleti chapat jako alianci spiSe nez ¢isté komeréni zaleZi-
tost™. [23] Ve Vatikanu pak kontraktovana Svycarska papezska garda ptisobi od roku
1506 az dodnes, a to v ptivodnich stfedovékych stejnokrojich. [24]

Postupny prechod k dlouhodobym a pomérné stabilnim smluvnim ujedndnim mezi
panovniky a ndjemnymi vojenskymi silami piedstavoval jeden ze tii ve sttedoveéku
vyzkousenych zptisobt jak omezit, ¢i alespon vymezit, roli a ptisobnost soukromych
vojenskych sil. I pfes vyse uvedené piednosti kompanii proti nestalym armadam feu-
dalniho typu totiz praxe najimani zoldnéft siln¢ kontrastovala s cirkvi proklamovanou
myslenkou, Ze pouze nejvyssi Slechta ma pravo pouziti vojenské sily — jiz lateransky
koncil v roce 1179 napftiklad Zoldnéfe nebojujici pro konkrétniho vladate exkomuni-
koval a pfislibil privilegia kiizakt v§em tém, kdo se jim postavi. [25] Alternativnim
pokusem pak bylo vyslat zoldnéte na ktizacké vypravy, avSak kromé boji s Maury
ve Spanélsku, kde byl alespoti potencionalni dostatek vale¢né kofisti, se Zoldnéfi do kii-
zackych vyprav ve vétsich poctech nezapojili. [26]

I ptes postupnou stabilizaci smluvnich vztahii mezi vladati a zoldnétskymi kompani-
emi je nutno zdUraznit, Ze ve stfedoveku neexistovaly narodni armady, tak jak je zname
dnes, tedy armady loajalni ke svému narodu a/nebo statu. Jak uvadi velmi znamy autor
v oboru vyzkumu soukromych vojenskych spolecnosti Carlos Ortiz (Centrum svétoveé
politické ekonomie, Sussex University), spise se jednalo o ,,vojenské nastroje, které
byly k dispozici vladcim®, ktefi vSak na jejich vydrzovani potiebovali znaéné pro-
sttedky — vojenské vydaje v 15.-17. stoleti proto pfedstavovaly az 70 procent vSech
statnich vydaju. [27] Protoze zejména v piipadé dlouhodobéjsich valecnych konflikt
sttedovéci vladati neméli dostatek vlastnich prostiedkil na udrzovani stale rostoucich
armad (viz tab. 1), jejich valecné snazeni mnohdy zaviselo na moznosti a ochot¢ Slech-
ticti sdilet finan¢ni naklady za pfislib podilu na valeéné kofisti. Klicovou roli sehrali
zejména v tficetileté valce (1618-1648), které se ti€astnily prevazné najaté jednotky
pod vedenim zhruba 1500 tzv. vojenskych podnikatelii. [28] Mezi nejznaméjsi z nich
bezesporu patfil Albrecht z Valdstejna, kterého habsbursky cisatf Ferdinand II. povysil
do vévodského stavu za to, Ze pro n€j na svoje vlastni naklady postavil armadu o veli-
kosti 20 000 muzt. V dobach své nejvetsi slavy pak dokonce Albrecht z Valdstejna
velel celé cisafské armadé o velikosti 60 000 muzt. [29] Sarah Percy uvadi, Ze svou
schopnosti postavit, vést a zasobovat celou armadu se Albrecht z Valdstejna vyrazné lisil
od vétsiny dalSich vojenskych podnikatelt ve své dobé — néco podobného se v mensim
mefitku podatilo pouze Bernardovi z Vymaru ¢i hrabéti Mansfieldovi. [30]

Vrazda Albrechta z Valdstejna provedena s posvécenim cisafe v roce 1634 rovnéz
v $ir§ich souvislostech ilustruje fakt, ze i pfes znacné vojenské vyhody vyplyvajici
ze sluzeb schopnych vojenskych podnikatelt tito jedinci piedstavovali potencionalni
politické konkurenty. Proto se vétSina evropskych vladaiti do konce tficetileté valky
snazila jejich vliv a moc postupné eliminovat a vestfalsky mir (1648) mimo jiné kladl
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Tab. 1: Evropské armady 1650-2009
65( % VU 0 009 | To VU 0 009 009

rakouskd 11000 94,6 201000 575.9 34900
britska 70000 43,7 99000 61,8 160280
nizozemska 30000 74,0 36000 88,8 40537
francouzska 125000 354 347000 98,4 352771
Spanélskd 100000 45,1 59000 26,6 221750
§védska 50000 108,2 53000 114,7 16900

Poznamka: Tabulka pouze ilustruje relativni velikost evropskych arméad bez ohledu na ménici
se politickou mapu Evropy — napt. Skotsko a Anglie se staly soucésti jednoho stitu az v roce 1707.

Zdroj: ORTIZ, Carlos. Private Armed Forces and Global Security: A Guide to the Issues, s. 16.

velky diiraz na statni suverenitu, coz lze povazovat za pocatek snah o budovani narod-
nich armad. [31] Najimani zoldnéiti vSak i nadale pokracovalo, i kdyz pro jiné ucely
a na zaklad¢ novych smluvnich principt (viz nize). Navic vétSina evropskych armad
az do prvni svétove valky umoznovala mezi vy$§imi vrstvami velmi oblibenou moznost
vykoupit se z vojenské povinnosti v postupné konstituovanych narodnich armadach —
dle renomovaného amerického vojenského historika Peter Pareta napiiklad v pruské
armade¢ v roce 1813 slouzilo pouze 13 procent obcantl ze stiednich a vyssich vrstev. [32]
Alespon nékteti autofi nicméné uvadéji, ze postupem casu se ,,byl boj pro penize stale
vice povazovan za necestny a najimani cizinci bylo vinimano minimaln¢ jako pokoutna
taktika“. [33]

I ptesto, anebo prave proto, k vyuzivani placenych soukromych ozbrojenych sil stale
vice dochazelo zejména mimo tzemi Evropy. Percy dokonce uvadi, ze vzhledem k ros-
toucimu odporu obyvatelstva vi¢i najimani zoldnéft byli evropsti panovnici nuceni
spise jejich sluzeb vyuzivat v zahranici. [34] Naptiklad béhem americké valky za neza-
vislost (1775-1782) nem¢la britska vlada dostatek jednotek na udrzeni poslusnosti svych
zamoiskych kolonii, a proto si k tomuto tiCelu najala zoldnéte z Evropy. Byl to také jeden
z faktorti, ktery vedl predstavitele tfinacti americkych kolonii k sepsani Deklarace neza-
vislosti, kterou lze totiz vnimat i jako odpoveéd’ na smlouvu uzavienou mezi britskym
panovnikem a panovniky nékolika némeckych statii o ,,prondjmu* az 19 000 vojaku.
[35] Jak ukazala historie, tito zoldnéfi ,,dopomohli* Britanii prohrat americkou valku
za nezavislost, protoze velka ¢ast z nich dezertovala, jakmile se dostali na izemi Ame-
riky, kde se nasledné usadili. Je nicméné¢ také tfeba zminit fakt, Ze i na stran€ povstalec-
kych americkych kolonii bojovalo po boku milici mnozstvi soukromych ,.kontraktorti*,
a to v nezanedbatelném poméru 6:1. [36] Dle Sarah Percy se vSak jednalo o jednotlivce
motivované republikdnskymi idedly revoluce spiSe nez o klasické zoldnéte motivované
primarné ziskem. [37] Tento argument vSak pouze reflektuje problematic¢nost vyse uve-
dené standardni definice zoldnéfstvi, nebot’ je otdzkou: ,,Kdo rozhodne, co motivuje
¢loveka? [38]

Vyuziti najemnych vojenskych sil bylo nedilnou soucasti kolonidlni expanze i dalSich
evropskych mocnosti. Od pocatku 19. stoleti proto byly soukromé vojenské sily naji-
many pievazn¢ ke sprave kolonii, pfi které byla potieba velkého poctu muza slouzicich
v relativné dlouhych ¢asovych intervalech. Protoze mnohé kolonie byly velmi vzdalené
od evropského centra moci, bylo najimani vojenskych spolecnosti upiednostiiovanou
variantou pfed nasazovanim regulérniho vojska. Svou roli samoziejmé hrali i finan¢ni
a dalsi faktory, jak uvadi Gerry Cleraver z Coventry University, soukromé jednotky
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,,0yly obecné levnéjsi nez jejich narodni protéjsky, dostupné ve vétsich poctech a v lepsi
kondici pro tropické podnebi. ... Navic se ¢asto ukazaly byt i lepSimi vojaky*. [39]

Zvlastni zminku si zaslouzi zejména systém tzv. vyhradnich smluvnich spolecnosti,
kterym byla vladami evropskych kolonidlnich mocnosti svétena cela skala pravomoci:
»Mohly uplatiiovat monopol na obchod v daném regionu, mohly vybudovat armadu
a namornictvo, stavét pevnosti, uzavirat smlouvy, vyhlasovat valky, vladnout svym spo-
luobcantim a vydavat svou vlastni ménu.* [40] Naptiklad Vychodoindicka spolecnost
(East India Company), ktera v roce 1815 kolonizovala Indii ve jménu britské koruny,
se pysnila armadou ¢itajici 150 000 muzt. [41] Jejim nejveétsim konkurentem byla nizo-
zemska Vychodoindicka spolecnost, mensi spole¢nosti podobného typu vsak zalozilo
i Dansko, Francie a Svédsko. [42] Kromé& pozemnich vojenskych sil tyto spoleénosti
disponovaly i velkou ndmotni silou — naptiklad lod’stvo britské Vychodoindické spo-
lecnosti v dobach své nejvétsi slavy kvalitou i kvantitou tidajné pievysovalo i britské
kralovské namoinictvo. [43]

K vyraznému upadku vyuziti soukromych vojenskych sil v Evropé i mimo ni docha-
zelo postupné od konce 18. stoleti. V literatufe jsou uvadéna riizna vysvétleni tohoto
jevu. Za klicovy je oznacovan zejména nastup nacionalismu, nejcastéji spojovany
s francouzskou revoluci z roku 1789. K obran¢ jejich idealt ale i samotného francouz-
ského uzemi bylo tfeba vybudovat novou armadu, a to obcanského typu, s ¢imz sou-
viselo i zavedeni povinné konskripce pro vSechny Francouze. [44] Postupné pak
v Evropé€ od pocatku 19. stoleti zacala prevladat idea boje za vlastni stat a/nebo narod
a jejich vlady si proto postupné narokovaly absolutni moc nad veSkerou ozbrojenou
silou. Zaroven se také snazily vyvarovat se nebezpeci, jez by mohlo ohrozit jejich neut-
ralitu — naptiklad aktivni ucast jejich obcanti ve valkach vedenych jinymi staty. Byly
proto provedeny cetné reformy, které prislusnikiim jednoho statu zakazovaly nechat
se najimat jinymi staty do cizich armad, i kdyz je tfeba poznamenat, Ze se nikdy v praxi
zcela nedodrzovaly. Staty si nicméné od poloviny 19. stoleti narokovaly vyhradni pravo-
moc nad pouzitim ozbrojené sily, a zaroven tak pftijaly zodpoveédnost za nasili pachané
jejich obcany. [45] Konkrétné je za posledni vyznamny ozbrojeny konflikt, pro ktery
si n¢ktera evropska velmoc ve vétsim mnozstvi najala soukromé a cizi vojenské sily,
povazovana krymska valka. Némecké, italské a Svycarské jednotky najaté Velkou Bri-
tanii v roce 1854 vsak jiz do boji nestihly zasdhnout a v britském parlamentu vlada
za jejich najmuti sklidila tvrdou kritiku, ktera byla primarn¢ postavena na normativnich
argumentech o nevhodnosti najimani cizich sil motivovanych ziskem. [46] K postup-
nému upadku doslo i v pfipadé zamoiskych vyhradnich smluvnich spolecnosti, jejichz
ozbrojené sily byly postupné zaclenény do radnych armad evropskych velmoci. Zde
vsak kromé normativnich argument o nevhodnosti placenych sil sehraly dtlezitou roli
i korupce a $patné ekonomické fizeni téchto spolecnosti. [47]

Mezi zahrani¢nimi autory v§ak doposud neexistuje konsenzus ohledné pficin postup-
ného odklonu od najimani soukromych vojenskych sil evropskymi velmocemi. Profe-
sor politologie Barry Posen (Massachusetts Institute of Technology) a dalsi realisticky
orientovani experti vyzdvihuji zejména roli materidlnich faktorti (zejména populaéni
rast) a vojenské inovace jako hlavni faktory vysvétlujici postupny prechod k obCanskym
armadam. [48] Americka autorka Janice Thomson, Princeton, naproti tomu zd@raziuje
kombinaci role ideald a novych norem ohledné vztahu mezi obCany a staty, a rostouci
vyznam instituce neutrality v mezinarodnim pravu. [49] Reditelka mezinarodnich studii

81



Vojenské rozhledy 3/2011

na Kalifornské univerzité prof. Deborah Avant s t€émito argumenty sice v zasad¢ sou-
hlasi, ale vinima je pouze jako podptrné faktory. Za klicové totiz povazuje domaci poli-
tické faktory (zejména pii vyhodnoceni vojenskych porazek) a logiku vzorového cho-
vani (path dependency) poté, co prvni staty presly k obcanskym armadam. [50] Percy
pak nabizi normativni vysvétleni, podle kterého prechod k obcanskym armadam nastal
zejména proto, ze byly postupem Casu povazovany za moralné nejpiijatelnéjsi alterna-
tivu: ,,Staty byly ochotny zariskovat a vyuzit obcany ve svych valkach ne proto, ze by
to byla nejlepsi moznost, ale protoze zacaly véfit, ze to je spravna vée.* [51]

Studena valka: Renesance zoldnéistvi v Africe a vznik
prvnich modernich soukromych vojenskych
spole¢nosti

Je tieba zdlraznit, ze ani krymska valka neznamenala Uplny a definitivni konec
soukromych vojenskych sil. I v prvni a druhé svétové valce naptiklad soukromi vojensti
kontraktofti, poskytovali operativni sluzby, idrzbu a fyzickou ostrahu Spojenym statiim
americkym (USA) na jejich zékladnach v zahranici, naptiklad spole¢nost Booz Allen
Hamilton, byla zalozena jiz v roce 1914, SVS Kellogg Brown & Root dokonce jiz
v roce 1901. [52] Vétsina autort nicméné uvadi, ze k dalsi vetsi aktivité soukromych
vojenskych sil doslo az po skonceni druhé svétové valky, kdy Zoldnéfi aktivné zasahli
do mnoha ozbrojenych konfliktd v Africe. [53] Mezi nejznamé;jsi z nich patii Bob
Denard, Mike Hoare, Bob McKenzie a Jeanne Schrame, jejichz aktivity vyznamnou
meérou prispély k negativnimu vnimani zoldnétstvi a k pfijeti nékolika mezindrodnich
umluv smétujicich k jeho zakazu. [54]

Francouz Bob Denard, [55] ktery se osobné angazoval v celé fadé nejriznéjSich
konfliktd, zacal svoji profesionalni drahu u francouzského namornictva v roce 1940,
kdy bojoval v Indo¢ing€. Poté pracoval u policie v Maroku, které v té dobé bylo
francouzskou kolonii a kde byl odsouzen v souvislosti s pfipravou puce proti tehdej-
$imu ptredsedovi vlady Pierrovi Mendes-Francovi. Po ¢trnacti mésicich stravenych
ve vézeni byl vSak shledan nevinnym a propustén. Vratil se zpét do Francie a kratce
nato odesel do Afriky, kde az do roku 1995 piisobil jako profesiondlni zZoldnét. Jeho
zivot byl opravdu pozoruhodny. V letech 1961-1963 bojoval na stran¢ odstépenecké
vlady v Katanze, po vzniku svobodného Konga se vratil zpét a bojoval na strané
levicovych povstalctl, pozdéji zase na stran€ odstépenecké vlady — v podstaté 1ze tedy
fici, ze vzdy bojoval na strané toho, kdo mu dal nejlepsi finan¢ni nabidku. V roce
1963 vedl vycvik royalistickych kmenovych nacelniki, kteti bojovali proti jemenské
vladeé. V roce 1968 si ho najala gabunska vlada a v roce 1977 byl zapleten do neti-
spesného puce v Beninu. V letech 1975 az 1995 se udajné podilel na ¢tytech statnich
prevratech na Komorach. [56] V roce 1995 byl zajat a odsouzen k péti letim vézeni,
ale s ohledem na Spatny zdravotni stav se vykonu trestu vyhnul. [57] Dle profesora
Davida Francise, Southampton University, UK, si za svoje aktivity Denard vyslouzil

Dal$im zndmym zoldnéfem z téze doby byl Mike Hoare, zndmé;jsi pod prezdivku
»Sileny Mike®. [59] Narodil se v Irsku a béhem druhé svétové valky slouzil v severni
Africe. V 60. letech vedl skupinu zoldnéit, ktera si fikala ,./es affreux®, protoze podnikala
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vrazedné vypravy na zakazku. Skupina piisobila zejména na uzemi tehdejsiho Belgic-
kého Konga (pozd¢ji Zaire), kde pracovala pro rezim Moise Tshombeho, ktery chtél
odtrhnout jednu z nejbohatsich provincii — Katangu. V roce 1977 pak provedla pokus
o svrzeni marxisticky orientované vlady Ahmeda Kérékou v Beninu. [60] Posledni
operace provedena Mikem Hoare prob¢hla na Seychelach, kde pomahal pfi pokusu
o puc¢ organizovany z Jihoafrické republiky. [61] Na letisti byl vSak zatCen poté, co
u néj mistni celnik objevil zbran ukrytou v kufru s dvojitym dnem. [62] Byl odsouzen
k deseti letim vézeni. [63]

Ttetim nejznaméjsim zoldnétem z éry studené valky byl Bob McKenzie, zet’ vysoce
postaveného pracovnika americké zpravodajské sluzby CIA. Po skonceni valky ve Viet-
namu, kde byl zranén, slouzil v ozbrojenych silach v Jizni Rhodesii, kde bojoval proti
guerillam vedenym Robertem Mugabem, jenz se pozd¢;ji stal prezidentem Zimbabwe.
Bojoval také proti levicovym povstalcim v Salvadoru a v devadesatych letech 20. stoleti
udajné vedl i vycvik specialnich muslimskych sil v Bosné. Jeho poslednim angazma
byla Sierra Leone, kde pomahal vladnim vojsktim v boji proti povstaleckym jednotkdm
Revolutionary United Front (RUF), které prosluly taktikou usekévani rukou svych
nepratel. Pivodné mél pouze cvicit bojové jednotky, ale brzy se sam zapojil i do vojen-
skych operaci. V roce 1995 byl v§ak zabit a nasledné udajné snéden vojaky RUF. [64]
Jako posledni ptiklad zoldnétt starého typu lze uvést Belgi¢ana Jeana Schramma,
piezdivaného ,,Cerny Jack®. Pisobil zejména v Kongu, kde viak ¢asto ménil strany,
pro které pracoval: nejdfive jako Zoldnét pomahal Mobutovu rezimu (jehoz zpocatku
Belgie podporovala), nicmén¢ po Case se obratil proti nému. [65]

Ptisobeni vyse uvedenych zoldnéit ziskalo soukromym vojenskym silam v Sedesatych
a sedmdesatych letech minulého stoleti takika mytickou auru, a to i pfesto, ze alespoil
ve srovnani s jejich stfedovekymi predchtidci se vesmes jednalo o pomérné kratké
epizody s relativné omezenym poctem zoldnéiti. VEtSina autort pii hledani vysvétleni
této opctovné renesance soukromych vojenskych sil poukazuje na vzajemné se dopl-
nujici faktory nabidky a poptavky. V pripadé prvniho Nigefan dr. Abdel-Fatau Musah,
feditel politickych zalezitosti Ekonomického spolecenstvi zapadoafrickych statl, uvadi
nasledujici vysvétleni:

,»Zoldnéfe do africkych konfliktii lakala zejména touha po dobrodruistvi,
prislib penézni odmény, bonusi za riziko a dlouhé dovolené po relativné
kratké sluzbé. VétSina z nich operovala jako osaméli vici nebo v malych
skupinkach, které se specializovali na podporu nékteré ze znesvarenych stran
ve vnitrostatnich konfliktech, pripadné na svrZeni rezimi nepohodlnych
zahraniénim mocnostem.* [66]

Z pohledu poptavky pak Francis argumentuje, Ze ,,ohrozené vladnouci rezimy bojujici
za své preziti, svrzeni vojensti diktatofi a porazeni prezidentsti kandidati se Casto obraceli
na zoldnéfe a jejich sluzby coby prostfedek udrzeni statutu quo ¢i zisku moci®. [67]
Diky medialni pozornosti upiené na vyse uvedené notorické zoldnéie se vsak Casto
zapomina na fakt, ze i mnohé africké staty se pfimo ¢i neptimo angazovaly v riznych
konfliktech mimo svoje uzemi, piipadné pronajimaly jednotky svych narodnich armad
do sluzeb spratelenych africkych vlad toho ¢asu v nesnazich. Maroko napftiklad pro-
najalo své narodni jednotky Mobutovu rezimu v Zairu v sedmdesatych letech pro boje
proti katangskym rebelim. Mobutu naopak poc¢atkem devadesatych let dal k dispozici
nejlepsi jednotky své jinak nepfilis efektivni armady rezimu prezidenta Habyarimana
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ve Rwandé. Cleaver s odkazem na tyto piiklady poukazuje, Ze je tieba ,,opravit v lite-
ratuie ¢asto prezentovany pohled, zZe az do vzniku soukromych bezpecnostnich firem
si africké staty zajisStovaly bezpecnost pouze vlastnimi prostiedky*. [68]

Jiz v obdobi studené valky rovnéz vznikly i prvni ,,moderni* soukromé vojenské
spolecnosti, [69] které se po jejim skonéeni staly dominantnimi soukromymi vojenskymi
aktéry. Carlos Ortiz napiiklad za prvniho pfimého ptedchidce soudobych evropskych
SVS povazuje britskou spole¢nost Watchguard International Ltd., kterou zalozil v roce
1967 David Stirling. Tato spolecnost byla reakci na rostouci poptavku po sluzbach
byvalych britskych vojaka v oblasti vycviku a poradenstvi, pozdgji se specializovala
na ,,programy urcené k potirani puci*. Neni proto piekvapivé, ze nejvice zakazek tato
firma realizovala v arabském svéteé a v Africe. [70] V roce 1975 byla zalozena dalsi
britska SVS Control Risk, ktera funguje dodnes pod nazvem Control Risk Group.
Pivodné ovsem britské SVS predstavovaly pomérné malé skupinky jedinct s dob-
rymi politickymi, ekonomickymi a/nebo socidlnimi kontakty na vladni establishment
v Londyné. Kromé Velké Britanie doslo ke vzniku dalSich SVS i v USA, a to zejména
v souvislosti s valkou ve Vietnamu, kde se etablovaly dnesni vyznamné spole¢nosti Booz
Allen a Vinell. Druha jmenovana firma pak jesté pted ukon¢enim konfliktu ve Vietnamu
ziskala velmi lukrativni a dodnes trvajici kontrakt na vycvik saudsko-arabské narodni
gardy. [71] V osmdesatych letech 20. stoleti pak ziskavaji své prvni zakazky i dalsi
velci hraci na soucasném trhu se soukromou vojenskou silou — v roce 1981 nékolik
byvalych prislusnikd elitnich britskych jednotek zalozilo spolecnost Defence System
Ltd. (DSL), pozdgji pfejmenovanou na ArmorGroup International, nyni soucast nad-
narodni korporace G4S. V USA pak byla v roce 1987 byvalymi vysokymi vojenskymi
distojniky zalozena dalsi vyznamna spole¢nost soucasnosti — Military Professional
Resources, Inc. (MPRI). [72]

Konec studené valky a souéasny boom soukromych
vojenskych spole¢nosti

Ke skute¢nému a doposud trvajicimu boomu soukromych vojenskych sil doslo beze-
sporu az po skonceni studené valky. Od roku 1990 trh se sluzbami SVS rapidné roste
v praméru o sedm procent roén¢ a udajné mél jiz v roce 2010 dosahnout obratu 200 mili-
ard USD. [73] K vysvétleni tohoto rozmachu je experty nejéastéji opét vyuzivana kom-
binace n¢kolika vzajemné se dopliiujicich faktorti nabidky a poptavky. V oblasti nabidky
jsou vyzdvihovany zejména procesy odzbrojovani a snizovani pocetnich stavii narodnich
armad. Konkrétni data se rizni, nicméné dle nékterych studii v letech 1985 az 2001
klesl celosvétove pocet osob v armade o 27 procent. [74] Pouze v USA se ,,v letech
1989 az 1999 velikost jednotek v aktivni sluzb&é zmensila ptiblizn€ o 34 procent. Pocet
vojenskych divizi klesl z 18 na 10%. [75] Pocet americkych vojakti na zakladnach mimo
uzemi USA pak klesl z 520 000 v roce 1983 na 344 000 v roce 1992. [76] Jen o néko-
lik malo let po skonceni studené valky navic skon¢il i rezim apartheidu v Jihoafrické
republice (JAR), v jehoz disledku si nov¢ hledali praci tisice zkusenych bojovnikti z fad
elitnich utvart byvalé prorezimni armady JAR. Celosvétove se pak podle udajti Bonn
International Conversion Centre v letech 1987 az 1996 zmensil pocet vojaka v narodnich
armadach o Sest milioni muza. [77] Mnozi z téchto byvalych vojakt hledali alternativni
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uplatnéni pro svoje znalosti a zkuSenosti a v soukromém sektoru si proto SVS mohli
vybirat ze Sirokého zastupu zajemcii o praci. Mnozstvi novych SVS bylo navic ptimo
byvalymi vojaky i zakladano. [78] Snizovani pocetnich stavli narodnich armad rovnéz
vedlo k prebytkiim vojenské techniky. Navic jak podotykéd Cleaver, v ekonomickou
krizi postizenych statech vychodni Evropy a byvalého Sovétského svazu ,,piredstavoval
proto pochopitelné, Ze se tyto staty snazily naplnit své rezervy zahrani¢nich mén pomoci
vétsiho exportu do vSech problematickych koutt této planety®. [79]

Na strané poptavky konec studené valky znamenal ukonceni podpory lokalnich stran
mnoha konfliktd ze strany USA a SSSR z ideologickych divodi. [80] Dle SIPRI Yearbook,
kterou pravidelné kazdorocné vydava svédsky Stockholm International Peace Research
Institute (SIPRI), kratkodob¢ vyrazné klesly i celosvetové vydaje na ozbrojené sily: v roce
1988 dosahovaly 1200 miliard USD v porovnani s 800 miliardami USD v roce 1997, byt’
tento trend se pozdéji opét obratil a od roku 1999 celosvétove vydaje na zbrojeni a obranu
opét prubézné vzristaji (viz tab. 2). Tuto doCasnou ,,mirovou dividendu* 1ze obecné ozna-
¢it za vitany dtsledek konce studené valky, mnohde vSak konec externi podpory rovnéz
odhalil slabost ¢i ptimo neschopnost mistnich vlad zajistit elementarni funkce statu, véetné
bezpecnosti vlastnich obcant. Toto bezpecnostni vakuum bylo dale umocnéno pomérné
malou ochotou velmoci intervenovat v obcanskych valkach v zahraniéi, pokud se jich tyto
konflikty pfimo netykaly a/nebo neohrozovaly jejich narodni zajmy. Této situace pruzné
vyuzily SVS, které existujici vakuum zacaly zaplnovat nabidkou svych soukromych
sluzeb. Jak uvadi predstavitel jedné americké SVS:

»Konec studené valky umoznil novou eskalaci dlouho potla¢ovanych ¢i vel-
mocemi manipulovanych spori. Zarovei se vét§ina fadnych armad zmensSila
a piimé pokryti usmrceni americkych vojakia v Somalsku CNN mélo mrazivy
dopad na ochotu vlad intervenovat v cizich konfliktech. My jsme tuto mezeru
zaplnili.“ [81]

Poptavka po zajisténi bezpecnosti a ochrany v ramci ,,mirovych® operaci skutecné
kladla zvysené naroky na nedostateéné statni kapacity, coz predstavovalo nové moznosti
pro SVS. Jak uvadi Avant, ,,v globalizovaném svéte trzni, technologické a socialni zmény
vytvorily poptavku po ,bezpecnosti,” kterou vSak staty jen obtizné zajistovaly, protoze
rozsah bezpecnosti, kterou lidé pozadovali, byl ¢asto odliSny od rozsahu narodnich
stati”. [82]

Tab. 2: Zmény celosvétovych vydaji na armadu: 1988-2007

Rok | Utraceno ($ mil.) | Zména (%) Rok | Utraceno ($ mil.) | Zména (%)
1988 1195 1998 834 -1.1
1989 1175 -1.6 1999 843 +1.0
1990 1136 -33 2000 875 +3.8
1991 data nejsou k dispozici 2001 892 +2.0
1992 960 2002 947 +6.2
1993 928 -33 2003 1013 +7.0
1994 899 -3.1 2004 1071 +5.7
1995 855 -4.8 2005 1113 +4.0
1996 835 -24 2006 1145 +29
1997 844 +1.1 2007 1214 +6.0

Zdroj: SIPRI. Table on world and regional military expenditure, 1988-2007, http://www.sipri.org/contents/
milap/milex/mex_wnr_table.html, navstiveno 21.4.2009.
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Pomérné zahy selhala i alternativni cesta spocivajici v posileni multilateralnich bez-
pecnostnich organizaci, zejména skrze navyseni kapacity a podporu operaci na udrzeni
miru OSN, [83] které napfiiklad ze strany USA skoncilo hned po nepovedeném zasahu
jeho fadnych jednotek v obCanské valce v Somalsku v roce 1993. [84] Proto rok od roku
rostla poptavka po sluzbach SVS, které od konce studené valky skuteéné poskytuji
sirokou skalu sluzeb od vycviku, logistiky az po podporu v pfimém boji (viz tab. 3).
Konkrétné SVS po roce 1990 poskytly podporu v nékolika multilateralnich misich
a pomohly vladdm mnoha zemi s plnénim celé fady nejriznéjsich ukolt — jako priklady
lze uvést jejich pisobeni v Angole (1993), Sierra Leone (1995), na Balkané (od roku
1995 zde poskytuji sluzby hned nékolika nastupnickym zemim byvalé Jugoslavie),
Rovnikové Guineji (1998), Kolumbii (od roku 1999), Afghanistanu (od roku 2001)
a Iraku (od roku 2003). [85]

Tab. 3: Skutecné realizované sluzby soukromych vojenskych
spole¢nosti od konce studené valky

Bojova podpora | Logistika, zasobovani, vycvik | Bezpecnostni sluzby a ostraha
Podpora vedeni bojovych operaci | Budovani jednotek a jejich Osobni ochranka a VIP eskortni
vycvik sluzby
Obsluha a udrzba sofistikovanych | Ndkup, prodej, zdsobovani Zajisténi bezpecnosti kli¢ovych
zbranovych systému vojenského materidlu instalaci a personalu
a zbranovych systému
Proti-povstalecké operace Strategické planovani Monitorovaci sluzby
Tzv. force multipliers activity Vyzkum a analyza hrozeb Zajisténi bezpecnosti doruceni
humanitarni pomoci
Vojenské zpravodajstvi a analyza | Logistickd podpora a idrzba Poradenstvi v krizovych situacich
informaci zafizeni (napf. inosy)
Délostielecka podpora Odminovani Pocitacové piratstvi a ochrana
pred nim
Vojenské Zenijni prace Administrace vybéru dan{ Zajisténi bezpecnosti
komunika¢nich kanalt
Letecka preprava Vycvik bezpecnostniho personalu | Rusenf signalu
Vojensky vycvik a planovani Analyza krizovych scénait Bezpecnostni audity

Zdroj: BURES, Oldfich. Privatizace operaci pro udrzeni miru, s. 148. [2]

Krome vyse uvedenych argumentt souvisejicich s ristem poptavky i nabidky sluzeb
SVS existuji i alternativni vysvétleni sou¢asného boomu SVS. Lawrence Serewicz jej
napiiklad spojuje s obecnou krizi statni autority a suverenity:

»Lze argumentovat, Ze existence nestatnich aktéri je znakem sily statniho
systému. Dokud systém stati silil, nestatni nasili bylo tolerovano a pouZzi-
vano ¢im dal méné. Nicméné miiZzeme tvrdit, Ze znovuobjeveni se nestatniho
nasili a jeho rostouci vyuZivani stity vede k oslabovani suverenity. Zoldnéii
se vratili do prominentni role v mezinarodnim systému.* [86]

Peter Singer pak dokonce uvadi, ze boom SVS po skonceni studené valky predstavuje
vlastné obraceni procesu, diky kterému moderni staty viibec vznikly:

»K zisku vojenské moci reZimy jiZ nemusi nasledovat tradi¢ni cestu
budovani ekonomiky a efektivnich statnich instituci k vybéru dani nut-
nych na budovani vojenskych sil. Staéi jim prosté najit kratkodoby zdroj
penéz, jako napiiklad udélenim téZebni licence, a zaplatit si soukromého
aktéra.« [87]

86



Vojenské rozhledy 3/2011

Steven Brayton podobné argumentuje, ze eroze statniho monopolu na nasili vedla
k tomu, Ze dnes ,,organizované jednotky nepodléhajici narodnim statiim, od teroristd,
zoldakt, guerill, warlordt k nestatnim milicim a soukromym vojenskym spole¢nostem,
vedou valky po celém svéte™. [88] Alternativni kriticky pohled nabizi studie International
Consortium of Investigative Journalists z roku 2002, jejiz autofi vysvétluji soucasny
trend vyuzivani sluzeb SVS moznosti realizace proxy zahranicni politiky. 1 ptes svoji
Casto proklamovanou nezavislost pry totiz nékteré SVS udrzuji ,,Cetné vztahy s vyzveéd-
nymi sluzbami, nadnarodnimi korporacemi, politickymi $pickami, ale i kriminalnimi
kruhy v USA, zapadni a vychodni Evropé, Rusku, Africe a Blizkém vychodé®. De facto
tedy tyto SVS ptisobi jako zastupci narodnich ¢i firemnich zajmt, pricemz ti¢ast téchto
aktért je ,,zahalena vrstvami tajnosti®. [89]

Dalsi experti uvadéji, ze vyse uvedené faktory souvisejici s koncem studené valky
dnes jiz trh se sluzbami SVS ovliviiuji pouze omezen¢, coz se projevuje i tim, ze nékteré
tehdy vzniklé SVS jiz zanikly. [90] Poptavka po sluzbach SVS vsak neklesa, spise nao-
pak, a to zejména diky globalni valce proti terorismu vedené ze strany USA, ktera dle
Avant ,,vedla k vyraznému nar@stu vydaji, k zvyseni opotiebeni dostupnych vojenskych
zdroju a kterd vyzaduje nové schopnosti, coz vse posiluje vyuziti sluzeb SVS*“. Navic
protoze ostatni staty vnimaji USA coby ,,lidra ve vojenské inovaci, zacaly se i ony stale
vice zabyvat privatizaci vojenskych a bezpecnostnich sluzeb, ackoliv by tak jinak nutné
neucinily. [91] Dnes jiz dobie zdokumentované masivni vyuziti riznych soukromych
vojenskych spolecnosti v Iraku ze strany USA je totiz pouhym vrcholkem masivniho
ledovce privatizace bezpecnosti. Soukromé spolecnosti v soucasné dobé naptiklad
dodévaji télesné strazce pro prezidenta Afghanistanu, piloty pro ozbrojena prizkumna
letadla a bojové helikoptéry dohlizejici nad vykofenénim péstovani drog v Kolumbii,
¢i poradce pro reorganizaci ozbrojenych sil v Nigérii, Bulharsku a Tchaj-wanu. Kviili
kontroverzni povaze mnoha operaci SVS sice Casto chybi pfesna data, nicmén¢ infor-
movani pozorovatelé odhaduji, ze v soucasné dobé n¢kolik stovek SVS operuje ve vice
nez stovce zemi po celém svété. [92]

Zavérem

Z vyse uvedeného historického prehledu vyuziti soukromych vojenskych sil vyplyva,
ze jejich najimani ma velmi dlouhou historii. Kofeny této prace lze vystopovat jiz ve sta-
roveku, kdy vznikly prvni statni Gtvary a obce. Neustalé konflikty a spory v lidském
spolecenstvi vedly k permanentni potiebé specialisti schopnych zabyvat se vyhradné
vale¢nou oblasti. Tato poptavka ve vSech historickych etapach vyustila ve vytvoreni
zvlastniho trhu se soukromou vojenskou silou, kterou si ucastnici ozbrojenych konflikth
mohli najimat dle potreby. Dle Singera tato praxe doklada v dnesni dob¢ ¢asto opomijeny
fakt, ze z historického hlediska je privatizace valceni relativné béznou praxi:

,»Obecné rozsiieny pohled je, Ze val¢eni provozuji verejné armady bojujici
za spolecné cile. To je vSak idealizace. V priibéhu historie byly ¢asto ti¢astniky
valek vydéleéné soukromé entity neloajalni k Zadné vladé. Ve skute¢nosti je
totiZ monopol statu na pouziti nasili z historického pohledu spiSe vyjimkou
neZ pravidlem.* [93]

Ptestoze jsou soukromé spolecnosti spojené s vedenim valek po staleti, neexistuje
doposud zadna vSeobecné piijimana definice soukromé vojenské spole¢nosti. SVS
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a jejich zaméstnanci jsou zejména v populdrnéjsi literatuie a dennim tisku velmi casto
prirovnavani praveé k zoldnéitim, a to pravé zejména z diivodu historické navaznosti
vyuziti soukromych vojenskych sil (viz vyse). Na prvni pohled také mnohé SVS,
které se objevily v devadesatych letech minulého stoleti spliuji vétsinu, nebo dokonce
vSechna, tradi¢ni defini¢ni kritéria Zoldnéi'stvi (viz tab. 4).

Tab. 4: Soukromi aktéfi nabizejici vojenské a bezpecnostni sluzby

Ucast v boji Ne Ano Ano

Prodej vojenskych ¢i bezpec¢nostnich sluZeb za penize Ano Ano Ano
Souhlas domdctho statu s ¢innosti Nekdy Ne Ne
Oficidlni selektivita klient Ano Ano Ne
Firemni struktura Ano Ano Ne

Zdroj: PERCY, Sarah. Morality and Regulation. In CHESTERMAN, Simon a LENHARD, Chia. From
Mercenaries to Market: The Rise and Regulation of Private Military Companies, s. 14.

Definice SVS zalozené na definici zoldnétstvi vSak nejsou zcela aplikovatelné
na soudobé SVS, protoze nereflektuji vSechny soudobé aspekty fungovani téchto spo-
le¢nosti a postaveni jejich zaméstnancti. Steven Brayton naptiklad uvadi, ze vétSina
soucasnych SVS vykazuje n¢kolik dalsich ,,modernich® charakteristickych ryst, které
je odlisuji od jejich starSich piedchtidci:

m zietelna prezentace podnikatelského image,

m oteviena obhajoba a propagace uzite¢nosti a profesionality,

®  vyuzivani mezinarodné uznavanych pravnich a finan¢nich nastrojt pro realizaci

svych transakei.

® podpora pouze mezinarodn¢ uznanym vladam a vyhybani se mezinarodnim

spolecenstvim neuznanym rezimim. [94]

Dalsi experti poukazuji na fakt, ze i v dob€ nejnovéjsiho boomu SVS na konci
dvacatého a pocatku 21. stoleti zlistali aktivni po celém svéte zoldnéfi tradi¢niho typu.
Podobn¢ jako v minulosti se jedna o jednotlivee ¢i pomérné malé ad hoc skupiny jed-
notlivet, kteti jsou obvykle najimani potaji, aby se vyhnuli moznym pravnim postihiim.
Dle Tima Spicera, byvalého $éfa Sandline International (dnes jiz zanikla britska SVS)
je proto nutné zdlraznit rozdily mezi ,.legitimnimi SVS a modernimi zoldnéfi*:

»Zoldné¥ je fyzicka osoba, rekrutovana pro uréity tikol. Neni souéasti trvalé
struktury... SVS naproti tomu nabizi balicek sluZeb zahrnujici Sirokou
Skalu vojenskych a polovojenskych dovednosti... SVS jsou stalé struktury,
pravnické subjekty, které jsou provozované jako podnikatelska ¢innost.
Maji jasnou hierarchii, vojenské veleni a operuji pod piisnymi disciplinar-
nimi standardy a v ramci prava ozbrojenych konflikti s ohledem na lidska
prava.“ [95]

Dle nékterych expertd je nicméné také tieba reflektovat pomérné zna¢né rozdily
mezi jednotlivymi SVS:

»Zatimco nejsilnéjsi spolecnosti funguji na zdkladé zavedenych korpo-
racnich struktur (nap¥. EO, Sandline, DSL a MPRI), mnohé dalsi funguji
mezinarodné, nicméné ackoliv se nazyvaji ,spole¢nostmi, predstavuji jen
o malo vice nezZ glorifikované Zoldnéi'ské operace fungujici pouze ve velmi
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omezeném ¢asovém obdobi (napf. jihoafricka Stabilco, francouzska Secrets
a britska Security Advisory Services Ltd.). [96]

Obecné¢ vsak plati, ze jednotlivi zoldnéii obvykle skutecné nejsou schopni nabizet
stejn¢ komplexni sluzby jako soudobé SVS (viz tab. 3) — vétSina z nich totiz poskytuje
pouze sluzby zamétené vyhradné na pfimy boj nebo velmi specifické vycvikové sluzby.
SVS jsou také schopné poskytovat své sluzby nékolika klientim najednou, zatimco
skupiny zoldnétti ve vétsing piipadl nedisponuji takovymi moznostmi. Navic Casto
pracuji i pro klienty, ktefi nejsou uznavani mezinarodnim spolecenstvim, ¢i porusuji
mezinarodni umluvy. [97] V moderni historii se proto termin ,,zoldnéi* stal pejorativnim,
»evokujicim obraz bitvami zoceleného bilého vojaka brutalné intervenujiciho v malé,
dosud neznamé africké zemi za ucelem finan¢niho zisku, anebo obraz ‘mezinarodniho
brigadyra’ bojujiciho na ulicich Srebrenici. [98]

Ackoliv takto extrémné negativni renomé naprosta vétSina soudobych SVS nema, je
nutno zaveérem poznamenat, ze mezi experty pretrvava i spor o tom, zda velké mnozstvi
historicky dolozitelnych pfikladl vyuziti soukromych vojenskych sil 1ze ztotoznovat
s jejich akceptaci coby fadnych a obecn¢ akceptovatelnych aktéri ozbrojenych kon-
fliktd. Zatimco Sarah Percy naprtiklad uvadi, ze ,,tak dlouho jak existuji zoldnéfi, rovnéz
existuje i norma proti jejich vyuziti, [99] pracovnik newyorského Mezinarodniho miro-
vého institutu James Cockayne argumentuje, Ze staty vzdy vyuzivaly ,,mezinarodni
pravo k omezeni, kontrole a kooptaci — ne vSak eliminaci — nezavisl¢, transnacionalni
komer¢ni vojenské sily. ... Mezinarodni omezeni vznikala a ménila se v Case v reflexi
na meénici se hodnoceni statii ohledné jejich potieby a schopnosti kontroly urcitych
forem soukromych vojenskych organizaci. [100]

K rozieseni tohoto sporu neni v tomto ¢lanku prostor, nicmén¢ jeho autofi se domni-
vaji, ze stejné jako v minulosti, ani v dnes$ni dob& nemaji snahy o Gplnou eliminaci ¢i
zékaz soukromych vojenskych sil velkou nadéji na tispéch. [101] V kazdém ptipadé
vsak z historie jasné vyplyva potieba jednoznacného vymezeni, a nasledné pravidelné
aktualizace, pravidel pro fungovani, najimani a kontrolu ptisobeni soudobych SVS.
I na pocatku 21. stoleti je totiz dobré mit na paméti parafrazi jednoho znamého réeni —
valka je prili§ dilezita na to, aby byla ponechana v rukou soukromych vojenskych sil.

Tato studie je vystupem z grantu P408/11/0395 financovaném Grantovou agenturou Ceské repub-
liky, jiz autori timto dékuji za financni podporu vyzkumu problematiky privatizace bezpecnosti.
RovnéZ dékujeme dvéma anonymnim recenzentiim za cenné pripominky a podnéty.
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Prace na Bilé knize o obrané pfinesla jesté jednu velice pozitivni ,,pfidanou hodnotu*:
po pomérné dlouhé dobé jistého napéti mezi civilni ¢asti ministerstva obrany a nejvys-
$imi predstaviteli ozbrojenych sil, obnovila vécny a odborné piinosny dialog mezi vojaky
a ministerskymi civilisty. Byla to pravé z tohoto dialogu vzesld nova vzajemnd divéra,
kterd umoznila popsat stav nasich obranych schopnosti s maximdlni mirou otevienosti, bez
nebezpecného zamlcovani nedostatki. Autofi Bilé knihy o obrané ukazuji kromé jiného
i pomérné presné onu hranici miry operacnich schopnosti, nakladl na jejich uchovani
a nezbytny rozvoj, pod niZ ozbrojené sily prestavaji plnit svou roli a stavaji se neefektivni
¢ernou dirou na penize. Autori (byla jich vice nez stovka) se svéfuji s davérou vlade a par-
lamentu nejen se svymi doporuc¢enimi k rozvoji nasich obrannych schopnosti, ale i se svymi
obavami pro ptipad, Ze by jejich kvalifikované pozadavky na uchovani a postupné posilovan{
obranyschopnosti Ceské republiky nebyly vyslyseny.

Lubos Dobrovsky, ¢len odborné komise pro Bilou knihu o obrané
http://www.army.cz/informacni—servis/bila—kniha/bila—kniha—o—obrane—
miri-do-vlady-54924/
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