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Cldnek je zaméren na problematiku tvorby jazykového kurikula na Fakulté vojenskych
technologii Univerzity obrany (FVT UO). Svym obsahem navazuje na prdce publikované
ve Vojenskych rozhledech v roce 2006 a 2007, jeZ se rovnéz zabyvaly problematikou
Jjazykové pripravy studentii UO. Analyzuje dilci vysledky tykajici se optimalizace std-
vajictho jazykového programu predmétu anglicky jazyk, jez byly ziskdany dotaznikovym
Setrenim v priubéhu resent projektu specifického vyzkumu (PSV) v roce 2008. Respon-
denty byli jak ucitelé, kteri podle daného kurikula vyucuji / vyucovali, tak i studenti,
kteri podle ného byli vyucovdni.

1. Uvod

Vstupni jazykova droveri studentti bakalaiského studijniho programu na UO je znac¢né
odlis$na jak v rdmci ro¢niku, tak i mezi roéniky. Praxe ukazuje, Ze jestliZe studenti spliuji
pozadavek na vstupni droveni SLP 1+, jsou vytvoreny vhodné predpoklady k dosazeni
urovné SLP 2222 na konci prvniho ro¢niku studia. V dalSich ro¢nicich se tak mohou
plné zaméfit na pripravu ke zkousce SLP 3333.

V realnych podminkach se setkdvame jak se studenty, jejichZ troven uvedenému
popisu odpovida, tak i se studenty, ktef{ tuto droven prekracuji, nebo ji naopak nedosa-
huji. Domnivame se, Ze z uvedenych divodi neni vhodné vyucovat vechny studenty
podle jednotného kurikula, nebot v ném neni mozné rozdily v jazykové drovni studentd
dostatec¢né zohlednit.

Pro ilustraci vyvoje situace v jazykové vyuce na FVT lze uvést, Ze v akademickém
roce 2006/2007 se v 1. ro¢niku zacalo vyucovat podle nové vytvoreného jednotného
jazykového programu, jenz byl i certifikovan v evropském systému UNIcert. Jeho zaklad
tvorily komeréni ucebnice pro vyuku obecné anglictiny na stfedné pokrocilé trovni.
Nedilnou soucésti kurikula byly rovnéZ vybrané kapitoly z komercnich vojenskych stu-
dijnich materiald, a také elektronické vyukové materialy zpracované vyucujicimi CJP.
Zpétnou vazbou od studenti i ucitelti vSak bylo zji§téno, Ze kurikulum nevyhovovalo
vSem studijnim skupindm vzhledem k priliSnému mnozZstvi u¢ebniho materidlu v ném
obsazeném. Podobny stav existoval také ve druhém ro¢niku. Kurikulum obsahovalo
velké penzum uciva, pro jehoz zvladnuti se ucitelé nemohli zamérit na procvi¢ovani
feCovych dovednosti a jazykovych prostfedkd dle konkrétnich poteb individudlnich
skupin. Tato kurikula nebyla nikdy povazovana za kone¢ny a neménny produkt, ale
pouze za prvni etapu dlouhodobého procesu.

2. Prubéh projektu ,,Analyza procesu realizace jazykového
uebniho programu na FVT UO*

Cilem bylo optimalizovat stavajici programy prvniho a druhého ro¢niku baka-
larského studijniho programu.
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2.1 Optimalizace kurikula pro 1. ro¢nik

Vychozim materidlem pro realizaci této ¢asti projektu se stala obsahova analyza
sté€Zejnich dokumentt (kurikulum pro 1. ro¢nik, Rozkaz ministryné obrany ¢.1/2007,
Studijni a zkuSebni fad UO). Nasledné byly analyzovany vstupni znalosti studenti
prvniho ro¢niku z predchozich dvou let.
Podkladem pro ziskani relevantnich dat vztahujicich se k vhodnosti kurikula pro
1. ro¢nik byly dotazniky uréené dvéma odlisnym skupindm respondenti:
m  vyucujicim, kteif podle stanoveného kurikula vyucuji / vyucovali, pfi¢emz cilem
dotaznikd bylo vyhodnotit kurikulum pro 1. ro¢nik za akademicky rok 2007/08
(k dispozici byl dostupny vzorek uditeld, tj. 10 vyucujicich v 1. roéniku);

m studentim, kteii podle ného byli vyucovani (60 respondenti); cilem dotazniku
bylo ziskat idaje o jejich subjektivnim hodnoceni jazykového uc¢ebniho programu
v 1. ro¢niku bakalarského studijniho programu na FVT (napf. mira naro¢nosti
kurikula, funk¢nost kurikula z hlediska splnéni vytycenych vyukovych cili a mira
spokojenosti studentt s kurikulem).

2.2 Optimalizace kurikula pro 2. ro¢nik

RovnéZ tato ¢ast projektu zjistovala vhodnost kurikula z pohledu uditeld i studentd,
atou 2. ro¢niku. Podobné jako u 1. ro¢niku byly podkladem pro ziskéni tidaji dotazniky
pro dvé skupiny respondentu:

m  Pro vyucujici, ktefi podle stanoveného kurikula vyucuji / vyucovali; cilem dotaz-

nikd bylo

a) vymezit povinna a nadstavbova témata pro jednotlivé semestry 2. ro¢niku
(k dispozici byl dplny vzorek uditeld, tj. 12),

b) vyhodnotit pfimétenost vymezenych témat pro letni semestr 2. roéniku (k dis-
pozici byl dostupny vzorek ucitelt, tj. 8 vyucujicich v 2. ro¢niku).

m  Pro studenty, ktefi podle nich byli vyucovani (48 respondentt); cilem dotazniku

bylo ziskat tidaje o subjektivnim hodnoceni kurikula pro letni semestr 2. ro¢niku.
(napr. mira naro¢nosti kurikula, funkénost kurikula z hlediska splnéni vytycenych
vyukovych cili a mira spokojenosti studenti s kurikulem).

3. Vysledky ziskané Setfenim

3.1 Vyhodnoceni kurikula 1. roéniku z pohledu ucitelt

Dotaznikového Setteni zaméreného na vyhodnoceni kurikula pro 1. ro¢nik se zicast-
nilo 10 uciteld skupiny anglického jazyka FVT CJP.

Témer 89 % ucitelti uvedlo, Ze nepostupovalo podle predepsaného kurikula v plném
rozsahu. Nejcast&jsim diivodem bylo nedodrzeni planovaného poctu hodin vyuky (66,7 %
respondentl) a nedostate¢na vstupni droveri anglického jazyka (44,4 % respondentil).
Pouze v jedné skupin€ s relativné vysokou urovni jazykovych znalosti bylo mozné
se plné€ vénovat zadanym vojenskym tématim, z obecnych témat byla vybirana jen ta,
ktera Cinila potize. Naopak v nejslabsi skupiné se podle stanoveného kurikula nedalo
vyucovat vibec a musela byt zvolena uéebnice na nizsi trovni pokrocilosti.

Vysledky naznacily, Ze pri opakovani uciva 90 % respondentl uptednostiiovalo
procvicovani slovni zasoby a 80 % gramatiku z predchozi hodiny pred procvicovanim
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slovni zasoby a gramatiky za del$i ¢asovy usek. Nejcastéji bylo uc¢ivo v hodiniach
opakovéno v aktivnim feCovém projevu (80 %), déle prostifednictvim pisemnych testd
(60 %) a doplitkovych cviceni (50 %). Pri opakovani uc¢iva vyucujici preferovali dstn{
opakovani s celou tfidou (80 %) a praci ve dvojicich (90 %) pred skupinovou praci
studentt (40 %).

Vyrazné&jsi jazykové problémy se u studenti projevily v produktivnich fe¢ovych
dovednostech, a to podle 80 % respondentti v psani a 50 % respondenti v mluveni.
V receptivnich feCovych dovednostech vétsi nedostatky u studentt byly z pohledu
30 % ucitelt v poslechu a 40 % ucitelt ve ¢teni. Co se tyce jazykovych prostiedka, vetsi
mezery méli studenti v gramatice (60 % ucitel) a slovni zasobé (50 % ucitelt).

Analyzovand data dale ukazala, Ze 40 % ucitelt zaddvalo doméci tkoly vzdy a 60 %
velmi Casto. V ramci domaci piipravy 60 % uciteld vyzadovalo od studentd naudit
se danou slovni zdsobu, precist text a vypracovat k nému cviceni; 70 % respondenti
kladlo dtraz na pripravu kratkych slovnich a pisemnych projevi na urcené téma. Posle-
chy textt a vypracovani cviceni k nim byla vyZadovéana pouze 40 % uciteld.

50% uciteld pracovalo podle predepsané ucebnice English File Intermediate a 40 %
podle jeji novéjsi verze New English File Intermediate. Polovina z nich je probrala v plném
rozsahu. U¢itelé dopliiovali u€ebnici vlastnimi materidly. Na dalsi predepsané komercni
materidly, jeZ byly soucasti kurikula, jim nezbyl ¢as a vyuzivali je pouze ojedinéle.

Z pohledu ucitelt se velmi osvédcila individualni prace studentt (70 % respondentti)
a zadavani prezentaci (70 % respondentti). Mira osvédcenosti prace ve dvojicich (80 %)
a frontalni metody (80 %) mirné prevazovala nad praci ve skupinach (70 %). Podle
témér 78 % uditeld kurikulum z velké miry spliiovalo pozadavky na ptipravu SLP 2222,
priblizné 22 % uvedlo, Ze ho spliiovalo zcela.

3.2 Vyhodnoceni dotazniku pro ucitele ve 2. ro€niku (vymezeni
ramcového kurikula)

V dotaznikovém Setfeni zaméreném na vymezeni povinnych a nadstavbovych témat
pro jednotlivé semestry 2. ro¢niku se tcastnil plny pocet uciteld skupiny anglického
jazyka na FVT UO (12).

Témata byla respondenty vybirdna a fazena do jednotlivych semestri podle stupné
obtiZnosti pfevazné z existujictho kurikula pro druhy ro¢nik. U¢itelé vychazeli ze zkuse-
nosti z vyucovacich hodin s ptihlédnutim k zajmim studentt a drovni jejich jazykovych
znalosti. Na zakladé zpracovanych vysledkt dotaznikového Setfeni bylo feSitelskym
tymem PSV doporuceno zredukovat pocet konkrétnich tematickych okruhti jak pro
zimni, tak i letnf semestr 2. ro¢niku. Toto rimcové kurikulum se stalo zakladnim vycho-
diskem pro obsah vyuky na pracovisti s ohledem na piipravu ke standardizované jazy-
kové zkousce SLP 3333, a to jiZ od letniho semestru akademického roku 2008/2009.

3.2.1 Vyhodnoceni ramcového kurikula z pohledu uciteld

Témér 63 % respondentt uvedlo, Ze nedodrzovalo predepsané ramcové kurikulum
v plném rozsahu, a to z nasledujiciho divodu: 60 % uciteli nemélo dostatek Casu
na zvladnuti kurikula ani pfi plném poctu oducenych hodin, nebot drover znalosti
studentd nedovolovala probirat ucivo rychleji.

Pfi opakovani uc¢iva bylo uprednostiiovano procvi¢ovani slovni zasoby z predchozi
hodiny (75 % ucitelt) pred procvicovanim slovni zdsoby za delsi Casovy usek (12,5 %).
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Nedodrieni kurikula
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Graf 1: Nedodrzeni kurikula v 1. a 2. roéniku

Rovnéz na opakovani gramatiky z pfedchozi hodiny byl kladen vétsi diraz (62,5 %
respondentti) neZ na opakovan{ gramatiky za del3i ¢asovy usek (12,5 % respondenti).
Nejcastéji bylo ucivo opakovéano prostfednictvim psaného testu (75 % respondenti)
a aktivniho fecového projevu (75 % respondentl). Pfi opakovani uciva ucitelé pre-
ferovali praci ve dvojicich (87,5 %) pred tstnim opakovanim s celou tfidou (37,5 %)
a skupinovou praci studentl (37,5 %).

62,5 % respondenti spatfovalo u studentd zna¢né nedostatky v oblasti slovni zasoby,
v oblasti gramatiky zna¢né mezery u studentd uvedlo 25 % respondentt; v oblasti
receptivnich feCovych dovednosti 50 % uvedlo vétsi nedostatky student v poslechu
a 12,5 % ve ¢teni. Co se tyée produktivnich fecovych dovednosti, 87,5 % respondentt
spatfovalo u studentl vétsi mezery v psani a 50 % v mluveni.

Probléemy v Fecovych dovednostech
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Graf 2: Problémy v fecovych dovednostech v 1. a 2. ro¢niku
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Domaci ukoly byly zadavany vzdy 70 % respondentt a velmi ¢asto 40 % respon-
dentd. V ramci domaci piipravy byl diraz kladen na osvojeni dané slovni zasoby (70 %
ucitell), precteni textu (75 %), pisemné zpracovani ureného tématu (75 %), pripravu
kratkého slovniho projevu (75 %) a pripravu prezentace (37,5 %).

Jako nejvice osvédcené formy prace ve vyucovacich hodinach byly uvadény prace
ve dvojicich (85 %), prace ve skupinach (75 %) a prace frontalni (62,5 %).

Formy prace v hodindch
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Graf 3: Formy préace ve vyucovacich hodinach v 1. a 2. ro¢niku

Priblizn€ 57 % ucitelt se domnivalo, Ze kurikulum zcela spliiuje poZadavky na pri-
pravu SLP 3333 a témér 43 % uciteld uvedlo, Ze pozadavky spliiuje z velké miry.

3.3 Vyhodnoceni kurikul z pohledu studentt

Dotaznikového Setfeni zaméteného na ziskani dat o vhodnosti jazykovych programt
v 1. a 2. ro¢niku se ucastnilo celkem 108 studenti (z toho 60 studentti prvniho ro¢niku
a 48 druhého ro¢niku). Vzhledem k tomu, Ze obéma ro¢nikiim byl zadan totoZzny dotaz-
nik, jsou statisticky vyhodnocena data interpretovana soucasné. Prvni udaj v zavorce
se vztahuje k prvnimu ro¢niku, nésledujici ddaj k ro¢niku druhému.

Studenti uvedli, Ze obtiZnost probiraného uciva byla zcela primérena jejich schop-
nostem (63 % / 69 %). Rovnéz tempo, jakym se ucivo probiralo, bylo pro né primérené
(73% /75 %) a probirana latka byla opakovana dostatecné (88 % / 83 %). Také domaci
ukoly byly v hodinach anglického jazyka zadavany zcela pravidelné (57 % / 48 %) nebo
vétsinou (25 % / 29 %) a byly povazovéany za primérené obtizné (70 % / 75 %).

Podle vyjadreni vétsiny studenti (96 % / 97 %) jsou v hodindch rozhodné nebo spise
podporovani k aktivnimu piistupu a samostatnému tsudku. VSichni respondenti uvedli,
ze ucitelé v prib&hu vyucovacich hodin podporuji jejich aktivni zapojeni bez rozdilu.
Z vysledkd bylo patrné, Ze atmosféra, kterou ulitelé vytvareji v hodinich, je velmi
pratelska a podporujici ¢innost studenti (83 % / 81 %). Vzhledem k vySe zminénému
velmi pozitivnimu hodnoceni byl vSak prekvapujici nazor studentt, Ze se jejich uro-
vein zlepSuje ,,jen trochu* (60 % / 52 %). V této souvislosti by bylo vhodné zjistit, co
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Pfiméfenost probiraného uéiva z hlediska
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Graf 4: Pfiméfenost obtiZnosti probiraného uciva v 1. a 2. ro¢niku

Podpora aktivniho pristupu student
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Graf 5: Podpora aktivniho piistupu studenti v 1. a 2. ro¢niku

Miv s

studenti povazuji za ,,vyrazné&jsi zlepSeni. Materidly povazovali respondenti za spiSe
zajimavé (70 % / 68 %).

Pozitivnim zjisténim bylo, Ze studenti druhého ro¢niku se vétSinou pfipravovali
na SLP 3333 (87 %). Na zkousku podle normy STANAG 6001 se pti vyuce anglického
jazyka citilo pouze ¢aste¢né pripravovano 44 % studenttl 1. roéniku a 61 % studentt
2. ro¢niku. Jednim z mozZnych vysvétleni muze byt fakt, Ze studenti si pod piipravou
ke zkousce predstavovali nacvik dovednosti pifimo pro zkousku STANAG 6001 a dril
predem danych témat, coZ samoziejmé neni cilem hodin anglictiny. Dal§im moznym
vysvétlenim je, Ze studenti maji nejasnou predstavu o zkousce SLP 2/3. Bude nutné
zjistit, co si vlastné predstavuji pod pojmem ,,piiprava na zkousku®, kde vidi nedostatky
v pripravé na zkousku, piipadné které informace o zkousce jim chybi.
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4. Zavér

Vysledky projektu specifického vyzkumu 2008 oteviely prostor pro nasledujici
zdokonalovani kurikula a staly se cennym vychozim zdrojem pro jeho dalsi zpracovani
v ramci projektu specifického vyzkumu v roce 2009.

Vychodisko ze stavajici situace, za niZ neni mozné dodrzovat predepsana kurikula
v plném rozsahu, autofi spatiuji ve vytvoreni nékolikatroviiového kurikula, jeZ bude
respektovat vstupni droven studenti vcetné jejich individudlnich potieb v pribéhu
studia. Navrh n€kolikadroviiového kurikula prispéje k diskuzi a k vytvoreni koncepce
jednotné vyuky anglického jazyka na CJP UO.
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Jsem presvédcen, Ze pro jedndni se stity, jez porusuji dohody a pravidla, musime
vypracovat alternativy uziti natlaku, které budou natolik piisné, aby dokdzaly zménit jejich
chovani — protoZe pokud chceme trvaly mir, potom musi mit slova mezinarodniho spole-
Censtvi vahu. ReZimy, které pravidla porusuji, musi byt brany k odpovédnosti. Sankce mus{
byt konkrétni. Musime byt nedstupni a zvySovat tlak — a takovy tlak existuje pouze kdyz
svét bude jednat ve shodé. Piikladem toho je usili zabranit rozsifovani jadernych zbrani,
snaha vybudovat svét bez nich. V poloviné minulého stolet{ stity souhlasily, Ze budou
omezeny smlouvou, jejiZ vyhody byly evidentni: VSichni budou mit pfistup k mirové
atomové energii; ti kdo nevlastni jaderné zbrané je jich vzdajf, stity s jadernymi zbranémi
budou sméfovat k jadernému odzbrojeni. Jsem odhodlan tuto smlouvu podporovat. Je to
nejvyznamnéjs$i bod mé zahranicni politiky. Spolupracuji s prezidentem Medvédévem
na snizovani amerického i ruského jaderného potencidlu.

Z projevu Baracka Obamy po prevzeti Nobelovy ceny miru,
Oslo, Norsko 10. 12. 2009,
http://www.whitehouse.gov/the-press-office/
remarks-president-acceptance-nobel-peace-prize / red
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