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INFORMACE

1. Uvod

Otdzka financovdnt vnitrostdtnich konfliktii, snaZicich se s pouZitim teroristic-
kych ¢i vojenskych metod udrZet ¢i prevzit moc v zemi, se v poslednich letech dostala
do popredi zdjmu, nejen vojenskych ekonomii, ale i teoretikit vojenské védy viibec.
Zatimco drive se pod pojmem ,,0zbrojeny konflikt“ témér automaticky rozumél stret
dvou a vice regulérnich armdd vzdjemné soupericich statit ¢i jinych jasné definova-
nych jednotek, dnes zhruba 90 procent vSech stretii probihd pouze na tizemi jednoho
statu, aktéry v nich casto nejsou regulérni ozbrojené sily zemé, a pokud ano, pak nenit
Jjesté jisté, Ze budou skutecné bojovat ve prospéch soucasného drzitele moci. Na strané
druhé potom stoji polovojenské, casto dobre vyzbrojené, ovsem jen tézko definovatelné
a klasifikovatelné ozbrojené sily, sdruzené za nejriiznéjsimi cili, ovSem témér pokazdé
ekonomicky téZici nejen z pripadného vitézstvi, ale ze samotného vdlecného stavu.
Clausewitziiv klasicky model vdlky toti prestavd platit. Hlavnim cilem jiZ nent zvitézit,
ale konflikt z ekonomickych ditvodii co nejdéle prodluzovat.

Zcela specifickou kategorif je propojeni vnitrostatnich konfliktd s vyuzivanim nerost-
nych surovin a dalSich cennych komodit nachédzejicich se na izemi boje riznymi statnimi
i nestatnimi ozbrojenymi aktéry. Termin ,,valecna ekonomika®, jenZ bude kliCovym
stavebnim kamenem této prace, tak pozbyva svého tradi¢niho vyznamu — pochazeji-
ciho z teorie tzv. vojensko-primyslového komplexu (stat — arméada — zbrojni koncerny)
a oznacujiciho vytvareni poptavky ze strany statu vici pramyslovym koncernim v bez-
pecnostni oblasti za ic¢elem pozvednuti celkové ekonomiky statu. [1]Namisto této defi-
nice bude vhodnéjsi hovofit o specifickém ekonomicko-politickém prostredi, které
na daném tzemi vznika v dusledku vale¢ného stavu a s nim spojenych socidlnich
zmén a jeZ umoziuje nékterym z aktérd akumulovat mimoradné zisky, jejichZ geneze
by nebyla v mirovém prostfedi mozn4. Pravé timto fenoménem se budeme v nasledu-
jicim ¢lanku zabyvat.

Tato prace bude jednostranné orientovana na konflikty vyvolané hojnosti jinak vzac-
nych zdroju; konflikty vyvolané nedostatkem budou zde brany v potaz pouze nepiimo,
pokud budou mit néjakou vazbu k ndmi vymezené kategorii konfliktti o ptirodni zdroje
(napf. devastace obdé€lavatelné ptdy a snizovani kvality vody v okoli ropnych rafinerif
v disledku tézby). Vychdzime pfitom z Rennerova tvrzeni, Ze dichotomie mezi obéma
typy konflikti neni neprostupna, resp. Ze dany konflikt mtize mit rozmér hojnosti i nedo-
médénych loZisek; ozbrojeny konflikt v§ak byl vyvolan v disledku devastace Zivotniho
prostredi té€zarskymi spole¢nostmi, jejichZ technologie znecistovaly tamni povrchové
vody a pusobily zkdzonosné na trodu. Podobny problém resi také zemédé€lci v delté
Nigeru v Nigérii, kde té€Zar'ské aktivity nadnarodnich spole¢nosti zptisobily netdrodnost

138



Vojenské rozhledy 1/2010

tamni pudy a v podstaté tak mistni obyvatelstvo pfipravily o moznost obzivy. (Renner
2002: 8; srov. Ibeanu 2000) Cilem této prace je kratce nastinit dosavadni vyvoj akade-
mické debaty na téma vzdjemné souvislosti pritomnosti cennych nerostnych surovin
na Uizemi statu a pravdépodobnosti vypuknuti vnitrostatniho konfliktu na tomto tizemi
a poté predstavit zakladni vychodiska a poznatky politické ekonomie konfliktu jako
subdiscipliny vénujici se této problematice.

2. Vymezeni zakladnich pojmu

Debata o vlivu nerostnych surovin na vnitrostatni konflikty byla dlouha léta uréovana
predevsim snahou zodpovédét otdzku, zda mohou byt nerostné suroviny skutecnou
pric¢inou konfliktu ¢i pouze okolnosti, ktera sice zvySuje pravdépodobnost ozbrojeného
boje, ale sama o sobé nesta¢i k vyvolani nésili. Nazory na tuto otazku se dodnes rizni,
a prestoze z akademické debaty vyplynula cela fada zajimavych zavérd, nebudu tuto
otazku ve své praci fesit. Tento muj zamér je v souladu s obecné-teoretickym piistupem
vétsiny soucasnych badateld, ktet definuji vnitrostatni konflikt jako vysledek fady fak-
tort, pri¢emz pribéh a dynamika je urovana jejich vzajemnymi kombinacemi, nikoli
jednim urcujicim faktorem za pasivni asistence ostatnich.

V odbornych textech byvaji ¢asto zaménovany dva dosti rozdilné pojmy — konflikty
o zdroje a konflikty o suroviny. Ke zmatenf prispiva i fakt, Ze v anglickém jazyce jsou
oba tyto fenomény oznacovany pojmem ,,resource conflicts*‘. Renner (2002: 8-9) roze-
znava tuto dichotomii v jiné roviné, kterd umoziiuje 1épe pochopit rozdil mezi obéma
fenomény. V prvnim piipadé€ jde o konflikt vznikajici v disledku nedostatku surovin
potiebnych k Zivotu a zostrfeného souboje mezi skupinami o tyto zdroje; ve druhém
pripadé se jednd naopak o spory vyvolané soubojem o hojnost jinak vzacnych a vysoce
cenénych pfirodnich surovin.

K ptikladu ,,valek o suroviny* Ize tedy priradit napr. obcanskou vélku v Siefe Leone
nebo Demokratické republice Kongo, kde bojujici skupiny udrZovaly vale¢ny stav
do zna¢né miry proto, aby si udrZely kontrolu nad diamantovymi doly a loZisky dalSich
nerostnych surovin, které mohly vyhodné zpenéZit na ¢erném trhu. Motivaci téchto
skupin ve vztahu k surovindm bylo vlastni obohaceni. K prikladu konfliktu o zdroje
miizeme piifadit spory o vysychajici jezero Cad, které odd&luje stejnojmenny stét
od Nigeru, Nigérie a Kamerunu ¢i soucasny konflikt v zapadosidanské provincii Dar-
far, do zna¢né miry motivovany roz§ifovanim pousté, ubyvanim drodné pudy vhodné
k pastvé a obdélavani a zostfenym soubojem mezi etnicky odlisnymi ¢ernymi zemédeélci
a pastevci arabského ptivodu.

Prvni pripad zahrnuje tedy predevsim konflikty o neobnovitelné zdroje, jejichZ
mnozstvi je kone¢né (ropa, diamanty, drahé kovy), ackoli nemusi tomu tak byt nezbytné
(napf. konflikt o vzacné drevo v Libérii, Barmé, atd.) Naproti tomu konflikt vyvolany
nedostatkem se tyka témér vyluéné zdroju sice obnovitelnych, le¢ velmi téZko prenos-
nych ¢i zcela vazanych na dané tzemi — napr. vodni zdroje, obdélavatelna pida, atd.

Klicovym teoretickym pfistupem, z jehozZ perspektivy bude v této praci na zkouma-
nou problematiku nahliZeno, je politicka ekonomie konfliktu. Jedn4 se o subdisciplinu
bezpecnostnich studii a jeden z pokusi tuto disciplinu roz§ifit a obohatit. V jejim
ramci predstavuje vyzkum vlivu nerostnych surovin (jejich pritomnosti, dostupnosti
pro vladu ¢i nevladni entity, obchodu a organizovaného zlo¢inu s nim souvisejictho)
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pouze urcitou vysec Sir§iho zabéru politické ekonomie konfliktu. V obecné roviné Ize
politickou ekonomii konfliktu (PEK) definovat napt. takto:

O LeBillon (2001): ,,Analyza distribuce moci, bohatstvi a nouze béhem ozbrojeného
konfliktu ve snaze zasadit motivy a odpovédnost zahrnutych osob do odpovida-
jiciho kontextu.*

O Keen (1998): ,,Pristup k vyzkumu obcanskych valek, zaméreny na prileZitosti
a zisky vyplyvajici z konfliktu.*

Obecné se da fici, ze PEK vychazi z tezi globalizace, slabych stiti a ozbrojeného

konfliktu a ekonomickych agend v ozbrojenych konfliktech. (Wennmann 2008)

Dalsim klicovym terminem, s nimz budeme v této praci operovat, je termin ,,valecna
ekonomika“. Na rozdil od vyse uvedené¢ho pojmu se tentokrat nejedna o samostatnou
subdisciplinu ¢i ndhled na vnitrostatni konflikt, ale spiSe o samotny mechanismus
(¢i jeden z jeho typt) fungovani ekonomickych vztaht — tedy do jisté miry o predmét
konfliktu politické ekonomie konfliktu.

Vile¢nou ekonomiku definuje Pyt Douma z nizozemského think-tanku Clingendael
jako ,,zpGsob, jakym pred vypuknutim a v prib&hu konfliktu jeho jednotlivi aktéfi vytvareji
a vyuZzivaji ekonomické zdroje, nachazejici se v danych zénach konfliktu, k tomu, aby
zajistili vlastni existenci a mohli pokrac¢ovat v dalsim sledovani svych politickych a eko-
nomickych c¢ilG*. (Douma 2003: 20) Douma dale konstatuje, Ze tento mechanismus mize
fungovat po delsi dobu pouze tehdy, pokud ani jeden z aktéri neni schopen dosahnout
dominance nad ostatnimi; pakliZe se tak stane, onen aktér pfebira kontrolu nad veskerym
tuzemim a dochazi k opétovné centralizaci moci a obnoveni béZnych ekonomickych
mechanisma. (Ibid.) Podobnou definici aplikuji rovnéZz Berdal a Malone (2000); vale¢na
ekonomika je podle nich ,.komplexn{ sit motivi a interakci, jeZ vyvstava ze vzdjemného
ovliviiovani okamzitych ekonomickych agend, trvalych z4jma na prodluzovani vélky,
Siroce rozsifené chudoby a ekonomicky motivovaného nésili.*

3. Soudobé pristupy k vyzkumu surovinové motivovanych
konflikt(

Téma nerostnych surovin jako koneéného cile vnitrostatnich konflikt se objevilo
v odborné literature az v poloviné 90. let. Studie zabyvajici se ob¢anskymi valkami
do té doby sice spatfovaly v nerostném bohatstvi vyznamny podpirny faktor, ovSem
nikoli samotnou pric¢inu a motiv jednani povstaleckych skupin. Pozornost byla uptena
predevsim na vleklé konflikty v subsaharské Africe, které pripominaly komplexni mix
riznych vzdjemné se podporujicich vlivi, jejichZ rozpleteni bylo pro mezinarodni
spolecenstvi i mistni autority vétSinou velmi tvrdym tkolem. V zemich jako Angola,
Sierra Leone ¢i Libérie se prijem z nerostnych surovin (diamanty, ropa) stal nejen
prostiedkem financovani nestatniho povstaleckého boje, ale jeho vlastnim divodem.
Kontrola uzemi ziskala spiSe ekonomické, nikoli pouze vojensko-politické konotace
a valka se stala vysoce racionalnim podnikem, v némz urcité frakce ziskavaly pfistup
k netusenému bohatstvi. (Arnson, in Arnson, Zartman 2005: 3)

Jako prvni upozornil na novy druh této dynamiky David Keen. Jeho prikopnicka
prace The Economic Functions of Violence in Civil Wars obsahuje klicovou tezi, podle
niz ,,valka neni prostym padem stavajiciho systému, ale spiSe vytvorenim alternativni
cesty k profitu, moci a ochrané svych zajmu“. (Keen 1998: 71-72) Pfi vyzkumu vleklych

140



Vojenské rozhledy 1/2010

konfliktt dospél Keen k zdvéru, Ze ackoli nejde tento poznatek zobecnit na vétSinu
probihajicich obcanskych valek, u mnoha z nich dochazi k vytvoreni specifického
mechanismu, v némz val¢ici strany usiluji spise o kratkodoby prospéch, nez o ukonceni
valky a poraZeni protivnika. Pro tento mechanismus se pozdéji vzil termin ,,valecna
ekonomika“ (war economy), jenz zacal byt vyuzivan k vysvétleni $kaly rtiznych jeva
— od vypuknuti povstaleckého boje pres organizovany zlocin po rozpad a zhrouceni stat-
nich instituci. (srov. Reno 1998, Humphreys 2002, Collier 2004, Fearon 2005, Rotberg
2007, atd.) Keen varuje, Ze néstroje feSeni konfliktu se museji pfizptsobit této zméné
a vytvaret v prvni fadé¢ prostiedi, kdy ,.ani jedna strana nebude povazovat pokracovani
konfliktu za vyhodnéjsi alternativu oproti mirovym jednanim®. (Ibid.)

3.1 C&H model

Patrné nejvétsi vliv na utvareni nové védecké subdiscipliny mél ekonom Vyzkumné
skupiny rozvoje Svétové banky Paul Collier. [2] Ten reagoval predevsim na tehdejsi
pomérné rozsitené vysvétlovani post-studenovaleénych konflikti v zemich tietiho svéta
jako ,,vyuisténi etnické nendvisti* a ,,davnych krivd®, kterych se v téchto zemich na sobé
dopoustéla jednotliva etnika ¢i jinak definované skupiny obyvatel. Tento pfistup byl
pomérné rozsifeny predevsim v medidlnim diskursu, jelikoz nabizel pomérné jedno-
duché a chytlavé vysvétleni pro tak odlisné konflikty, jako byly napt. vilka v Bosné,
genocida ve Rwandé nebo aktivity Tamilskych tygi. Jeho ¢elnym proponentem se stal
Robert Kaplan, ktery ve svém ¢lanku ,,The Coming Anarchy* (1994) popisuje region
zapadni Afriky jako prostiedi ,,nesmyslného nésili“, které se stalo obéti prelidnént,
tribalismu, organizovaného zlocinu a degradace Zivotniho prostiedi. Kaplan je pouze
jednim z mnoha analytikd, ktef{ v tomto kontextu poukazuji na rozmach , tribalismu®,
tedy prislusnosti k danému etniku ¢i klanu jako prevazujici formé identifikace obyvatel.
Kaplan ve své velmi vlivné studii dospél k zavéru, Ze s témito jevy je mozné udélat pouze
velmi malo; da se fici, Ze jeho dilo ovlivnilo i Clintonovu administrativu napf. pfi vytva-
feni zahrani¢ni politiky Spojenych statd vici Balkdnu a dal§im oblastem planety.

Collier a Hoeffler z vysledkt svého ekonometrického vyzkumu vyvodili, Ze nee-
xistuje dostate¢nd opora pro tvrzeni, Ze ,,nendvist™ je hnacim motorem vnitrostatnich
konflikti. Nerovné postaveni skupin obyvatel ani politicka diskrikminace podle nich
nezvySsuji riziko konfliktu, s vyjimkou tzv. ,,etnické dominance*, coZ je situace, kdy
majoritni etnikum v zemi zaujima 45-90 procent obyvatelstva. Nabizeji vSak, stejné jako
pozdg&jsi prace jinych autort, [3] radikdlné odliSny explana¢ni model. Namisto ,,grie-
vance-based* modelu, vychazejiciho z nendvisti jako hnactho motoru meziskupinového
nasili, predstavuji ,,greed-based‘ model, zaloZeny na predpokladu, Ze rozhodujici pro
vznik konfliktu neni adekvatni motiv, ale prileZitost k vlastnimu obohaceni a ziskani
kontroly nad tizemim, dana sadou specifickych faktora. Collier rozliSuje tii zakladni
faktory, které prudce zvysuji pravdépodobnost vypuknuti konfliktu:

m  vysokd mira zavislosti oficidlni vlady na exportu primarnich komodit, véetné

minerald a zemédélské produkce,

m  velké mnozstvi mladych nezaméstnanych muzu, ktefi nemaji v daném socioe-

konomickém prostredi $anci najit uplatnént,

m  rychly pokles (propad) ekonomické vykonnosti zemé. (Collier, Hoeffler 1998)

V dalsich textech Collier a Hoeffler, resp. dalsi navazujici tymy soustifedéné pre-
devsim kolem vyzkumu Svétové banky (Collier et al. 2004), rozvinuli a prohloubili
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své teze, nicméné zdklad teorie zdstal nezménén. Aktivity rebelti byly podle studie
z roku 1999 motivovany ,,smési altruistické touhy pomstit kfivdy spachané na skupiné
a sobecké touhy po ukofisténi zdroju, které patif nékomu jinému* (Collier, Hoeffler
1999: 15-16). O rok pozdé¢ji lehce proméiiuji svou rétoriku; namisto ,,hrabivosti* (greed)
zacinaji vice hovofit o ,,pfilezitosti (opportunity). Definuji konflikty zpisobené ,,$anci
pro ukofisténi surovych komodit* a na zakladé toho tvrdi, Ze ,,objektivni nenavist neni
silnym faktorem v procesu vzniku konfliktu“. Toto propojeni povstaleckych boju pri-
marné s predatorstvim a oportunismem je privedlo k myslence, Ze nestatni ozbrojeni
aktéfi mohou svym jednanim vyvolat nendvist v fadach béZného obyvatelstva — ¢imz
dochazi k obracenému propojeni faktoru ,,greed a ,,grievance* proti pivodnim pred-
pokladiim. Kazdopadné autofi predpokladaji, Ze faktor nendvisti a ndpravy spachanych
krivd musi byt jiz od zac¢atku pritomen v rétorice povstaleckych skupin, aby tyto doka-
zaly ospravedInit své jednani pred mistnimi obyvateli i mezinarodnim spolecenstvim.
(Collier, Hoeffler: 2000)

Jejich vyzkum vsak poskytuje pouze slabou korelaci mezi objektivnimi pri¢inami
.henavisti®, jak je sami definovali — politicky ttlak a ekonomickd marginalizace —
a vypuknutim ozbrojeného konfliktu. PiestoZe tedy ptipoustéji vliv faktorti hrabivosti
inendvisti, posléze dochazeji k zavéru, Ze ,.koncept prilezitosti ma daleko vyssi vysvét-
lujici hodnotu neZ koncept nendvisti*. (Collier, Hoeffler 2004: 100)

Optimalni cestou k zamezeni tohoto scénére potom podle Colliera je podpora ekono-
mického rozvoje, diverzifikace hospodarstvi, kterd snizi zavislost dané zemé na vyvozu
primarnich komodit a pfijimani takovych obchodnich pravidel, kterd zamezi rebelim
obchodovat s uloupitelnymi zdroji. Tento svij postulat aplikuji jak na obchod s nerost-
nymi surovinami v subsaharské Africe, tak na pasovani ilegalnich komodit v Afghanis-
tanu, Kolumbii a jinych ¢astech svéta. (Ibid.)

Tyto studie nekonceptualizuji ozbrojeny konflikt jako proces socidlni transformace —
jak ¢inf literatura zabyvajici se ekonomickymi agendami — ale jako rozvojovy problém.
JelikoZ ozbrojené konflikty soucasnosti se prevazné odehravaji v rozvojovych oblastech,
,.heni uzitecnym nastrojem rozvoje, ale procesem k rozvoji opacnym®. (Collier et al.
2003: 22) Ozbrojeny konflikt byl konceptualizovan jako ekonomicky problém, coZ
ospravedliiovalo pouziti ekonomickych nastroji k vysvétleni vyskytu, trvani a dusledka
obcanské valky: ,,Pokud $patné ekonomické podminky jsou pfi¢inou ozbrojeného kon-
fliktu, méli bychom také byt schopni nacrtnout intervence v oblasti politické ekonomie,
které by sniZzily jejich vyskyt prostfednictvim odstraniovani t€chto podminek.* (Collier,
Sambanis 2005: xiii)

3.2 Metodologicka kritika C&H modelu

Je otazkou, zda by se model Colliera a Hoefflera stal natolik zdsadnim tématem v aka-
demickych kruzich, kdyby jeho dopad byl pouze akademicky. Jednalo se vSak o projekt
Svétové banky a jeho vysledky mély velky vyznam pfi uréovani metod a zpisobu feSen{
ozbrojenych konfliktd. Metodologie statistického zpracovani dat v C&H modelu tak
byla prijata jako objektivni a apolitickd metoda, jiZ zastiténi jménem Svétové banky
dodavalo autoritu a vysokou relevanci. Diky tomu se z této studie stal ,,nejcastéji citovany
vysledek jakékoli nadnarodni studie obanské valky v historii®. (Fearon 2005: 484)

Kli¢ovym tématem kritiky C&H modelu se stala metodologicka orientace této studie.
Metodologie hrabivosti a nendvisti pfitom do jisté miry odraZela Sirs$i akademickou
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diskuzi mezi zastanci kvantitativnich a kvalitativnich pfistupt k vyzkumu socidlné-
politickych fenoménti a mezi riznymi piistupy k vyzkumu mezinarodnich vztaht.
Z pohledu ekonomického redukcionismu, dtirazu kladeného na unikatni nezaménitelné
podminky kazdého konfliktu a metodologického individualismu se metoda zvolend
Collierem a Hoefflerem nutné jevila jako neschopna vystihnout vSechny strukturalni
a vztahové okolnosti vnitrostatnich konflikti. (Wennmann 2006: 14)

V hrubych obrysech 1ze rozdélit metodologickou kritiku do tfi zdkladnich skupin.
Prvni z nich kritizuje samotny predpoklad kauzality nerostné zdroje — konflikt. Do této
skupiny patii badatelé jako Ross (2003) ¢i Alao a Olonisakin (in Adebayo 2001). Paul
Collier se podle jejich vykladu dopousti prilisné simplifikace a generalizace, kdyz apli-
kuje ,,greed* jako zdkladn{ piic¢inu vnitrostatnich konfliktd v soucasné dobé&. Skute¢né
vysvétleni lezi vzdy nékde mezi touto motivaci a ,,kolapsem reZimu*. Ten nastava
vétsinou ve chvili, kdy stat neni schopen uspokojovat poZadavky alespori vétSiny svych
obcant. V prostiedi postkolonidlnich rozvojovych sttl je pfitom vhodné&jsi hovorit
o skupindch obc¢and, spojenych klanovymi, ndbozenskymi ¢i jinymi pouty. Pokud je
néktera z téchto skupin systematicky ochuzovéna v procesu redistribuce piijmu (napfr.
z nerostnych surovin), objevuje se v jejich fadach nespokojenost, ktera mize vést
az k ozbrojenému odporu. (srov. Ballentine, Sherman 2003) Naopak ,,tvrzeni, Ze export
primarnich komodit ma pfimou souvislost s propuknutim vnitrostitnich konfliktd je
velmi kiehké a musi byt brano s rezervou®. (Ross 2003: 10)

Druha skupina vytek poukazovala na fakt, Ze Collier snizuje dileZitost nebo zcela
opomiji vliv dalich faktord, jako jsou napf. etnickd roztiisténost zemé&, predchozi
vale¢ny konflikt, atd. Jednosmérna zavislost konfliktu na pritomnosti surovin nenf
jedinou variantou; co kdyZ je rozhodujicim faktorem pfitomnost tetiho jevu, napf.
absence adekvatniho pravniho rdmce a zajisténi elementarni bezpecnosti na izemi
daného statu? V potaz jsou brany faktory jako ,,zdsadni nespokojenost®, ,stradani*,
,,absence moznosti nenasilného resSeni situace* (Walter 2004: 371-2), ,,institucionalni
nenavist* (Olsson a Fors 2004: 321-36) ¢i charakter celkové ekonomické zdkladny
zemé (Humphreys 2005).

Konec¢né treti skupina vytek sice neoperuje s hypotetickou tieti proménnou, ale
upozoriuje na fakt, Ze vztah mezi dvéma vytéenymi nemusi byt pouze jednosmérny;
naopak, oba faktory (zavislost zemé na vyvozu nerostnych surovin a vnitrostatni kon-
flikt) mohou ovliviiovat jedna druhou. Collierdv mechanismus presvéd¢ive ukazuje, jak
povstalecké skupiny mohou ziskat ,,dodatec¢nou‘ motivaci k zahajeni boje v dusledku
moznosti persondlniho obohaceni pfi obsazeni nerostnych lozisek, ¢imz zaroven dojde
k odebrani hlavniho zdroje obZivy centrdlni vlady. (Nathan 2005) Na druhou stranu
samotny vnitrostatni konflikt mize mit (a vétSinou pfi del§im trvani nevyhnutelné pfi-
nési) za nasledek ochabnuti zdjmu zahrani¢nich investord o dals{ prizkum a pfipadnou
tézbu v dané oblasti, coZ vazné podkopava ekonomickou zdkladnu zemé. Jesté horsi
pozici neZ té€zati vSak ve vale¢ném stavu museji Celit témér vSechna ostatni odvétvi, pro
jejichz zdarny rozvoj je treba fungujiciho stitu se zajisténim jeho zakladnich funkef;
vlade tak v dob€ vélky casto nezbyva nez o to vice spoléhat na vyvoz primarnich komo-
dit, jelikoZ veskeré ostatni primyslové obory byly pokracujici valkou rozvriceny.

Kritiku Collierova modelu v tomto ohledu shrnuje Nathan (2005): Zakladnim pravi-
dlem statistické analyzy je fakt, Ze korelace jesté neznamena kauzalitu. Pokud vyskyt
dvou jevi koreluje, kauzalita mize probihat obéma sméry (X zpisobuje Y nebo Y
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zpusobuje X); miZe byt téZ obousmérna (X a Y se vzdjemné podporuji) nebo muze
byt disledkem pisobeni tfetitho faktoru, ktery je pfi¢inou jak X, tak Y. Nathan tuto
slabinu demonstruje na prikladu vztahu nedostate¢ného vzdélani a vysokého procenta
chudoby. Je nevzdélanost pri¢inou chudoby rozsahlych mas obyvatelstva nebo naopak
chudoba brani t€émto masam dosdhnout vzdélanosti? Je tento vztah oboustranny ¢i vibec
neexistuje? Collier a Hoeffler podle Nathan tento problém nefesi. Jejich zavéry ,,nejsou
podporeny adekvatnim statistickym ramcem* a zakladaji se predevs$im na ,hrubych
¢i neotestovanych zavérech*. (Nathan 2005: 13-15)

3.3 Shrnuti

Poznatek, Ze exploatace piirodnich zdroji povstaleckymi jednotkami miZe byt pri-
marni pri¢inou vypuknuti konfliktu, se stal thelnym kamenem politiky Svétové banky
a OSN vici vnitrostatnim konfliktim, zvIasté v opatienich prijatych k zamezeni obchodu
s ,.,konfliktnimi surovinami*. Kli¢ovym krokem bylo spusténi tzv. Procesu z Kimberley
(Kimberley Process), v némz se predni svétovi distributoti diamantd usnéseji na zave-
deni certifika¢niho programu pro export a import téchto drahych kament (viz napf.
Bannon, Collier 2003).

Na zdkladé teoretickych a vyzkumnych poznatki Colliera a spol. byl rovnéz defi-
novan koncept ,,conflict resources*, tedy nerostnych surovin prispivajicich k pravdé-
podobnosti vypuknuti konfliktu. Nevladni neziskova organizace Global Witness defi-
nuje konfliktni suroviny jako ,,nerostné suroviny, jejichZ systematickd t€Zba a obchod
v prostiedi konfliktu prispiva, podporuje ¢i vede k vaZznému porusovani lidskych prav,
mezinarodniho humanitdrniho prava nebo nasilnostem rovnajicim se zlo¢inu podle
mezindrodniho prava“. (Global Witness; cit. podle Global Policy Forum, 2007) Takova
definice by méla pomoci mezinarodnimu spolecenstvi rozliSit mezi pripady, kdy prirodni
zdroje jsou legitimné uzivany k pokryti nakladi na vedeni konfliktu, a mezi pripady, kdy
se t€Zba a obchod surovin stava zdkladem finanovani ilegélnich aktivit. Mezinarodné
uznavand definice ,.konfliktnich surovin® by se mohla rovnéz stat klicovym preventiv-
nim néstrojem, jelikoZ mdZe napomoci odhalit situace, v nichZ se prirodni zdroje — jako
potencialni pric¢ina konfliktu — mohou stat konfliktnimi surovinami.

Analyza vztahu mezi nerostnymi surovinami a ozbrojenym konfliktem se od dob
prvnich analyz Colliera a Hoeffler posunula k vétsi sofistikovanosti. Urcujici smér udaly
novému vyzkumu reakce akademické komunity na C&H model, jehozZ vystupem bylo
tvrzeni, Ze ,.export primarnich komodit vyrazn€ zvysuje riziko ozbrojeného konfliktu*.
(Wennmann 2006: 12) Nékteré z nich se specializovaly na konkrétni faktor konfliktu —
nestatni ozbrojené aktéry (Mair, Williams), stat jako aktér (Rotberg, Zartman), jednotlivé
suroviny a jejich konfliktotvorny potencial (LeBillon), atd. Jiné studie se pokousely
o obecnéjsi pojeti a snazily se prekonat neplodnou a do zna¢né miry zavadéjici dicho-
tomii ,,hrabivost™ (greed) vs. ,,nendvist* (grievance), do niZ debata vyvolana dilem Col-
liera a spol. po ¢ase zabredla. Ziejmé nejdal v tomto sméru pokrocily teorie vychazejici
z politické ekonomie konfliktu, kterou v nasledujicim textu bliZe predstavime.

4. Politicka ekonomie konfliktu

Prace zabyvajici se ekonomickymi agendami v ozbrojeném konfliktu se v nékterych
ohledech lisi od predchozi debaty hrabivost vs. nendvist. Studie ekonomickych agend
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se pokouseji vysvétlit pri¢iny vnitrostatnich konflikti po ukonceni studené vilky;
naproti tomu Paul Collier a spol. nevztahuji své analyzy ke konkrétni casové éfe, naopak
konstatuji, Ze svoji dimenzi ,.hrabivosti* mély konflikty historické i soucasné. Dalsi
rozdil je patrny v pristupu k definici ozbrojeného konfliktu. Studie ekonomickych agend
vnimaji ozbrojeny konflikt nikoli jako chaos, z néhoZ nékteré strany profituji, ale jako
soucast socidlni transformace, v niZ lidé adaptuji své chovani na zménéné podminky
ve snaze prezit, minimalizovat rizika a maximalizovat moZné zisky. V té€chto podmin-
kéach ozbrojené skupiny profituji z absence legdlni autority a cilem jejich snahy se muze
stat akumulace ekonomického zisku. (Keen 2000: 19)

Studie ekonomickych agend dokazuji, Ze konflikty se jiz znaéné posunuly od kla-
sického Clausewitzova modelu valky jako souboje dvou armad, které vnimaji valku
jako prostredek k dosazeni politickych cili. Daleko Castéji se konflikt stava cilem sdm
0 sob€. Hlavnim cilem boji uz neni zvitézit, ale prodluzovat konflikt z ekonomickych
divodui. Vysledkem jsou prodluzované vnitrostatni konflikty, v nichz ¢asto funguji
zcela autonomni finanéni mechanismy. (Wennmann 2008: 12)

4.1 Pfrekonani debaty hrabivost vs. nenavist

Jednou z prvnich studif tohoto typu je publikace editovana Karen Ballentine a Jakem
Shermanem, vypracovana pro International Peace Academy. Autofi v ni ovéfuji platnost
konceptu tzv. ,,vale¢né ekonomiky* na Sesti pripadovych studiich — Kolumbie, Nepdl,
Bougainville, Kosovo, Sri Lanka a Barma — ve snaze rozvinout debatu vedouci k lepsimu
pochopeni ekonomickych motivi a piilezitosti uréujicich dynamiku konfliktu a defino-
vat moznosti eventudlniho ovlivnéni tohoto cyklu ze strany politickych aktéra. Jejich
analyza vychazi z predpokladu, Ze , konceptualizace vysvétleni soucasnych ozbrojenych
konfliktti v terminech nendvist a hrabivost vedla k omezujici dichotomii zkoumani velmi
komplexni sady pobidek a moznosti, které se v pribéhu konfliktu méni (Ballentine,
Sherman 2003: 6). Zamérenim na kvalitativni studie namisto kvantitativnich metod
se jejich analyza pokousi ,,vySetfit kauzalni dopad ekonomickych faktort na konkrétn{
konflikty ve vztahu k a v kombinaci s dal§imi potencidlné vyznamnymi politickymi,
ideologickymi, etnickymi ¢i bezpecnostnimi faktory* (Ibid.) Analyticky ramec je déle
roz§ifen s imyslem zahrnout vét§i mnoZstvi ekonomickych faktort a aktért, zasadit
ekonomické dimenze do kontextu historického, geografického a statni kapacity, propojit
konflikt s jeho globdlni a regiondlni perspektivou a rozsitit vybér pripadovych studii
mimo region subsaharské Afriky. (Ibid. 7-10)

Pouze velmi malé procento soucasnych konfliktti mtze byt pravem oznaceno jako
,konflikty o suroviny* nebo konflikty zpusobené ,,plenénim*. Ekonomické motivace
a prilezitosti nebyvaji jedinou a dokonce ani primarni pri¢inou konfliktu; spiSe v rizné
mife inter-reaguji se socioekonomickymi a politickymi animozitami, interetnickymi
spory a bezpecnostnimi dilematy a disledkem téchto interakci potom muze byt
vypuknuti ozbrojeného boje. Pristup bojovniki k loZiskiim nerostnych surovin mtze
nicméné sehrat vyznamnou roli, jelikoZ jim nabizi moZnost udrZovat nendvist mezi
obyvateli a vyznamné miZe ovlivnit délku, intenzitu a charakter konfliktu. (Ballentine,
Sherman 2003: 259-260) Jinak feceno, primarné ,,politicka“ motivace povstaleckych
jednotek v prabéhu konfliktu stdle Castéji ustupuje ,,ekonomické® dimenzi kvili
prosté nutnosti udrzovat ekonomickou vyhodnost a rovnovahu konfliktu; ve chvili,
kdy se ozbrojené skupiné nabizi prileZitost zbohatnuti prostfednictvim neformalnich
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ekonomickych vazeb souvisejicich s konfliktem, jejich politickd motivace miZe byt
zcela upozadéna a jejich ¢innost je nadale motivovana témér vyhradné ekonomickymi
prilezitostmi a motivy.

4.2 Aktéri ve valeénych ekonomikach

Pyt Douma se jako prvni pokusil definovat hlavni charakteristické rysy vale¢né
ekonomiky. Dochazi k zavéru, Ze pro ekonomické vazby neformalniho charakteru jsou
dilezité ti hlavni prvky: sité, uzly a prostfednici.

(a) Sité = transportni mechanismy, kterymi je realizovédn presun cennych komodit

z mista konfliktu na svétové trhy a opacnym smérem potom presun zbrani a dal-
Sich nezbytnych komodit pro pokracovani boje.

(b) Uzly = zemé, mista, lidé; obecné kontaktni body, které spojuji dva ¢lanky sité.
Uzly mohou mit dvoji charakter:

O transakcni = sestdvaji z personalizovanych vazeb a po odchodu konkrétnich
osob prestavaji fungovat,

O trvalé = zaloZeny na starobylych a etablovanych politickych vazbach, které
se rozvijeji a proméfiuji v prub&hu déjin daného regionu.

Napt. v Jihoafrické republice takto vytvorily za vlady apartheidu v 60. — 90. letech
paralelni sité Africky narodni kongres i apartheidni reZim; tyto vazby pretrvaly i po ukon-
¢eni apartheidniho rezimu a dnes jsou vyuZivany k fizen{ aktivit organizovaného zlo-
¢inu v celé jizni Africe. Podobné napt. v Demokratické republice Kongo se za vlady
diktatora Mobutu v disledku postupné atrofie statnich sluzeb vyvinula fada ilegdlnich
cest, kterymi byly ze zemé pasovany nerostné suroviny a penize ziskané na ¢erném
trhu pomahaly lokdlnim komunitdm zajistit prostfedky pro obzivu. Tyto cesty dodnes
funguji a jsou vyuzivany jednotlivymi povstaleckymi frakcemi k témuz — k paSovani
surovin, byt podminky se zna¢né zménily. Podobné priklady lze najit i v zdpadni Africe
(Sierra Leone) a dalSich ¢astech kontinentu.

(¢) Prostirednici = vétSinou jedinci ¢i malé skupinky, nalezejici ke specifické etnické
skuping, Casto odlisné od vétsinového obyvatelstva. Typickou skupinou, ktera
hraje roli prostfednik, je napt. libanonska mensina v zapadni Africe; Libanonci
do této oblasti prisli kolem roku 1900 a dnes zde tvoif klicovou vrstvu, spojujici
arény mistnich konfliktd se svétovym hospodarskym prostorem.

Co se tyce prostedniki, Douma je rozdéluje podle funkce, Grovné sepéti s arénou

konfliktu, atd. do nékolika dalsich skupin:

a. Prostfednik na mistni drovni. Zdkladem pro ¢innost téchto prostiednikd je
vytvoreni osobnich vazeb s ilegdlnimi extraktory surovin, mnohdy zaloZenych
na dlouholeté spolupraci. V letech 1995-2001, kdy ¢ast oblasti (predevsim region
Guinea — Libérie — Sierra Leone) upadla do stavu nekontrolované anarchie, téZbu
i distribuci v mistnim méfitku uchopila povstaleckd organizace RUF. Mistn{
obchodnici se tedy presunuli na fetézci distribuce o jednu droven dal a zacali
skupovat od RUF diamanty a dodavat je jinym zakazniktm, ktef{ jiz nesidlili
ve Siete Leone.

b. Vojensky poradce. Zvlastni typ prostiednika, vétSinou se pohybuje na hranici
legality a jedna se o byvalého vojenského trednika ¢i ¢lena tajnych sluzeb. Tito
lidé funguji jako prostfednici k zahrani¢nim zbrojarskym firmam a spole¢nos-
tem, které jsou schopny dodavat do mista konfliktu zbrané. Odtud uZ je kousek
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k dal$imu typu, kterym jsou soukromé vojenské spolecnosti, ale reflexe tohoto
fenoménu by jiZ dalece presahovala zaméreni tohoto ¢lanku.

c. Obchodnik se zbranémi. Cestuje po zemich, které se zmitaji v konfliktu, a prodava
riznym strandm sporu zbrané. Jejich tspéch zavisi na tom, zda si aktéfi mohou
finan¢né i politicky dovolit kupovat zbrané a dalsi vybaveni na oficidlnim trhu.
Prikladem obchodnika se zbranémi a zdroven vojenského poradce mize byt Fred
Rindel, zkuseny dustojnik jihoafrické armady, ktery poskytoval vycvik liberij-
ské armadé a byvaly bezpec¢nostni atasé JAR ve Washingtonu. Rindel pracoval
s geology v Libérii a navazal kontakty s Charlesem Taylorem. Liberijsky prezi-
dent jej nasledné najal, aby vycvicil jeho ,.antiteroristickou jednotku*, coz byla
ve skutecnosti Taylorova elitni garda, kterd spolupracovala s rebely v sousedni
Siefe Leone a byla zapojena do zlo¢int, které se tam odehravaly. Rindel tak
vlastné podporoval RUF, vedenou Fodayem Sankohem a zndmou ufezadvanim
koncetin civilistim a terorem celé zemé. V roce 2000 jej z toho obvinil americky
vyslanec u OSN Richard Holbrook. Rindel toto propojeni odmitl, ale nasledné
byl pfinucen, aby tento kontrakt ukon¢il.

d. Logisticky operator. Zabyv4 se ilegalnim transportem komodit z arény konfliktu
na svétové trhy. Ty muze prepravovat bud klasickym pasovanim (napt. lodni
dopravou), nebo skrytymi prelety v letadlech t€sné nad povrchem (a doufat,
Ze nebudou zachyceni radarem — takto byvaji prepravovany napt. drogy z Gua-
temaly do Spojenych stattr). Typickym logistickym operatorem byl napt. Vikgor
But, nékdejsi pilot ruské armady a dustojnik KGB, ktery dokonce provozoval
letku ruskych letadel. Butovo jméno bylo skloilovdno v souvislosti s mnoha
konflikty, od Libérie a Rwandy aZ po Angolu a Demokratickou republiku Kongo.
Oficidlné jeho letka sidli v Kataru, ale operuje z mnoha leteckych zakladen.

e. Skryté pravni poradenstvi. Jeho provozovateli jsou vétSinou skryté pravni korpo-
race, které poskytuji veskeré konzultace a rady potaji, aby neohrozily své jméno;
jedna se zejména o konzultace v oblasti mezinarodniho prava, prani Spinavych
penéz, atd.

f. Nadnarodni tézar'ské korporace. TéZar'ské koncerny, které se rozhodly podni-
kat ve vysoce rizikovych oblastech, k nimz arény konfliktu bezpochyby patii.
Vétsinou nejde o naprosté Spicky v daném oboru; naopak, ¢astym jevem jsou
tzv. ,,junior mining companies*, které nemaji velky podil na trhu, ale s pomoci{
tohoto riskantniho projektu se pokouseji posunout vyse. Typickym prikladem je
vystavba ropovodu v Sudanu z jihostdanskych loZisek, ovladanych povstaleckou
organizaci SPLA (lidové-osvobozenecka armada), do néhoZz investovaly ¢inské,
malajské koncerny a kanadska spole¢nost Talisman. Vztah téchto spole¢nosti
ke konfliktu je predevsim finan¢ni a feknéme mnohovrstevnaty. K ziskani prava
t€zby musi nejprve ziskat koncesi od vlady, coz stoji irfedné predepsany poplatek,
uplatek ¢i oboji. Nékdy je tfeba zvlast platit oficidlnim armadnim sildm zemé
za ,,ochranu®, daleko Castéji se vSak k podobné taktice uchyluji povstalci, napt.
prostfednictvim unesenych zaméstnanci spole¢nosti. (Douma 2003: 20-87)

4.3 Typy valeénych ekonomik dle aktéru

Vale¢na ekonomika se miZe projevit v nékolika dimenzich, jeZ se navzdjem nevy-
lucuji. Politicko-vojenska frakce muZe prijmout nékteré z nich ve vztahu k mistnim
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zdrojim nerostnych surovin, jednani a schopnostem svych vojaki, mistnim a zahra-
ni¢nim politickym a komerénim vazbam a geografickym podminkam.

1. Statni valeéna ekonomika: organizovana strukturovanymi politickymi skupi-
nami (nejcastéji staty) prostrednictvim (kvazi)legalniho zdanéni ziskd a doma-
cich ¢i zahrani¢nich ptjéek. Tento model je mozné provadét pouze v prostiedi
zavedeného a fungujiciho danového systému, dostupnych domacich dspor
¢i zahrani¢nich investic. Statn{ vale¢na ekonomika je obvykle schopna ochranit
své obyvatelstvo. Jeji efektivita vSak a priori sméfuje k vylepSovani zbrojniho
arsendlu, coZ ma za nésledek jednak rozvoj tzv. bezpe¢nostniho dilematu, jednak
vyvijeni stale ni¢ivéjsich zbrani, které mohou mit v piipadé€ pouziti katastrofaln{
dopad na civilni obyvatelstvo (jaderné zbrané¢, atd.).

2. Guerillova valena ekonomika: jednd se o velké ozbrojené skupiny, které
spoléhaji pouze na mistni zdroje financi a museji si tudiz vytvorit dobré vztahy
s mistnim obyvatelstvem. Toho dosahuji predevsim diky politickému presvédco-
vani, v némz vyuZzivaji aktudlnich rozpora ve fungovani statu, které interpretuji
jako krivdu na obyvatelich té dané oblasti (napt. Tamilsti tygti na Sri Lance).
Tyto skupiny jsou vysoce zavislé na prizni obyvatel daného tizemi, a tudiz vénuji
politické agitaci velkou pozornost. Variantou jsou malé ozbrojené skupiny, které
potrebuji pouze minimum pomoci lokalni ¢i zahrani¢ni, ale jsou vydany na milost
a nemilost pfizni mistnich obyvatel.

Tento typ ekonomiky je typicky predevsim pro tradi¢ni povstalecké skupiny z doby
studené valky, kdy mohly spoléhat jednak na externi zahrani¢ni pomoc, jednak na to,
Ze Cast obyvatelstva bude naklonéna jejich idejim, jelikoZ prevaha demokratického
modelu nad ostatnimi nebyla zf‘ejma. V dnesni dobé vSak byva vytlacovan jinymi druhy
vale¢nych ekonomik. Témi jsou:

a) Predatorskd vilecnd ekonomika — ozbrojené skupiny (statni i nestatn{), které
ziskavaji prostredky na dalsi existenci a vedeni boje predevsim diky nasili ¢i hroz-
bam jejim pouzitim. Tento model obZivy je kratkodobé nepochybné vyhodny,
nicméné brzy mize dojit jednak k vycerpani zdroju, jednak ke smrtelné ztraté
podpory obyvatel (napt. povstalecka organizace RENAMO takto rychle prisla
o pfizen v 80. letech v Mozambiku). Tento postup ma drasticky dopad na civiln{
obyvatelstvo, které je donuceno migrovat mimo z6nu kontroly dané ozbrojené
skupiny, zna¢né strada a dochazi k mnoha dmrtim.

b) Komercnivdlecnd ekonomika: ozbrojena skupina muze, jak jiz bylo feceno drive,
profitovat z vytéZovani nerostnych loZisek na svém tzemi. Za timto Gcelem
vytvari ekonomické spojenectvi se tfetimi stranami, coZ mohou mnohdy byt
zaroven také spojenci jejich protivnikd. VEtSina obyvatel z tohoto druhu podni-
kani obvykle neprofituje, jelikoz veskeré prostfedky jdou do kapes ozbrojenych
skupin a jejich stoupenci; nanejvys mohou byt civilisté silou donuceni na téchto
zdrojich pracovat (napt. na kauc¢ukovych plantazich, v diamantovych dolech, atd.)
— ¢ili forma novodobého otroctvi. Pokud je v§ak komer¢ni vale¢na ekonomika
zaloZena na produkci ilegalnich komodit mistnim obyvatelstvem (napt’. péstovani
koky v Kolumbii ¢i opia v Afghdnistdanu), muze byt pro komunity v dané lokalité
dokonce atraktivnim zpisobem obZivy.

Kromé téchto ekonomik, orientovanych na nestatni ozbrojené aktéry, je vSak tfeba

vzit v potaz také ekonomiky dalsich aktéri:
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3. Valeéna ekonomika zahrani¢nich alianci — zde se jedna predevsim
o preshrani¢ni dimenzi konfliktu. Ozbrojené skupiny Casto hledaji ukryt
v pohrani¢nich oblastech; pres hranice sousediciho statu jsou také doddvany
zbrané, potraviny a jiné nezbytné komodity k vedeni boje (napt. SPLA v jiZnim
Stdanu dostavala takto preshrani¢ni podporu z Ugandy, AFDL v Demokratické
republice Kongo byla jednozna¢né podporovana ze Rwandy, atd.). Ozbrojené
skupiny zistavaji vysoce zdvislé na sponzorskych zemich a zahrani¢ni podporte.
Diky tomu, Ze rebelové Casto prekracuji statni hranici, nemaji silové slozky
statu, v némZ operuji, moznost efektivniho pronasledovani. Tato strategie nema
silny dopad na civilni obyvatelstvo, dokud se povstalecka skupina nedopousti
vétsich aktl teroru ¢i pfimo nepouziva nasili k pfinuceni mistnich obyvatel
k poslusnosti.

4. Humanitarni valecna ekonomika — mezinarodni ochrana a zdroje poskyto-
vané civilnimu obyvatelstvu — jako mezindarodnim uprchlikim nebo v rdmci
uprchlickych tdbord v dané zemi — poskytuji pfistup k ,,humanitarni svatyni‘
ozbrojenym skupindm (napf. Rudi Khmerové v Thajsku, afghansti mudZahedini
v Péakistanu, atd.). Humanitarni svatyné maji mnoho vyhod: ochrana, dostupné
zdroje, kontrola populace a politicky kapital. Nestatni ozbrojené skupiny mohou
zneuzivat humanitarni svatyné s cilem donutit humanitarni organizace ke spolu-
praci, ale mtze jit rovnéz o ¢innost skryté podporovanou statem, ktery ma zajem
na ukonceni ¢innosti humanitarnich organizaci v dané oblasti (napf. oblast Dar-
firu v zapadnim Sidanu). Tato spoluprace muze znamenat podil na prostfedcich
poskytovanych mezinarodnim spolecenstvim, ale mozny je i krajné nepratelsky
pristup ze strany nestatnich ozbrojenych aktért, jehoZ cilem je naopak vyhnan{
vSech humanitarnich organizaci z oblasti. Tato vale¢na ekonomika ma minimaln{
dopad na obyvatelstvo mimo uprchlické tdbory, ale pokud prinuti humanitarn{
organizace k odchodu, dopad téchto krokd miZe byt katastrofalni. (Le Billon
2000: 15-17)

4.4 Typy valeénych ekonomik dle cila

Termin ,,valecna ekonomika“ je uzivan v mnoha souvislostech, nékteré z nich vSak
jsou pomérné zavadéjici. Problémem je zejména odliseni jednotlivych subtypti vale¢né
ekonomiky, resp. odliSeni ekonomiky skutecné souvisejici se samotnym bojem od pri-
buznych mechanismt, zejména tzv. kriminalni ¢i stinové ekonomiky. Ballentine a Nitz-
schke nabizeji odliSen{ a charakterizujf jednotlivé subtypy:

O Bojovd ekonomika je zaloZzena na ekonomickych interakcich, které primo pod-
poruji vale¢ny stav. V jejim ramci se pohybuje mnozstvi aktéra, véetné statniho
bezpecnostniho aparatu (armada, paramilitarni skupiny, policie) a povstaleckych
jednotek, stejné€ jako domdcich a zahrani¢nich ,,vdlecnych podnikatela‘ (tento
pojem zde pouzivam v $ir§im smyslu, nikoli jako ekvivalent slova ,,warlord*).
Ti zasobuji bojujici strany nezbytnymi zbranémi a vojenskym materidlem, stejné
jako veskerym dal$im vybavenim, které si bojovnici nemohou sami obstarat
v oblasti konfliktu. Obecné se da fici, Ze bojova ekonomika slouzi k zajisténi
véle¢ného usili bojujicich aktérd, stejné jako k dosazeni vojenskych cilt. Prefe-
rovanymi metodami jsou ty, které uz byly popsany v kapitole vénované povsta-
leckym jednotkdm (viz LeBillon 2001).
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O Stinovd ekonomika (n€kdy téz nazyvana ,.,ekonomika cerného trhu*) obsahuje

Sirokou $kalu neformélnich ekonomickych vztahd, které probihaji mimo ramec
oficidlni ekonomiky. Kli¢ovymi aktéry jsou v tomto pripadé mafie a jiné
krimindlni Zivly, které profituji z moznosti, které se oteviraji v nekontrolovanych
a chaotickych situacich vale¢ného konfliktu. MoZnosti profitu se dale zvysuji
v pripad€, Ze na zemi je uvaleno hospodarské embargo, které zakazuje vyvoz
¢i dovoz urcitych komodit oficidlni cestou. Tim padem jediny zpusob, jak dané
komodity uplatnit na svétovém trhu, je preshrani¢ni pasovani a neformaln{
ekonomika, jako se stalo napt. ve Siefe Leone, Kongu, ale i v zdpadnim
Balkané. Stinova ekonomika je ¢asto etablovanym modelem obzivy jiz pred
vypuknutim ozbrojeného konfliktu a je jednim z projevi a zdroveti pricin
postupné eroze statni autority do stavu slabého, netdspésného ¢i zhrouceného
statu (viz kapitola vénovana roli statu v konfliktu). Jakmile konflikt vypukne,
vybudované ekonomické vazby jsou vétSinou rychle uchvaceny ozbrojenymi
skupinami a stivaji se soucasti tzv. bojové ekonomiky (viz vyse). Takova
situace nastala napt. ve Siefe Leone, kde vysoce zkorumpovany a neformalni
trh s diamanty predstavoval pro povstaleckou skupinu RUF a jejich sponzora,
liberijského prezidenta Charlese Taylora velmi jednoduchy zpusob obZivy.
V Kosovu se podobné rozvinula neformalni ekonomika zaloZen4 na pasSovani{
komodit do Evropy a financovani z diaspor. Tyto vazby po vypuknuti konfliktu
anektovala Kosovska osvobozenecka armada a diky nim byla schopna financovat
svij dalsi boj.

Ekonomika zvlddnuti situace (coping economy) zahrnuje mnozstvi ekono-
mickych vazeb a interakci, diky nimzZ se s prostfedim valecného konfliktu
a nefungujici oficidlni ekonomiky vyrovnava mistni obyvatelstvo. Pro mistn{
komunity jsou tyto vazby v podstaté jedinou moZnosti, jak si zajistit obZivu,
pokud v oblasti neni poskytovana humanitarni pomoc ¢i tyto komunity nespo-
lupracuji se strukturami organizovaného zlo¢inu. Ekonomika zvladnuti situace
se Casto opird o péstovani ilegalnich plodin (napt. koka v Kolumbii ¢i heroin
v Afghanistanu); v takovém pripad¢€ se vSak jiZ nejedna o prosté preziti valec-
ného konfliktu, ale o pomérné vynosny byznys, kterému se mnozi zeméd¢lci
vénovali jiZz pred vypuknutim valky a pokud nebudou pfinuceni, neustoupi
od néj ani po nastoleni pfiméfi. Nedilnou soucasti t€chto ekonomik je preshra-
ni¢ni pasovani, jehoz cilem je vyménit cenné materidly, které oblast nabizi,
za véci potiebné k Zivotu, jichZ se v aréné konfliktu nedostava. (Ballentine,
Nitzschke 2005: 7-9)

4.5 Potreba, krédo a hrabivost: novy smér vyzkumu?

Ve snaze prekrocit jednostranna vysvétleni konfliktu jako boje o nerostné zdroje,

ekonomického mechanismu per se ¢i vyusténi meziskupinové nenavisti sestavil William
Zartman mechanismus pro pochopeni transformace motivi bojujicich stran od nenévisti
pres porusovani prav az k touze po vlastnim obohaceni. Definuje zdkladni potieby,
identitu a suroviny jako mozné zisky, na druhé strané potom nenavist, porusovani prav
a hrabivost jako motivy konfliktu.

Pro vypuknuti konfliktu jsou podle Zartmana potiebné ob¢ slozky predchozi debaty

hrabivost” vs. ,,nenavist™. Na rozdil od prfedchozich tcastnikt vSak obé kategorie
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neztotoziuje s etnickou ¢i surovinovou dimenzi; naopak, v rdmci té€chto dimenzi nachazi
dostatec¢nou oporu pro ,,greed” i ,,grievance* rovinu konfliktu:

m potencialni zisk z konfliktu (,,stakes of conflict”) — napt. zajistén{ zdkladnich
potteb, vidina zisku v pripad¢€ vitézstvi, ale rovnéZ emociondlni rovina — napr.
potreba pomsty ¢i napraveni bezpravi; obecné kofist ¢i zisk, kterého je mozno
dosahnout v pripadé, Ze dany subjekt zahaji ozbrojeny konflikt,

®  motivace zahgjit konflikt (,,motivations for conflict) — napt. pocitovana kfivda,
porusovani lidskych prav, ale také prosta hrabivost; obecné emociondlni ¢i rozu-
mova pohnutka k zahdjeni ozbrojeného boje.

Na zdklad¢€ analyzy sedmi case studies — Libanon, Peru, Sierra Leone, Angola,
Demokraticka republika Kongo, Kolumbie a Afghdnistin — Zartman vytvari obraz
tranzice od potieb ke krédu a dale k hrabivosti. OvSem potieby, krédo a hrabivost
jsou sice nezbytnou, ale nikoli postacujici podminkou k vypuknuti konfliktu. Musi byt
rovnéZ pritomen politicky podnikatel, ktery pretavi subjektivni reakce do objektivnich
podminek, a tim proméni predkonfliktn{ stav v otevieny konflikt.

Podobny model vytvofili rovnéz Lujala, Gleditsch a Gilmore. V jejich pojeti jsou
tfemi faktory nutnymi k rozpoutani ozbrojeného boje motivace, prileZitost a identita.
Rebelové potiebuji motiv k zahajeni boje — ten mize byt bud’ negativni (nendvist vici
stavajicimu stavu véci), nebo pozitivni (touha zbohatnout ¢ili hrabivost). Dale je potreba,
aby byli schopni dosdahnout svych cili. Realizaci jejich tuZeb v8ak mohou stat v cesté
napf. geografické faktory (v prehledném, nekomplikovaném terénu by rebelové byli
ziejmé rychle porazeni) ¢i nedostatek prostiedkt (chudoba a nedostupnost adekvatniho
vybaveni a zdsobovani). A kone¢né je potieba, aby rebelové sdileli spole¢nou identitu,
ktera je nezbytna pro vytvoreni skupinové formace. Nehled¢ na motivy a prilezitosti
rebeld se povstalecky boj nestane realitou, dokud se skute¢né nezacnou citit ,,na jedné
lodi*. VSechny tyto tfi faktory spatiuji Lujala, Gleditsch a Gilmore jako nezbytné pro
zahdjeni povstaleckého boje. Zaroven maji klicovy vliv také na trvani boje; rebelové
museji udrzovat motivaci k vedeni boje, stejné jako pfisun financi, zbrani a dalsiho
materidlu. Rovnéz jednota skupiny musi zdstat zachovana, ackoli tvar{ v tvar roztiisté-
nym nerostnym zdrojim ¢asto dochazi k jeji fragmentaci, viz vySe. (Lujala, Gleditsch,
Gilmore 2005: 3)

Celkovy model konfliktu podle Zartmana tedy vypadéa nasledovné:

OV prvni fazi se zanedbani urcité ¢asti populace statem ¢i vzristajici naroky obyva-
tel, které stat neni schopen naplnit, stdvaji zdrojem pocitu deprivace a nendvisti.
(NEED)

O Ve druhé fazi jsou tyto pocity mobilizovany valeénym podnikatelem, ktery
vyuziva identity jako prostfedku k mobilizaci. (CREED)

O Ve treti fazi se konfliktni podnikatel snaZi zajistit prostfedky pro vedeni konfliktu.
Ty jsou nésledné pouZzity, coz mize vést k vitézstvi nebo poraZce na strané jedné
— anebo k prodluzovani konfliktu na strané druhé. (GREED)

To znamen4, Ze napf. nendvist samotna neni dostate¢nou pricinou k vypuknuti kon-
fliktu. Obecné pocitovana nendvist ve spole¢nosti nemusi dokonce hrat viibec Zadnou
roli, pokud se vale¢nému podnikateli podafi zorganizovat ozbrojené povstani. Ve druhém
piipadé potieba udrzovat konflikt prispiva k transformaci pdvodni motivace, zaloZzené
na nendvisti ¢i porusovani lidskych prav, v prosty model obZivy a obohaceni (,,greed*).
(Zartman, in Arnson, Zartman 2005: 267-270)
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5. Zavér

Definice ,,valecné ekonomiky* jako nedilné soucasti kazdého ozbrojeného konfliktu,
nikoli jako specifického mechanismu, ktery hraje urcitou roli pouze v tzv. surovinoveé
motivovanych konfliktech, napomohla lepsimu porozuméni ekonomickych mechanismt,
které v téchto konfliktech funguji. Stejné jako stit a nestatni ozbrojené skupiny hraji
v téchto konfliktech vyraznou roli i dalsi aktéfi, operujici jak v oblasti konfliktu, tak zcela
mimo danou geografickou lokalitu. Dosti pravdépodobné je vytvoreni mechanismu tzv.
vale¢né ekonomiky, kterd funguje na radikalné odliSnych principech nez klasicka pro-
dukéni ekonomika mirového stavu. Véalecna ekonomika je vzdy vztaZzena ke konkrétnimu
aktérovi konfliktu; déle je moZné rozliSovat ekonomiky podle toho, jaké jsou jejich cile.
V kone¢ném vysledku tento ekonomicky pristup napomohl k prekonani inspirativni, le¢
jiZ zpochybnéné dichotomie hrabivost vs. nendvist a presunul pozornost akademické
komunity k hlubs§imu pochopeni ekonomickych mechanismi v konfliktu.

Serazeni potieby, kréda a hrabivosti v tomto smyslu podtrhuje fakt, Ze ozbrojené
konflikty podléhaji proméndm dynamiky, aktért i jejich motivaci. Rovnéz zdiraziiuje
tvrzeni obvyklé v literatufe o PEC, Ze suroviny jsou nezbytné pro trvani a udrZeni
urcité intenzity konfliktu, ale nendvist a identita jsou nezbytnymi faktory pro pochopeni
vypuknuti konfliktu a cilti bojujicich stran. (Arnson, in Arnson, Zartman 2005: 11-12)
Tim se otevird prostor pro vytvareni a evaluaci explanaénich modeld vnitrostatniho
konfliktu, jez vychazeji z materidlnich okolnosti, ov§em zaroven akcentuji politickou,
socialni a historickou rovinu téchto konfliktd.
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