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Evropské pojeti ,lidské bezpeénosti”

Evropskd bezpecnostni a obrannd politika, anglicky , European Security and Defence Policy”
(ESDP), se u nds v souvislosti s ceskym predsednictvim Evropské unii a lisabonskou smlouvou
¢im dal vice dostdvd do povédomi Siroké verejnosti. Pro laiky je to vétSinou prdazdny pojem, néco

Jjako neuchopitelny oblacny pokryv nad zemskym povrchem, pro mnohé odborniky chiméra, sen

nebo iluze. Zdroveri témeér vsichni uzndvaji, Ze Evropa by méla mit schopnost chrdnit a branit
sama sebe a podilet se na eliminaci zdrojii hrozeb a bezpecnostnich rizik ve svété. Jinak to
vdnesnim globalizovaném svété prosté ani nejde. Rovnéz tak si vsichni uvédomuji, Ze bezpecnost
nelze zajistit vyhradné vojenskymi prostredky a Ze je to Sirsi fenomén dotykajici se oblasti, které
doneddvna mély cisté civilni nebo dokonce soukromy charakter.

Skepticismus odbornik( vyplyva z relativné malé schopnosti dosahnout konsenzu, a tim
padem nizké akceschopnosti EU, z nadfazenosti rlznorodych ndrodnich zajma ¢lenskych zemi
nad spole¢nymi a v neposlednifadé také z nizké Grovné komunikace s NATO. Nic na véci nemén{
ani skutecnost, ze EU fidi nékteré mise, ma fadu spolecnych zbrojnich projekti a celkem dobre
si po¢ind Evropska obranna agentura (EDA - European Defence Agency).

Jen velmi mald ¢ast populace, dokonceita odbornd, si uvédomuje, Ze ESDP neni zalozena
jen na deklarovanych vojenskych kapacitach nebo politicko-vojenskych strukturach, ale pre-
devs$im na principech, které jsou oznacovany jako ,Human Security” ¢ili ,lidska bezpe¢nost”
nebo taky bezpecnost prostych lidi, civilniho obyvatelstva.

Cilem tohoto ¢ldnkuje pFibliZit principy lidské bezpecnosti z hlediska vychoziho dokumentu
znamého pod nazvem ,Barcelonska zprdva atlantické skupiny pro evropské bezpecnostni
kapacity”, ktery je definuje a rozvadi. PrestoZze dokument byl zpracovan v roce 2004, jeho
platnost prervdva, jak to potvrdila i mezindrodni konference konana v Praze 13. ledna 2009
pod ndzvem ,The Prague Conference on the European Way of Security 2009“. [1]

Uvod

eliminovany hrozby pro referencni objekt a jeho zajmy a tento objektje k eliminaci stavajicich
i potencialnich hrozeb efektivné vybaven a ochoten pfi ni spolupracovat [2].

Vymezeni slova bezpecnost, a to jak v odborném, tak hovorovém vyznamu, je obvykle
negativni. Pfevazuje v ném dliraz na nepfitomnost a potlaceni hrozeb, nebezpedi ¢i rizik
(a z nich plynouciho strachu). Dnes se setkavdame také s pokusy o pozitivni vymezeni bez-
pecnosti. Tento pfistup, zastoupeny predevsim na poli ,human security”, vytycuje hodnoty
a prava, jez by méla byt garantovdna kazdému ¢lovéku.

Pravé pozitivni vymezeni poukazuje na hlavni dskali rozSifovani bezpecnostniagendy: Kde
je hranice, ktera vymezuje bezpecnostni problémy od problém( ostatnich, kde je prah, jehoz
prekroCenim se hrozba stdva hrozbou bezpecnostni? Za jakych podminek néjaka skutecnost
nabyva bezpecnostnirozmér, coje k tomu predpokladem? Jak se z politickych, ekonomickych,
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ekologickych, socidlnich, zdravotnich, rodinnych ¢i pracovnich problémd stava otdzka bez-
pecnosti pro dotycny subjekt? A kdy naopak o bezpecnosti mluvit nelze?

Na tyto otdzky je mnoho pohled(, mnohdy vyplyvajicich z kulturnich, ndbozenskych nebo
socidlnich podminek hodnotitele. VétSinou se lze shodnout na tom, Ze prahem, ktery definuje
bezpecnost, je prezitijednotlivcd, zachovani podstatnych znakd a funkci spolecnosti, ochrana
zékladnich zivotnich hodnot a zajmd.

Existuje mnoho filozofickych vychodisek, Skoli organizaci zabyvajicich se problematikou
ochrany lidskych prav z hlediska ,Human Security”. Staci zadat do internetového vyhledavace
odpovidajici klicové slovo. Jen elektronicka encyklopedie Wikipedia uvadi jeho podrobny
rozklad a pres 40 odkazd. Z téchto vychodisek vychazi i myslenky evropské doktriny lidské
bezpecnosti, kterou v zati 2004 pFipravila skupina expert(i pro Javiera Solanu, jenz v té dobé
zastaval pozici vysokého predstavitele EU pro spolecnou zahraniéni politiku. Dokument ma
oficidlni nazev ,Doktrina lidské bezpecnosti pro Evropu — Barcelonskd zprava analytické
skupiny pro evropské bezpecnostni kapacity” [3].

Vychodiska pro doktrinu lidské bezpecnosti

Zprava dochdzi k zavéru, ze EU by méla definovat specifickou evropskou koncepci bezpec-
nosti zalozenou na zdsaddch lidské bezpecnosti, kterd by umoznovala v krizovych situacich
zasahovat (i¢inné&ji a vyuzivat své zahranicnia bezpeénostni politiky zplsobem, jenz by se tésil
podpofe obcand a zdroven by se zaméfil na potreby zranitelnych komunit. Lidskd bezpecnost
by se méla stdt novym operacnim rdmcem zahranicnich akci vedenych EU.

Co bylo vychodiskem pro takovou vyzvu? Jsou jimi zkuSenosti z dosavadniho zpisobu
feSent konfliktd a realita soucasného svéta. Jen nékteré hlavni skutecnosti, bez pohledu
na poradi dileZitosti:

m  mnoho lidi na svété Zije v podminkdch neustalého ohrozeni, nebezpeci vyvstava z kon-

fliktd, v nichz bojujici strany zdmérné a beztrestné zaméruji své Gtoky na civilisty,

m v Evropé plsobi systém kolektivni bezpecnosti, diky némuz jsou ozbrojené konflikty
mezi evropskymi staty témér vyloucené, ale konflikty mimo Evropu jsou ¢im dal vice
zdrojem ohrozeni obcand EU,

m tradicni bezpecnostni politika zaloZend na obrané hranica ,zadrzovani hrozeb” se neo-
svédcila, casto vedla k podpore autoritarskych rezimd,

m stird se rozdil mezi hranicemi, mezi soukromym a vefejnym, vznika abnormalni poli-
tickd ekonomika (vdlka jako job, obchodovani s humanitarni pomoci, se zbranémi,
valecnym lupem, s vystéhovalci apod.), v takové situaci vojenské zasahy mohou byt
kontraproduktivni,

m  7adnd znovych hrozeb neni ¢isté vojenska, ani nelze zadné z nich celit Cisté vojenskymi
prostfedky, klasické zbrané jsou na ,vélku s civilisty” malo Gc¢inné,

m orientace svétového spolecenstvi na lidskd prava vyvoldva protivalecné hnuti, to je
podporovdno i znaénym mnozstvim civilnich ztrét, které jsou prdvodnim jevem vétsiny
vojenskych operaci,

m nejpravdépodobnéjsialternativou demokratizace se dnes stava kolaps statu, proto je
preventivni zasahovani, jehoz cilem je usnadnit demokratické zmény, lepsi strategif
nez pouhé zadrzovani hrozeb,

m  Evropa musi zvysit svoji schopnost aktivné prispivat ke globdlni bezpecnosti, ktomu EU
potrebuje vojenskeé sily, ale ty museji byt koncipovdny a pouzivany novym zplisobem,



m nejcastéjsim zdrojem novych celosvétovych hrozeb jako je terorismus, rozsifovani
a zneuzivanizbrani hromadného ni¢enfa organizovany zlocin jsou regiondlni konflikty
a zhroucenfi statni moci,

m samotnd existence statu nenfautomaticky zarukou bezpecnostijeho obcand, centrem
pozornosti tedy nenijen bezpecnost statu, ale zejména zajisténi zakladnich Zivotnich
podminek lidské existence.

Pilife doktriny lidské bezpecnosti

Pro to, aby EU zaloZila svou bezpecnostni strategii na zajistovani lidské bezpecnosti,
mluvi tfi ddvody.

= Prvniznich je moralni. Vychdzi z nasi spolecné lidskosti. Lidé maji pravo Zit distojné
a bezpecné a majii z toho vyplyvajici povinnost si navzajem pomoci, je-li tato jejich
bezpecnost ohrozena. Kazdy lidsky Zivot ma stejnou cenu a nelze se smifit s tim,
Ze se v zoufalych podminkdach cena lidského Zivota nerespektuje.

® Druhy divod je pravni. Pokud uvaZujeme o zajistovani lidské bezpecnosti jako
o ochrané lidskych prav v uzsim slova smyslu, pak se v souc¢asné dobé md obecné
zato, Ze mezindrodniinstituce jako je EU maji nejen pravo, ale pfimo pravni povinnost
dbdt na zajisténi lidské bezpecnosti na celém svété.

= Tretim dliivodem je ,,osvicené sobectvi”. Podstata tohoto pfistupu tkvi v myslence,
Ze Evropané se nemohou citit bezpecné, dokud existuji zdroje hrozeb mimo Evropu

a lidé jinde na svété Ziji ve vdzném ohrozeni.
Principy evropského pojeti , lidské bezpeénosti”

Filozofie lidské bezpecnosti je shrnuta do sedmi zdsad. Myslenky v nich obsazené nejsou
Gplné nové, vychazi z uceni vyznacénych filozofli a humanistd. Jejich prevratnost spociva
vimplementaci. Myslenka, Ze by se mély prosazovat v praxi statd EU i EU jako celku, se jevi
ve srovndni se soucasnou politickou realitou odvaznd a v nékterych oblastech az utopicka.
Presto stoji za to je prosazovat. V ¢em spociva jejich podstata:

Zasada €. 1: Prvorada duilezitost lidskych prav

Bezpecny stat verzus bezpecny obcan. Tato zdsada pfekonavd princip, ktery bylv historii
povazovdn za nezpochybnitelny, a sice Ze bezpecnost statu je nad bezpeénost obcand. Mys-
lenka, Ze pokud bude bezpecny stdt, budou se v ném citit bezpecné i jejich obcané, se mno-
hokrat ukdzala jako pfinejmensim problematickd. V rliznych statnich dtvarech byly zajmy

Jus ad bellum. Prdvo na vélku, princip ,jus ad bellum”, vzdy neplati. Nenf dilezité proc,
pfestoze pravo na sebeobranu je v mezindrodnim prdvu nezpochybnitelné, ale i jak. Svét
se neumfi smiFit s civilnimi obé&tmi ve ,spravedlivé valce”. Interpretace narodnich zajmd je
totiz mnohdy jednostrannd a ¢asto velmi problematickd.

Civilisté v ozbrojeném konfliktu. Donedavna platilo, Ze ozbrojené sily mély ve vdlce jeden
zakladni dkol - porazku nepfritele. Nepfitel zpravidla reprezentovan armadou znepratelené
zemé, hdjil zajmy své vlddy. Pordzka takového protivnika znamenala i pordzku znepratelené
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zemé. S civilisty se nepocitalo - ti zpravidla museli respektovat vysledek ,vyssi hry”. Bohuzel,
prestoze ochrana civilist( je dnes vSeobecné uzndvanou prioritou, v praxi pravé oni na tuto
LVyS§i hru” nejvice dopldceji.

Kolektivni a individualni zodpovédnost. Evropa se mnohokrdt poucila, Ze se nelze
vymlouvat za ¢iny v konfliktu na kolektivni zodpovédnost. Za ,rozkaz nadfizeného” se scho-
valo mnoho vélecnych zlocincli. Proto Evropané tolik lpi na pozadavku, aby si kazdy sam
zodpovidal za svoje ¢iny a jejich ddsledky.

Zasada c. 2: Jasna politicka autorita

m Legitimita pouziti ozbrojenych sil. Hlavnim cilem strategie lidské bezpecnosti musi
byt ustavent legitimni politické autority, ktera bude s to bezpeénost jednotlivci zajis-
tovat. Iv pfipadech, kdy je tfeba pouzit vojenskou silu, mohou vojenské jednotky uspét
jen pfi souhlasu a podpory mistnich obyvatel.

m Nastroje EU. U¢inna diplomacie, citlivé a efektivni uplatiovani sankci k prevenci
a stabilizaci konfliktd, poskytovani humanitdrni pomoci, dialog s obcanskou vefejnosti
v krizovych oblastech, to jsou nastroje, které EU musi rozvijet. Velkou vyzvou, ktera
pred EU stoji, je feSeni problém( vyplyvajicich z podfizenosti potfebnych kapacit
narodnim autoritam.

Cisté vojenskymi prostredky, ale stabilizace situace, ktera otevre prostor pro politicky
proces. Ke ztraté politické legitimity mdZze dojiti po vojenském vitézstvi, kterého bylo
dosazeno za pfilis vysokou cenu.

Zasada c. 3: Multilateralismus

m  Mezinarodni instituce. EU nikdy nebude schopna vytvorit takovy systém kolektivni
bezpecnosti, ktery zajisti komplexni bezpecnost svych obcan( ve viech aspektech. Zvy-
Sovani aktivni Glohy OSN, zefektivnéni OBSE a posilovani NATO bude i naddle soucéasti
ESDP. Stejné tak bude dllezité zkvalitiovat spolupraci ¢&i sdileni dkold EU s dal$imi
regionalnimi organizacemiv Evropé, v Africe - Africkd unie (AU), Jihoafrické rozvojové
spolecenstvi (SADC) a Hospodafské spolecenstvi zdpadoafrickych statli (ECOWAS)
- a na zapadni polokouli Organizace americkych statd (OAS).

m  Spolecna pravidla ¢innosti. EU musi pdsobit podle spolecnyich, vzadjemné dohodnutych
pravidel a norem a dodrzovat mezinarodni normy. Jen tak bude EU v ocich neevrop-
skych statl pdsobit jako divéryhodnd, transparentni organizace.

m  Koordinace. Akce EU v oblasti ESDP nemohou byt i¢inné a politika lidské bezpecnosti
se nemUze uplatnit, pokud nedojde k propojeni viech aspekt(i, které ji ovliviuji. Proto
je nezbytné zvysit droven koordinace mezi ¢innosti zpravodajskych sluzeb, zahra-
nicni politikou, obchodni politikou, rozvojovou politikou a bezpecnostni politikou

vvvvvv

prosadit v praxi.
Zasada c. 4: Postup od nejnizsi drovné po nejvyssi (,,zdola-nahoru®)

m  Prioritni je zajem lidi. Jednim z velkych problémU rozhodovani pfi pfijimani opat-
feni k feSent krizové situace je, Ze ty sprdvné informace a zejména jejich interpretace
se do povédomi politikdl dostdvaji ptilis pozdé. Je pfitom zfejmé, Ze rozhodovani
o silovém feSenf situace v krizovych oblastech musi vychazet z nutnosti zabezpecit



nejzdkladnéjsi potreby lidi, ktefi jsou vystaveni ndsili a nebezpedi. Proto se v této
oblasti budeme muset naucit jak vyuzivat informace od lidi v terénu, od mistnich
obcandiod nezaujatych odbornik(. Bez zainteresovani mistniho obyvatelstva do feSeni
krize nem(ze byt pdsobeni ozbrojenych sil nikdy dspésné. Zde maji své nezastupitelné
misto mistnii mezindrodni média.

m Aktivni obyvatelstvo. Mezindrodni zdsahy nikdy nemohou udélat vice nez otevfit
urcity prostor. Vojensky zasah musi byt podporovan zdola, ne na principu ,udéldame
to za né”.

Zasada ¢. 5: Soustredéni na regiony

m Valky nemaji hranice. V globalizovaném svété je presah konfliktd mimo hranice
mnohdy formdlné ustanoveného statniho dtvaru znacny. Uprchlici, menSiny v riiznych
zemich hldsici se k postizenému statu i ndrodu, extremistické a zlocinecké sité, to
jsou skutecnosti, které eskaluji konflikt do Sirsitho regionu nebo jej dokonce pfesu-
nuji. Snaha zaméFit se na stdtni suverenitu jediné zemé, byt v ném spociva ohnisko
konfliktu, je ,slepou ulickou®.

m ,Bezesvy” pristup. Castou a bohuzel $patnou praxi je, Ze v regionu kde probihajf
mirové operace, maji jednotky dcastnickych zemi pridélené ,své” teritorium a zava-
déji tam ,sv{j” porddek. Nékdy je region dokonce rozdélen mezi rlizné organizace.
Prestoze kazdd (castnickd zemé nebo organizace md ty nejcistsi dmysly, nejednotnost
v postupu nebo dokonce ndzorech na cilovy stav v regionu po ukonéent konfliktu mdze
vést k diskontinuité a jeho zneuzivani nekalymi silami.

Zasada ¢. 6: Pouzivani pravnich nastrojt

m Prosazovani prava. Je samozfejmé, Ze diplomaticka fora a politické rozhodovani
o feSeni konfliktd musi respektovat pravni pravidla. Na aplikaci prava je vSak zalozen
samotny zplsob, na kterém jsou operace provadény. Kromé ozbrojenych sil, které plni
svoje tradi¢ni poslani, je do stabilizace situace nutno zapojit predevsim nevojenské
slozky a pracovniky - policisty, soudnfi Gfedniky, soudce, prokuratory.

m Uloha vojéki. Vojaci pFi operacich vedenych podle principti lidské bezpecnosti plni
fadu netradicnich funkci. Kromé toho, Ze pomdahaji svym nevojenskym spolupracov-
nikdim a vytvareji podminky pro jejich efektivni ¢innost, plni vyznamné funkce pfi
ochrané obyvatelstva, zajisténi dikaz(i pro soudni fizeni a dalsi.

m Vymahatelnost prava. Pfestoze obecné plati, Ze v prostoru konfliktu plati pravo
mistni, jeho uplatiovani nenivzdy jednoznacné, zejména u zhroucenych nebo tota-
litnich stdtd. Proto je nezbytné dodrzovat i obecné platné zasady mezinarodniho
prava a predem dohodnuté zasahujicimi silami,mravni kodexy”. Ty musi mit pravni
ochranu pfijeho prosazovdni. Rovnéz podle téchto principl musi byt stihdni teroristé,
valecni zloCinci, obchodnici s drogami a ostatni protispolecenské Zivly. Mezindrodni
sily se pfitom musi opirat o mistni nezkorumpované policisty, pravni experty, mezi-
narodni experty i mezindrodni tribunaly.

Zasada c. 7: Primérené pouziti sily
m  Ochrana civilistl. V ozbrojeném konfliktu musi vojaci pro splnéni svych tkold chré-

nit vlastni sily. Je vSak pfinejmensim problematické, kdyz jsou Zivoty zasahujicich
vojakd chranény vice, nez Zivoty civilist(i, mezi nimiZ ozbrojeny zapas probiha. Takovi
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vojdci ztraceji mordlni kredit a v konecném dopadu i diivéru obyvatelstva, které
maji chrdnit.

m  Omezovani pouziti sily. Tvrdé pouZiti sily s cilem zabiti protivnika je posledni moznost,
jak dosdahnout cile. V mirovych operacich je cilem presvédcit protivnika, aby zménil
svoje chovdni, pfipadné eliminovat jeho bojeschopnost. Toho lze dosdhnout s pouzitim
Sirsiho spektra ndstrojl nez jen plisobenim letdlnich zbrani.

m  Pravo na sebeobranu zasahujicich sil musi byt zachovano ve vSech pfipadech. Pokud
je na vlastni vojska pouzito nasili, musi byt adekvatni reakce, jinak hrozi selhani
celé mise. Stejné tak bude legitimni zabit nékoho, kdo se pokousi zabit tfeti osobu.
Vojdci vSak musi znat pravidla pro pouziti nasili, umét je i ve vypjatych situacich
uplatiiovat, a zdroven mitjistotu pravni ochrany, pokud podle téchto pravidel konaji.
Naopak, pokud vojaci prekroci predem stanovend pravidla, musi byt za své konani
pravné odpovédni.

Implementace bezpeénostni doktriny

PTi praktickém prosazovani zdsad lidské bezpecnosti nelze spoléhat jen na filozoficko-
teoretické proklamace. K tomu, aby EU mohla provadét bezpecnostni politiku zalozenou
na vySe uvedenych zasaddch, musi disponovat potfebnymi silami a prostredky a mit potfebny
pravni ramec.

=  Sily a prostredky by mély mit podobu ,shoru rychlé reakce na podporu lidské bezpec-
nosti” (Human Security Response Force) slozeného z 15 000 muz(i a Zen, z nichZ ales-
pon tretinu bude tvofit civilni persondl (policie, pracovnici dohliZejici na dodrzovani
lidskych prav, odbornici na rozvoj a humanitdrni pomoc, administrativnia organizaéni
persondl apod.). Kromé toho by mél byt doplnén z prislusnik( ,dobrovolného sboru
lidské bezpecnosti” (Human Security Volunteer Service).

m  Novy pravni ramec by mél upravovat jak rozhodnuti o zdsahu, tak rozhodovéni pfi
samotnych operacich v terénu. Jeho ustanoveni by méla vychazet z pravniho fadu
hostitelskych i vysilajicich zemi, zmezindrodniho trestniho prava, mezindrodni Gpravy
lidskych prav a mezinarodniho humanitarniho prava.

Dalsi rozvoj evropské doktriny lidské bezpeénosti

Existuje mnoho zprdv, studif, publikaci (napf. [4] nebo [5]), bylo uskutecnéno mnoho
konferencia seminard, které se problematikou evropského pojeti lidské bezpecnosti zabyvaly.
Jen tézko lze hodnotit uskutecnovani princip(, které se mohou v praxi projevovat v mnohych
podobdch. Evropska komise, jeji vybory, vybor pro zahranicni véci Evropského parlamentu
se ve svych zpravach zabyva predevsim realizaci spolecné zahranicni politiky EU a v nich je
mozné vypozorovat to, co zde nazyvame principy lidské bezpecnosti.

0d vydani barcelonské zpravy se objevily dva protikladné kritické ndzory na doktrinu
lidské bezpecnosti. Ten prvni kritizuje koncepci samotnou a objevuje se ve vefejnych i aka-
demickych debatdch. Néktefi kritici se obavaji, Ze jde o novou nélepku neo-imperialismu
a o zplsob, jak ospravedlnit liberalni intervencionalismus a novy evropsky militarismus.
Ten druhy namitd, Ze koncepce je bezzuba, pfilis ,laskava a rozmazand” ¢i ,mékkd”. Nejde
ostatné o nic nového, v historii se pfi objeveni novych filozofii, koncepci, strategii, pojeti
¢i principl vzdy objevovaly krajni kritické reakce.
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V listopadu 2007 vydala stejnd studijni skupina, kterd pracovala na doktriné lidské bez-
pecnosti, tzv. madridskou zpravu [6], kterd zhodnotila vychozi materidl [1] a nastinila vizi
evropské bezpecnostni doktriny zalozené na souboru zasad, které by mély byt jasné defino-
vané a zformulované na kazdé drovni EU, a to pocinaje clenskymi stdty, které se dohodnou
na kolektivni akci, po jednotlivé vojdky, policisty ¢i dafnové inspektory v prostoru operace.
Podle této zpravy doktrina lidské bezpecnosti vyZzaduje transformaci zpdsobu mysleni. Tradicni
koncepce bezpecénosti jsou hluboce zakotveny na ministerstvech zahranicia obrany a jakakoli
alternativa je povazovdna za utopii. Nicméné se vice méné jasné ukazuje, Ze pristup lidské
a mohl by byti G¢innéjsi, nez tradicni pFistup k bezpecnosti, ktery zd(raznuje klasické uziti
ozbrojenych sil ¢i jednoduse pfipojuje civilni kapacity k vojenskym mirovym sbordm. Proto
je tak dilezité definovat parametry evropské bezpecnostni doktriny.

Cilem mého prispévku neni zde citovat a komentovat celé pasaze této zpravy, kterou dopo-
rucuji kazdému, kdo se vazné zabyvd ESDP. Stejné tak by z tohoto pohledu stdly za podrobnéjsi
analyzu nékteré pasaze lisabonské smlouvy. [7]

Zavér

Koncepce lidské bezpecnosti vyjadfuje zpdsob, jakym se Evropska unie snazi uspokojit
lidské potreby v krizovych situacich, kdy lidé trpi v disledku valek, ale také v disledku pri-
rodnich ¢i clovékem zplsobenych katastrof — hladomord, tsunami, hurikan(i. Bezpecnost je
Casto povazovdana za stav, v némz nehrozi fyzické nasili a ktery spadd do oblasti politicko-
vojenskych kompetenci.

Pro Evropskou unii znamend ,lidskd bezpecnost” vic nez jen dalsi bezpecnostni koncepci
Ci ndlepku. Lze ji povazovat za pribéh, ktery zahrnuje cile a metody rliznorodého systému
zahranicni a bezpecnostni politiky a ktery tyto predstavuje v diskuzich o bezpecnosti s rliz-
nymi posluchaci z fad vefejnostiis odborniky. Jinymi slovy je lidska bezpecnost pojetim, jak
Evropané pristupuji k vnéjsi bezpecnosti. Jako takova je také zdkladem spolecné bezpecnostni
kultury a identity.

Odkazy k textu:

[1] The Prague Conference on the European Way of Security 2009, http://.ceses.cuni.cz/CESES-65.html.

[2] ZEMAN, P. (ed.) Ceskd bezpecnostni terminologie. Brno: VA Brno 2003, s. 13.

[3] A Human Security Doctrine for Europe: The Barcelona Report of the Study Group on Europe’s Security Capa-
bilities, Barcelona 2004, http://www.lse.ac.uk/Depts/global/humansecconcept.htm. Dokument vytvorila
skupina slozena z prednich teoretik(i i vyznacnych praktiki pod vedenim profesorky Mary Kaldor, feditelky
Centre for the Study of Global Governance v Londyné. V ¢eském prekladu je k dispozici na http://www.blisty.
cz/2007/4/217/art34039.html.

[4] GLASIUS, M, KALDOR M. First: AHuman Security Strategy for the European Union, http://www.lse.ac.uk/Depts/
global/5publications3.htm.

[5] http://en.wikipedia.org/wiki/Human_security.

[6] A European Way of Security: The Madrid Report of the Human Security Study Group, Madrid 2007, http://www.
lse.ac.uk/Depts/global/2securitypub.htm. V ¢eském prekladu je k dispozici na http://www.fesprag.cz/cs/
publikace.

[7] Lisabonskd smlouva pozmeériujici Smlouvu o Evropské unii a Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi, pode-
psand v Lisabonu dne 13. prosince 2007, http://bookshop.europa.eu/eubookshop/bookmarks.action?tar-
get=EUB:NOTICE:FXAC07306:EN:HTML&request_locale=CS.



Literatura:

ALBROW, M. The Global Age. Cambridge: Polity Press, 1996.

BAUDRILLARD, J. Amerika. Praha: Dauphin 2000.

BECK, U. Rizikovd spolecnost. Na cesté k jiné moderné. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2004.

BERGH, P. Dialectic and Functionalism. Toward a Theoretical Synthetis. American Sociological Review 28, 1963.

CICERO, M. T. O povinnostech. Praha: Svoboda, 1970.

CLAUSEWITZ, K. P. G. von. O valce. Praha: Svoboda, 1959.

EICHLER, J. Teorie obrany, nebo bezpe¢nostni véda? Naméty pro védeckou a vyzkumnou ¢innost v oblasti bezpec¢-
nosti a obrany statu. Vojenské rozhledy 4/2006.

HAGAN, K. J., BICKERTON, I. J. Unintended Consequences. Londyn: Reaktion Books, 2007.

HORYNA, B. Druhd moderna. Ulrich Beck a teorie reflexivni modernizace. Brno: Masarykova univerzita, 2001.

JANOSEC, J. Sekuritologie - nauka o bezpeénosti a nebezpeénosti. Vojenské rozhledy 3/2007, s. 3-14.

KANT, 1. K véénému miru: Filozoficky projekt. Praha: nakladatelstvi Oikimené, 1999.

KENNEDY, P. The Rise and Fall of the Great Powers. Boston, 1988.

MERTON, R. K. Social Theory a Social Structure. Toward the Codification of Theory and Research. New York, 1968.

MERTON, R. K. Studie ze sociologickeé teorie. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2000.

PERNICA, B. Profesionalizace ozbrojenych sil - trendy, teorie, zkusenosti. Praha: AVIS, 2007.

PERNICA, B. Pojem bezpecnostni struktury a moznosti jeho vyuziti pro potfeby bezpecnostni védy. Vojenské roz-
hledy 4/2007, 5. 26-29.

PETRUSEK, M. Poslednf klasik moderni sociologie Robert King Merton. Studie in Robert K. Merton, Studie ze socio-
logicke teorie, Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2000.

PETRUSEK, M. Spolecnosti pozdni doby. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2007.

PLATON. Ustava Oikiimené. Praha, 1996.

PLATON: Zdkony. Oikiimené. Praha, 2001.

PRIBAN, J. Bratfi ve strachu. Kritické mysleni v Baumanové tekuté modernité. Prdvo - Literdrni pfiloha Salon 507,
22.2.2007.

RASEK, A. a kol. Tvorba zékladii bezpeénostni védy. Vojenské rozhledy 1/2007, s. 21-31.

ROBERTSON, R. Globalization. Social Theory and Global Culture. London: Sage, 1992.

STEWART, I. Odsud az do nekonecna: Pravodce moderni matematikou. Praha: Argo a Dokofan, 2006.

VOLNER, S. Asymetrické vélky. Vojenské rozhledy 3/2007, s. 15-26.

Velky sociologicky slovnik. Praha: Univerzita Karlova, Karolinum, 1996.

Existence tisicl jadernych zbranije nejnebezpecnéjsim dédictvim studené valky. Mezi Spoje-
nymi staty a Sovétskym svazem nebyla vedena Zadnd jadernd vdlka, ale generace Zily s védomim,
Zejejich svét mlze byt vygumovan jedinym zdbleskem svétla. Mésta jako Praha, kterd existovala
po staleti a zosobrovala krdsu, talent a lidskost, by prestala existovat.

Studend valka dnes zmizela, ale tisice jadernych zbrani nikoli. Podivnouironif historie se hrozba
jaderné valky snizila, ale riziko jaderného dtoku se zvysilo. Tyto zbrané si obstaralo vice stat(.
Pokracuji jejich zkousky. Na cernych trzich se obchoduje s jadernymi tajemstvimi a jadernymi
materidly. Si¥f se technologie jak sestrojit jadernou naloz. Teroristé jsou rozhodnuti, Ze si ji
koupf, postavi nebo ukradnou. Nase Usili jak tato nebezpeci omezit se soustfedilo na globdlni
rezim nesifent jadernych zbranf, ale s tim, jak stdle vice lidi a statl porusuje pravidla, bychom
se mohli dostat do situace, Ze to nebude fungovat.

To se tykd vSech lidi, vSude. Jedna jadernd zbran odpalend vjednom mésté — at je to New York
nebo Moskva, Isldmabad nebo Mumbai, Tokio nebo Tel Aviv, Pafiz nebo Praha - by mohla zabit
statisice lidi. A at by se to stalo kdekoliv, disledk(im by nebylo konce - z hlediska nasi globalni
bezpecnosti, spolecnosti, hospodarstvi a z hlediska kone¢ného diisledku pro nase preziti.

Obama v Praze mluvil k svétu

(z projevu amerického prezidenta Baracka Obamy v Praze)

nedéle 5. dubna 2009
http://aktualne.centrum.cz/zahranici/evropa/clanek.phtml?id=633905
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