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K vyuce anglického jazyka na U0

Univerzita obrany (U0), kterd patii k nefilologickym Skoldm technického typu, zajistuje
nejen odborné vzdélavani specialist(i ceské armddy, ale klade rovnéz znacny ddraz i na vyuku
cizich jazykd. UO na rozdil od nékterych civilnich vysokych skol technického typu bere na sebe
zodpovédnost za jazykovou pripravu studentd, proto je studium jazykd povinnym predmétem
Jjak v bakaldrskych, tak i magisterskych studijnich programech, a to s mnohem vyssi dotaci
hodin. V cldnku se vsak autofi zabyvaji jen problematikou studenti bakaldrskych studijnich
programdl.

1. Uvod

Na Fakulté vojenskych technologii (FVT) se anglicky jazyk vyucuje v rozsahu 300 hodin;
na Fakulté ekonomiky a managementu (FEM) je student povinen absolvovat dva cizi jazyky,
a to s dotaci 180 hodin na kazdy jazyk. Do budoucna se vsak uvazuje o zavedeni povinného
studia dvou cizich jazyk( také na FVT. Dotace hodin se mdze zdat na prvni pohled vysoka,
ale ndroky kladené Ministerstvem obrany na vystupni tGroven jazykovych znalosti studentd
jsou rovnéz znacné.

Co vlastné studenti na konci bakaldiskych studijnich programi maji v anglickém jazyce
zvladnout?

Ocekava se od nich, ze Gispésné vykonaji zkousku podle normy STANAG 6001, SLP 3, coz
odpovida drovni C1 podle Evropského referenéniho ramce (ERR), a to v jednotlivych feco-
vych dovednostech - poslechu, ¢teni, psani a mluveni. Zaroven vsak na rozdil od studentd
civilnich vysokych skol musi zvladnout nejen odborny jazyk a jazyk pro obecné akademické
a profesni Gcely, ale i specifickou vojenskou anglictinu. V piipadé druhého ciziho jazyka
sejedna o Uspésné slozeni zkousky STANAG 6001, SLP 2.

Vzhledem k takto narocnym Gkoldm (s velkym dlrazem na dosazeni vysoké drovné mluv-
niho projevu) je nezbytné v hodindch neustale vyuzivat efektivni vyuc¢ovaci metody, které
umozni nejen poskytnout studentlim maximalni prostor pro komunikaci, ale také vyuku jazyka
zatraktivni a zefektivni. K takovym metodam vSeobecné patii metody aktivujici, jako je napf.
prace ve dvojicich & ve skupinach.

Co nds vedlo k analyze iicinnosti aktivujicich metod?

To, co se uciteli mizZe zdat ve vyuce ciziho jazyka vysoce efektivni, nemusivzdy korespon-
dovat s pohledem studenta. Tento predpoklad jsme se rozhodli ovéfit v prizkumu zamére-
ném na to, jak sami studenti UO skutec¢né vnimaji G¢innost jednotlivych aktivujicich metod
v hodindch anglického jazyka.

Data, ktera tvoiioporu naseho prizkumu, jsme ziskali dotaznikovym Setfenim na FEM a FVT
realizovaném v tnoru 2007 na vzorku 326 studentd (87 % student( bakalafskych studijnich
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program(). Dotaznik, ktery bylanonymni, obsahoval kromé obecnych otdzek (vstupni Groven
jazyka, druh absolvované stfedni Skoly, délka predchoziho studia jazyka) také otdzky, které
se tykaly vhodnosti pouzivanych komercnich a doplikovych materiald, Grovné obtiznosti
prezentovanych jazykovych prostredkd véetné odborné slovni zasoby, postoje studenti
k osvojovani ciziho jazyka a jejich pohledu na pouzivané metody v hodindch. Pro Gcely tohoto
prispévku prezentujeme jen analyzu odpovédi na otazky vztahujici se k postojim studentt
k osvojovani ciziho jazyka a k jejich hodnoceni G¢innosti tfi hlavnich vyucovacich metod
(prace ve dvojicich, ve skupindch a frontdlni vyuka).

2. Analyza vybranych otazek

Jedna z otdzek se tykala miry vyuZiti prdce ve dvojicich a spokojenosti studentii s ni.
Otazka 37: Ucitel organizuje vyuku ve dvojicich.
Otazka 38: Prace ve dvojicich mi vyhovuje.

Othrka 37 Oidzka 38
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Jak je z grafu patrné, 92 respondentil (28,1%) odpovédélo, ze ucitelé organizuji praci
ve dvojicich velmi casto, 155 respondentd casto ajen 9 student( (2,8 %) uvedlo, Ze ve dvojicich
se svymi spoluzaky nikdy nepracuji. 96 respondentiim (29,4 %) tato metoda velmi vyhovuje
avice nez 50% je s ni docela spokojeno. Pouze 3,7 % tuto metodu nemd vibec v oblibé.

Hlavni dlivod, pro¢ dani studenti upfednostiuji praci ve dvojicich, je to, ze si mohou pri
plnéni tkolu vzdjemné pomoci, (58,9 %), maji moZnost vice se projevit (50,2 %) a také pri
prdci nejsou stresovani (47,5 %). Studenti s negativnim postojem uvddijakojeden z hlavnich
dlvod( rozdilné pracovni tempo s partnerem (46 %).
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Dalsi otdzka se zabyvala mirou vyuZiti skupinové prdce v hodindch AJ a spokojenosti
studentii s ni.

Otazka 41: Ucitel organizuje vyuku ve skupinach.
Otazka 42: Prace ve skupinach mi vyhovuje.
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Nejvice prevazovala odpovéd, Ze prace ve skupinach neniv hodindch vyuzivana pfilis casto
(42 %), 37,1% respondentl uvedlo, Ze je vyuzivana casto. S timto zplsobem vyuky je spoko-
jeno 68,7 % studentd, a to zejména proto, Ze mohou vyjadrit svobodné svij ndzor (60,5 % )
a vyuZit ndpady ostatnich cleni skupiny (60 %). Studenti, kterym tato metoda nevyhovuje
(31,3 %), uvadi jako hlavni divod pasivitu vsech clend skupiny (64,6 %).

Treti otdzka, na kterou jsme se zamé¥ili, se tykd miry vyuZiti frontdlni vyuky v hodindch
AJ a spokojenosti studentii s ni.

Otazka 45: Ucitel organizuje vyuku frontdlné (celd tfida).
Otazka 46: Frontdlni vyuka mi vyhovuje.
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Nejcastéjsi odpovédi bylo, ze tento zplsob vyuky se vyskytuje casto (46,6 %), velmi casto
uvedlo 29,4 % respondent(l. 73,6 % je s vyuzivanim této metody spokojeno a jako hlavni
dlivod uvadéji moZnost okamzité reakce ucitele na chyby studentii (55,8 %) a moZnost pracovat
pod pfimym vedenim ucitele (29,4 %). S touto metodou neni spokojeno 26,3 % respondenti,
protoZe tato metoda nezohledriuje jejich individudlni pracovni tempo pro splnéni daného tkolu
(57,5 %).

Pozndmka: Protoze studenti méli moznost pfi oznacovdni ddvodl pro ne/spokojenost

s jednotlivymi metodami vybrat libovolny pocet odpovédi, uvedena procenta
v této oblasti netvori celkové 100 %.

PFi posuzovdni Sirsich souvislosti ve spojeni s uvedenymi otdzkami bylo v priizkumu mimo
jiné také prokdzano, ze neexistuje souvislost mezi vlastnim hodnocenim drovné obtiznosti
osvojovani anglického jazyka a tim, jak student preferuje prdci ve dvojicich, ve skupindch ci
frontdlni vyuku.

Soucasné se v ramci naseho prizkumu podafilo prokazat, Ze existuje souvislost mezi
vlastnim hodnocenim trovné obtiznosti osvojovani anglického jazyka a tim, jak student vnimd
hodiny anglického jazyka, zda ho bavi a zda je povazuje za pestré.

Rovnéz se potvrdilo, ze kvalita vysvétlovdni probirané latky ovliviiuje pohled studenta
na obtiznost/snadnost uceni se anglickému jazyku.

Dals$im zajimavym zjisténim bylo, Ze se nepodarilo prokdzat souvislost mezi vlastnim
hodnocenim drovné obtiznosti osvojovani anglického jazyka a pocitem studenta na konci
hodiny, zda se né¢emu novému v hodiné naucil.

Ndsledujici zkoumanou otazkou byla ne/zajimavost probiranych témat.

Témata byla zajimava pro 255 respondent( (78,5 %), pouze 70 studentl (21,5 % ) se vyja-
dfilo zaporné.
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Otazka 34: Otazka 35:

Divody pfitazlivosti témat pro studenty: Divody pro nezajem o dané téma:

a) aktualnost tématu 101 39,6% a) témaje ,omleté” 21 30,0%

) T e 75 | 29,4% | | b) netcelnost tématu 30 | 42,9%
zkusenostem studenta

¢) uzite¢nost tématu 188 | 73,7% | | ¢) obtiznost tématu 4 5,7%

d) jiné 38 14,9% d)jiné 35 50,0%

Jak je z tabulek patrné, uZitecnost a aktudlnost jsou rozhodujici pro pritazlivost témat.
Je to pochopitelné nejen vzhledem ke zkouskam STANAG 6001, které maji studenti vykonat
v pribéhu studia, aleikjejich moznému vyuzitiv praktickém zivoté. V pfimém protikladu k této
velmi pocetné skupiné student(ije 70 respondentdl (21,5 %) se zdpornym postojem k tématim.
Jako hlavni divod uvadéji jejich nedcelnost. Dale volili odpovéd jing, jako napiiklad neza-
Jjimavost probiraného tématu, prilisnd jednoduchost, nedostatecnd souvislost se specializaci
studenta a nevyuZitelnost v praxi ¢i pfi zkousce podle normy STANAG 6001.

Prestoze na UO studuji absolventi riiznych typ( stfednich skol, nebyla prokdzdna sou-
vislost mezi typem ukoncené skoly a ndzorem studenta na ne/zajimavost probiranych témat
ve vyucovacich hodinach.

3. Zavér

Priizkum ukdzal, Ze studenti vzhledem ke stanovenym pozadavk(im na povinné splnéni
zkousky STANAG 6001 pristupuji k probiranému ucivu v hodinach anglického jazyka ryze
pragmaticky, a to s velkym dirazem na jeho uZitecnost.

Priizkum rovnéz potvrdil, Ze ne vsem studentim UO vyhovuji aktivujici metody, dokonce
ani tém ne, ktefi se uci cizimu jazyku obtizné a u nichz by se dalo pfedpoklddat, Ze pravé
moznost vzdjemné spoluprace bude jednim z ddvod( jejich preference. Jako vhodné se tedy
jevi promysleni vyucovacich hodin s respektovdnim individudlnich odliSnosti studenti, coz
samozfejmé klade vysoké ndroky na pFipravu ucitele pfi béZném pouzivani vyukovych mate-
riald z rGznych komerénich publikaci.

Vzhledem ke specificnosti vyuky ciziho jazyka na UO je vypracovavana rada ucebnich
materialt samotnymi vyucujicimi Centra jazykové pripravy UO. A pravé v této oblasti mohou
ucitelé cizich jazykd na UO znacné pomoci studentiim s odliSnymi u¢ebnimi styly, a to tim,
Ze jimi vytvofené ucebni materidly poskytnou studentim prostor pro jejich individualizované
vyuZiti. To znamend, Ze budou napt. obsahovat cviceni's rliznym stupném obtiZnosti, umozni
studentdm zvolit si vhodnou formu a tempo prace pro splnéni zadanych Gkol(.

Jak uvadi doc. V. Janikova ,Skola sama o sobé neni s to obsahnout zprostredkovdni
veskerych znalosti, dovednosti a jinych dispozic, které bude clovék v pribéhu celého Zivota
potfebovat. Proto je tfeba naucit se ucit.” (Janikova, (izi jazyky 2006,/2007)

Ackoliv UO vytvari studentiim optimalni podminky pro studium cizich jazykd, je nezbytny
aktivni pristup ze strany studentd samotnych. V souvislosti s tim individualizované vyuzivani
ucebnich materiall plnijesté dalsi vyznamné funkce - vede studenty k samostatnému uceni
a prispivd k postupnému prebirani zodpovédnosti za vlastni jazykovou piipravu v pribéhu
studia.
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