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Vysledky analyzy jazykovych potieb
vojenskych profesionali

V akademickém roce 2005/2006 byla realizovdna rozsdhld analyza jazykovych potreb s cilem
ziskat relevantni informace, které by napomohly zefektivnit jazykovou pripravu vojenskych
profesiondlt na Univerzité obrany a maximdlné ji pribliZit potrebam praxe. ProtoZe analyza
zahrnovala pomeérné siroky okruh otdzek a odpovedi na tyto otdzky byly ziskdny od 673 respon-
denttl, vyhodnocovani vysledki v tfidéni 2. a 3. stupné probéhlo aZ v tomto akademickém roce.
Tento prispevek navazuje na jiZ publikovany clanek ve VR C. 4. v r. 2006 a prezentuje nové
zjisténd data.

Ucitele jazykd pri konstrukci dotaznik( za dcelem ziskani dat zajimaly mnohé otazky.
Jednou z nich bylo, jestli existuje vztah mezi délkou studia anglictiny a jeji nejvyssi
dosazenou drovni dle normy NATO STANAG 6001 (viz graf 1a).

Korelacni koeficient tohoto vztahu prekvapivé nenivysoky (0,37). Z grafu je vSak evidentni,
Ze ¢im vys$si jazykova troven (SLP - Standardized Language Profile), tim je i vy3si procento
téch vojakd, ktefi studovali anglictinu déle. Do tohoto schématu evidentné nezapada cast
grafu zobrazujici vojaky, ktefi dosahli SLP 4, nebot se jednd pouze o dva respondenty, a tu-
dizZ nelze vyvodit zavér, ze dosahnout SLP 4 je mozné pfi studiu anglického jazyka méné nez
jeden rok.
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Graf 1a: Vztah mezi délkou studia anglictiny a nejvyssi dosaZenou jazykovou drovni anglictiny dle normy STANAG 6001

Dalsi zajimavou otdzkou, kterou se analyza zabyva, je vztah mezi nejvyssi dosazenou
trovni anglictiny a vékem (graf 1b). Tady bylo mozné ocekavat, Ze vyssi Grovné dosahuji
mladsi vékové skupiny, a to z divodu lepsi jazykové pripravy na nizsich stupnich vzdélani
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a zduvodu lepSich predpoklad(i ucit se cizimu jazyku v mladsim véku. Na druhé strané se ale
také dalo predpokladat, ze i starsi vojensti profesiondlové budou mit vyssijazykovou Groven
diky vzdélavanivjazykovych kurzech po ukoncenivysokeé skoly. Analyza prekvapivé ukdzala,
Ze v praxi plati druhd uvazovana moznost. Zejména u drovné SLP 3 je podil nejmladsi vékové
skupiny od 20 do 29 let pouze 8 %. Tato skutecnost by se méla v dohledné dobé zménit, protoze

podle pozadavkd MO by méli absolventi Univerzity obrany dosahnout pravé této trovné.
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Graf 1b: Vztah mezi nejvyssi dosazenou jazykovou drovni anglictiny a vékem

Bylo zkoumdno také procentualni zastoupeni nositeld tGrovné anglictinySLP 1, 2,3 a4

sv v

jakékoliv arovné anglictiny dle STANAG 6001 je u Vojenské policie (12,1 %) a na Ministerstvu
obrany a Generdlnim Stabu (11,6 %). Nejvy3si procento nositell trovné SLP 2 je u specidlnich
sil (40,6 %) a hned poté na MO a GS (34,1 %), kde je zaroveri i nejvétsi procento nositeld SLP
3 (23,2 %). Lze pfedpokladat, ze procento vojaki z povoldni bez jakékoliv dosazené drovné
dle STANAG 6001 se bude u vSech slozek postupné snizovat na nulu

Pocet nositelt jednotlivych Grovni SLP koresponduje i s frekvenci pouzivani anglictiny
vzaméstnani. Anglictinu v zaméstndni pouziva prilezitostné az 60 % profesionalli ze slozek
specializovanych sil a vojenské policie a témér 40 % ze slozky vzdusnych sil. Pomérné vysoké
procento slozek vzdusnych sil a MO a GS pouzivd anglictinu ve svém zaméstnani nékolikrat
za tyden (vzdu$né sily 16 %, MO a GS 31 %).

Kdyz vyloucime zinterpretace respondenty bezjakékoliv SLP a dva respondenty se SLP 4,
je zjevné, Ze vztah mezi ziskanym stupném SLP 1, 2 a 3 a tcasti na kurzu existuje (graf 2a
a 3b). Napfiklad kurz navstévovalo 79,5 % nositel SLP 1, 75,1 % nositeld SLP 2 a dokonce
az 88,0 % nositell SLP 3. Tyto vysledky vSak nelze u kurz(i na SLP 1 a 2 zaménovat s (spés-
nosti v kurzech na tyto drovné, protoze nositelem napf. SLP 2 mize byt i dcastnik kurzu na
SLP 3.

Sledovanivztahu mezi vékem a ticasti na jazykovém kurzu (graf 2b) ukdzalo, Ze z (¢ast-
nik{ jazykovych kurzl bylo 10,2 % vojdki z povoldni ve véku od 20 do 29 let, 45,8 % vojaki
ve véku od 30 do 39 let a zbytek, tedy 44 % vojakd z povolani, ve véku 40 a vice let.
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Graf 2a a 3b: Vztah mezi ziskanym stupném SLP (1, 2, 3, 4) a Gcasti/nelcasti respondentl po absolvovani svého
studia na jazykovém kurzu
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Graf 2b: Vztah mezi vékem a dcasti/nelcasti na jazykovém kurzu

Zajimalo nds také, nakolik vojaci z povolani, kteii se zicastnili jazykového kurzu,
potiebuji pouzivat anglicky jazyk pti svém vykonu povolani. Potésujicim vysledkem je, Ze
alespon prilezitostné potrebuje anglictinu ke své praci témér 40 % respondentt a nékolikrat
za tyden dokonce témér 16 % dotazanych. Tyto vysledky svédcio tom, Ze do kurz( jsou cilené
vysilani vojaci z povolani, ktefi komunikaci v anglickém jazyce potfebuji.

V ramci hlubsi analyzy na zdkladé tfidéni 2. a 3. stupné jsme také zjistovali, které kon-
krétni pracovni ¢innosti v anglickém jazyce respondenti vykonavaji. Za nejcastéjsi byly
oznaceny nasledujici aktivity: poslech predndsek, tcast na neformdlnich setkdnich, cteni
emaild, novin a manudlt a psani emaild. Tyto vysledky urcité budou vyuzity ve vyuce anglictiny
na UO, protoze poskytuji diikaz o realnych jazykovych potfebach v praxi.

Dalsi z dotaznikovych polozek byla zaméfena na otazku miry dilezitosti anglictiny
obecné, technické a vojenskeé z pohledu respondent(i (graf 4c). Pfestoze se beze sporujedna
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o subjektivni hodnoceni dotazovanych, vysledky jsou v kazdém ptipadé zajimavé. Pouze
3 % dotazovanych se domnivd, Ze obecna anglictina je naprosto nedlezitd pro jejich praxi.
Naopak témér ctvrtina respondentt poklada obecnou anglictinu za dllezitou a necelych 17 %
za velmi dilezitou. Technickou anglic¢tinu poklada za dilezitou 22 % dotazovanych a 16 %ji
poklada dokonce za velmi dilezitou. Podobné je to s nazorem na diilezitost vojenské anglictiny

- za velmi dilezitou ji poklada zhruba 21 % dotdzanych, za dilezitou 22 %.
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Graf 4c: Mira dllezZitosti anglictiny obecné, technické a vojenské

Vsechny tfi uvedené oblasti anglictiny (vojenska, technicka, obecna) jsou pro jednot-
livé funkce alespoi trochu dualezité. Vojenska anglictina se jevi jako vitbec nejdilezitéjsi
pro funkci nacelnika. Technicka anglictina se jevi jako dilezita zejména u vojakl zakladni
funkce a u specialistd druh vojsk. Naopak pracovnici Stabu technickou anglic¢tinu potrebuji
podstatné méné. Obecna anglic¢tina je hodnocena vSemi respondenty jako potfebna.

Zajimala nds rovnéz otdzka, jaky je vztah mezi Gcasti profesionali na misich a jejich
dosazenou jazykovou trovni. Vysledky ukazaly zjevnou souvislost mezi dosazenou jazykovou
drovnia Gcasti na misich. Nasobnd dcast na misi je castéji ,podeprena” vyssi Grovni znalosti
anglického jazyka.

Zaver

Vyse komentované vysledky tfidéni 2. a 3. stupné analyzy jazykovych potfeb vojenskych
profesiondlli uzaviraji ndro¢nou prdci na dvouletém vyzkumném projektu na Univerzité
obrany. Analyza prinesla hlubsi vhled do problematiky vyuky a praktického pouzivani ang-
lického jazyka v ACR. Nastinila mozné sméry, jak zménit jazykové kurikulum, aby co nejlépe
vyhovovalo stavajicim jazykovym potfebdm. V soucasné dobé na Univerzité obrany probihaji
prace nainovaci kurikula anglického jazyka v bakalarském studijnim programu, které rovnéz
vychazeji z celkovych vysledki zminéné analyzy. Do jaké miry splni inovované kurikulum
ocekavani z hlediska zvyseni efektivity vyuky, ukaze zamyslena analyza kvality jazykového
vzdélavani na CJP UO v casovém horizontu tFi let.
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Nékteri lidé by nazvali typ operace, ktera ma zajistit lidskou bezpecnost, humani-
tarni intervenci. Termin ,humanitdrni intervence” nicméné implikuje cisté vojensky
pristup. EBS (evropska bezpecnostni strategie) zd(raznuje, Ze v oblastech, kde doslo
ke kolapsu statni moci a regionalnim konflikt(m, ,miZze nastoleni pofadku vyzadovat
pouzitivojenskych nastroji“, nicméné vedle toho je zapotrebi také humanitarni pomoc,
(cinnd prdce policie, feSeni nevojenskych krizovych situacia Sirsi politické a ekonomické
nastroje. V EBS je vyjadfeno presvédcent, ze EU je ,pro feSeni téchto komplikovanych
situacis mnoha aspekty obzvlasté dobre vybavena®. Tyto druhy Gkoll se nékdy nazyvaji
~budovanim statu” (state-building), ,budovanim naroda” (nation-building) ¢i ,mirovou

obnovou” (post-conflict reconstruction).

Doktrina lidské bezpecnosti pro Evropu

Barcelonska zprava studijni skupiny pro evropské bezpecnostni kapacity
(pfedlozeno v Barceloné 15. zafi 2004)

In: Bezpecné Cesko v bezpecné Evropé

Praha: Ufad vlady Ceské republiky, 2007, ISBN 978-80-87041-17-8.
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