PhDr. Antonin Rasek
Dislokace protiraketové zakladny
jako strategické rozhodnuti

Chceme-li identifikovat odstrasujici priklad nesprdvné vedeného strategického rozhodova-
ciho procesu, tézko najdeme vhodnéjsi nezZ je potencidlni dislokace nékterého ze segmentii
americké protiraketové zdkladny ve stredni Evropé, konkrétné i u nds. Politici a komentdtori
o nem zacali diskutovat nejen bez zdkladnich odbornych znalosti, ale i primdrnich relevantnich
informaci. Byly vysloveny okamzité soudy bez zvdzeni vsech pozitivnich i negativnich aspekti
tohoto rozhodnuti, které se po vysloveni casto tézko berou zpét. Nevzaly se mimo prevazujicich
politickych a postojovych ani v tdvahu vsechny bezpecnostni, vojenské, technické, ekonomické,
environmentdlni, persondlni, pravni, psychologické aj. souvislosti a disledky.

Protiraketovou obranu miizeme v souladu s vojenskou terminologii definovat jako sekun-
ddrni, vynucenou a logickou defenzivni reakci na existenci hrozby raketového napadent, a to
na prvém misté balistickymi raketami dalekého dosahu. Je tedy fakticky protizbranik obrané
proti existujicim, projektovanym ¢i potencidlnim Gtocnym raketdm. Plnitim zdroven preven-
tivni funkci odrazujici od vyvoje a vyroby zbrani tohoto typu, i kdyZ je paradoxné zaroven
vzhledem k mocenskému soupefeni mize k dalsimu zbrojeni podnécovat. Vyvoj zbrani totiz
obvykle iniciuje vyvoj protizbrani a naopak. V tomto konkrétnim pfipadé ne nadarmo byla
smlouva ABM zaloZena na omezovani protiraketovych systémi.

Vzhledem ke globadlnim bezpecnostnim hrozbam nemdze Zadnd zemé potfebu protirake-
tové obrany pfehlizet. Je proto v popfedi zajmu i Severoatlantické aliance a bezpecnostni
politiky Evropské unie, jejimiz jsme ¢leny a k jejichz protiraketovym obrannym zamérdm
jsme se prihldsili. Primarni pozornost protiraketové obrané vénuji USA, které se citi nejvice
bezpecnostné ohrozeny. V souladu s timto vymezenim také existuji tfi relevantni systémy:

O Protiraketova obrana bojisté NATO (ALTBMD - NATO Active Layered Theatre Bal-
listic Missile Defence), ktera md v souladu se Studii systému protiraketové obrany
bojisté z roku 2001-3 zajistit obranu spojeneckych sil nasazenych v operacich proti
raketdm s dosahem od 300 km do 3000 km, jejiz operaéni schopnost se planuje na rok
2010 a Aliance na ni vyélenila 650 milién( eur. Je do ni zapojena i Ceska republika.
Tento systém md mit schopnost integrovat vSechny existujici a vyvijené taktické pro-
tiraketové komplexy do jednoho komplexu. V jeji realizaci spolupracuje NATO z¢asti
i's Ruskem, které zapojuje své jednotky do téchto operaci. Rusko md protiraketovou
obranu, kterdje s ALTBMD do urcité miry interoperabilni, ne viak kompatibilni. (Napf.
rusky systém S-300 ve vyzbroji Slovenské armady mdze za jistych okolnosti pdsobit
jako soucast ALTBMD i NATO MD.)

O Protiraketova obrana NATO (NATO MD - NATO Missile Defence), jejiz realizace se ma
uskutecnitv souladu se Studii proveditelnosti protiraketové obrany NATO (je tajnd a ma
deset tisic stran), o jejimz zpracovani rozhodl summit NATO v Praze v roce 2002, i kdyz
znacna cast uvedenych opatfeni byla rozpracovana jiz pred timto datem. Cilem NATO
MD je moznost zajistit obranu vojsk a obyvatel élen( Aliance proti vSem typim raket
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pred jejich nasazenim. Zaroven md pisobit proti rozSifovdni raketovych technologif,
odstrasovat potencidlniho agresora, zajistit aktivnii pasivni obranu, tj. véetné likvi-
dace nasledkl napadend.

0O Protiraketova obrana USA (USA MD - USA Missile Defence) se realizuje podle zédkona
zroku 1995. Vychazi zanalyzy relevantnich bezpecnostnich hrozeb, zhodnoceni stavu
raketovych technologii ve svété, z moznosti financovania mezinarodnich souvislosti
a dlsledkd. Ma mit celosvétovou plsobnost a reagovat na proménlivé a nepredvida-
telné hrozby omezeného Gtoku balistickymi stfelami nebo jejich nahodnému vypaleni.
Proto moznost rozvinutitohoto systému Spojené staty nabizejivsem aliancnim zemim.
A zéroven logicky tim sdilet sekundarni bezpecnostni hrozby. Nase vldda ktomu pfijala
pFislusné tajné usnesent a republiku k rekognoskaci prislusnych vojenskych prostor(
navstivila skupina americkych odbornika.

Mdme-li z hlediska teorie fizeni definovat rozhodovaci proces o potencidlnim umisténi
nékterého z prvk( americké Narodni protiraketové obrany, jde o rozhodnuti strategické
povahy; ma nejen vyznamny mezinarodni, bezpecnostni a vojensky charakter, ale je spojen
is mnoha politickymi, pravnimi, ekonomickymi, socialnimi, psychologickymi, historickymi,
environmentalnimi aj. souvislostmi, anachronickymi reminiscencemi a ddsledky. O to t&zsi
rozhodovani je, budeme-li Americany osloveni. Nemélo by k tomu dojit bez konzultaci,
opatfenia zdruk Evropské unie a Severoatlantické aliance.

Zaméry Spojenych stati

Americané v analyzach bezpecnostnich hrozeb a z nich vyplyvajicich rizik uvadéji, ze po-
kud jde o mozné pouziti balistickych raket, Gder v nasem teritoriu, kromé ndahodné odpale-
nych raket odkudkoli, hrozi aktualné z Irdnu a ve vétsi vzdalenosti od nasi zemé ze Severni
Koreje.

Iran podle dostupnych informaci disponuje raketami Sahab 3 s doletem 1300 km a Sahab 4
s doletem 1900 km; tidajné vyvijeji raketu Sahab 5-Kosar s doletem 4000 km (Praha je od Te-
heranu vzdalena 3400 km). Existuji informace o vyvoji rakety Sahab 6 s doletem 5000 km.
Iran rozvijiijaderny program. Zatim se vi, 7e nema mezikontinentaln rakety funkéni a musi
provést jejich letové zkousky. Odhaduje se, Ze potrva nejméné deset let, nez bude schopny
svymi raketami tzemi Spojenych sttt ohrozit. Zatim se Iranu béhem valky s Irdkem podatilo
vypalit rakety Scud na Bagdad i Kirkuk. Od té doby si vsak zajistil dalsi rakety a technologii
zejména z KLDR, s niZ dale parcidlné spolupracuje. Se soucasnymi raketami m{iZze zasdhnout
Izrael, Turecko a stejné vzdalené zemé.
rychle, jako je ¢as potfebny pro vybudovani protiraketovych zédkladen. Nejvaznéjsim mezi-
narodnépolitickym problémem je, Zzejak Irdn, tak Severni Korea dosud odmitaji se zipadnim
svétem vaznéji jednat.

Cilem protiraketové obrany USA proti potencialnimu Gderu omezeného poctu balistickych
fizenych stfel odpdlenych z tzv. rogue states, tj. problémovych statd, v nepratelském Gmyslu,
tak nestastnou nahodou odkudkoli, je vybudovat nakladové dostupnou a Géinnou obranu.
Protiraketové zdkladny v Evropé jsou integralnim projektem amerického protiraketového
programu.
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Ndhodné odpdleni raket s jadernou hlavici ¢i s jejich vétsim poctem potencidlné mozné je.
Méné pravdépodobné je, ze ndloze pro pomérné bezpecny systém aktivace po dopadu sku-
tecné vybuchnou. Mize se tak stat u raket s klasickymi vybusninami. Napt. v roce 1973 doslo
pri odpaleni rakety 8K14 (SCUD B) polskou armadou v turkmenském Aschuluku k chybnému
zaméreni rakety opacnym smérem, kterd s obrovskym Stéstim nezasahla ve vzdalenosti 280 km
husté osidlené mésto. V roce 1999 doslo k tletu cvicné rakety typu Tocka s hlavici's tFistivou
submunici, ktera ve vzddlenost 800 km od mista odpdleni zasahla vesnické osidleni a zabila
tam vétSinu obyvatel. Podobné nebezpeci existuje i u dalsich raket vCetné raket kosmického
programu. Témto ndhodnym odpalenim a dletdm USA-MD vsak m(ize Celit jen zEasti, navic
by tento zdsah byl velmi nakladny.

Americané maji zatim devét sil ve Fort Greely na Aljasce a dvé sila na letecké zakladné
Vandenberg jako soucast vicevrstevnatého systému proti Severni Koreji. Chybijim predsunuty
systém proti Iranu & nahodné odpalenym raketam.

Podle expert(i zatim dosavadnf dilf systém prilis nefunguje. Byvaly $éf Uradu pro operaéni
testovani a vyhodnocovani ptiznal, Ze se jim Ctyfi roky nepodafil Gspésny letovy test. Nao-
pak $éf Agentury pro raketovou obranu Pentagonu prohlésil, Ze neexistuje zadny technicky
problém, ktery by mélvést k zastaveni projektu, naopak se na letosni a pFisti rok pfipravuje
nékolik dalSich test(, pfi nichz ma byt zasazen letici cil. Po dalSich textech je Gspésnostv relaci
50:50. To je ovsem vcelku obvyklé u viech sofistikovanych zbrafnovych systémd.

Dosud tedy mély USA v roce 2005 dvacet protiraketovych strel. Po skonceni ¢tyfetapové
vystavby maji byt v cilovém stavu v roce 2011 k dispozici zékladny s 250 podzemnimi odpalo-
vacimi rampami s pfislusné stejnym poctem protiraketovych fizenych strel, dale tfi velitelskd
fidici centra, pét komunikacnich a spojovacich center, patnact radiolokatord a 29 satelit(.
Dislokace hlavnich soucasti systému se pfedpokldda na Aljasce, v Kalifornii, Severni Dakoté,
v Massachusetts, Velké Britdnii a v nékteré ze zemi stfedni Evropy. Systém si pro obsluhu
vyzada 1445 odbornikd. Zatim bylo investovano 14,9 miliard dolard, v pfistich péti letech
se ma proinvestovat 10,4 miliardy dolard.

V souvislosti s dislokaci je nutné uvést, Ze i pres obecnou americkou nabidku evropskym
zemim se s vyjimkou Velké Britdnie o tom neuvazovalo v zadné jiné zapadni zemi, napf.
v Rakousku nebo Dansku.

Spojené staty tedy chtéji mit ve stfedni Evropé jesté pred planovanou ¢ijenom predpokla-
danou vystavbou protiraketové obrany NATO predsunuty protiraketovy stit ve formé zakladny
s obrannymi stfelami zemé-vzduch, které dokazi vcas odhalit, sledovat pfi letu a likvidovat
odpalené rakety z prostoru potencidlniho nepfitele. Washington zvaZuje, zda pldnovanou
protiraketovou zékladnu na starém kontinentu vybuduje v Cesku nebo v Polsku; Madarsko
jiz bylo vylouceno. U nas nebo v Polsku Americané zamysleji do roku 2011 jako soucast tzv.
amerického raketového destniku umistit zakladnu s 10 az 11 raketami. Prvky mohou byt
dislokovany v obou zemich.

Ceska republika se ocitla v ohnisku zajmu pozornosti USA proto, Ze tu zbyly opusténé
astdle vhodné prostory po nékdejsich raketovych zdkladndch z doby Varsavské smlouvy napf.
v Dobfisi, Libavé a v Rapoticich u Velké Bitese, kde byly sovétské rakety S-200 VEGA s doletem
265 km a vyskovou dostupnosti 40 km. Americané tdajné preferovali Libavu, i kdyz néktefi
nasivojensti odbornicijsou presvédceni, Ze nejpfihodnéjsi by byl prostor pobliz Dobfise. Ale
ten je az prilis blizko hlavniho mésta.
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0 jaké rakety by mohlo jit

Usuzuje se, Ze nejspis o patrioty (PAC-3 urcené proti taktickym protizemnim raketdm),
pozdé&ji MEADS (Medium-range Extended Air Defense System), vyvijené Spojenymi stdty
ve spolupraci s Némeckem jako nahrada patriot(, a AEGIS s fizenou stfelou SM-3 ¢i vyvijenou
zbrani KEI (Kinetic Energy Intercept), které jsou nebo budou schopny likvidovat jak balis-
tické strely, tak strely s plochou drahou letu a letadla. Néktefi odbornici se viak domnivaji,
Ze aktudlné by prichazely v dvahu ne zcela jesté funkéni americké stacionarni rakety GBI
nebo izraelské Hetz.

Vsoucasné dobé se napf. predpoklada, ze Sestndct modernizovanych patriotl typu PAC-3
bude i poprvé umisténo na japonském Gzemi, konkrétné na americké zakladné na ostrové
Okinawa, a to jako ochrana pred severokorejskymi raketami dlouhého doletu Tepodong-2.
Tyjsou schopny zasahnout cil ve vzdalenosti cca 5500 az 6000 km, tzn. dokonce severni ¢ast
lzemi Spojenych statd; jejich planovany modernizovany typ Tepodong-3 md mit dokonce
dolet 10 000 km, tedy ohrozit i Kalifornii. Ameri¢ané uvazuji o tom, Ze pokud Severokorejci
uskutecni Gspésné zkousky s témito raketami, Ze je sestfeli, a proto do tohoto prostoru
pfesunujiisv(ij protiraketovy potencial.

Jak reaguji politici

Aniz by vefejnost o ddajné kondicich rozhovorech, po nichz byla i zpracovana odborné
zprava o protiraketovém §titu, znala néco pfesnéjsiho, byla bombardovana novinovymi
titulky USA naléhaji: Cesi, chcete zdkladnu? Americké ziklady v Cesku: mdme se bdt nebo je
vitat? Kde muzZe byt americkd zdkladna? Text IQ: chcete americkou zdkladnu? Svoboda: USA
chtéji zndt Cesky ndzor na zdkladnu.

Politici jako kdyby pfece jenom mélijasnéji, ale tojen hlavné kvili své politické orientova-
nosti, a tedyiideové determinovanosti postojd. Predseda ODS Mirek Topoldnek s umisténim
zakladny souhlasi: ,0sobné fikdm americké zékladné ano, protoZe by to bylo posileni naseho
spojenectvi v ramci NATO. A navic je to dilezitd véc z bezpecnostniho hlediska. Ale v dobé
vyjednavani o novém kabinetu nemdZe k tomu probihat adekvatni diskuze.” (Cs. rozhlas
Cervenec 2006) Jako by tim chtél dat najevo, Ze neni-li jeSté premiérem, tézko se néco mlze
fesit.

Predseda CSSD JiFi Paroubek byl opatrnéjsi: ,Zakladny jsou silny zasah do psychiky zemé,

do jeji vnitini celistvosti. Jejich pFitomnost by vsak byla ekonomicky pfinosna. Prinesly by
mozna az tisice novych pracovnich mist. Ale nelze podcenovat takovou vécjako je psychika
ndroda. Proto neni od véci otdzka, zda v pfipadé politické shody neuvazovat o referendu.
Pokud bychom nékdy dosli k tomu, ze ano, pak by to ano muselo byt velmi silné vétsinové.”
(Cs. rozhlas éervenec 2006)
v této véci mlze tézko pocitat s podporou prezidenta Vaclava Klause, ktery si uvédomuje,
Ze by si souhlasem s umisténim nékteré z komponent americké protiraketové obrany v ocich
vefejnosti uskodil. Lidovci jsou v postojich rozdéleni, zeleni budou spisSe proti a komunisté
absolutné.
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Rozbihajici se diskuze

Objevily se typické nazory charakterizujici publicistické politické spektrum. Milan Knizak
(Zakladnu spiSe cht&me, MFD 5. 7. 2006) na jedné strané poukazoval na nasi spoluodpo-
védnost za obranu demokracie, historické reminiscence i komornost naseho ptirodniho
prostfedia osidlent, pfesto se k vystavbé zakladny priklanélzjednoho dost problematického
diivodu, a to Ze by pritomnost vojaki spojenecké zemé brdnila rozpinavosti komunistd. Tim ale
komunistdm k prosazovani negativniho postoje k vystavbé nékterého ze segmentd systému
americké protiraketové obrany poskytl nejlepsiargument. Piitomnost cizich vojsk na urcitém
Gzem{ neni schopna zabrdanit, aby tu nedoslo k radikdlnim zméndm. Z fady pfikladd staci
uvést americkou zakladnu Guntanamo na Kubé. Erazim Kohak naznacoval (0 nds bez nds,
onich bez nich, Prdvo 5. 8.), ze by mozna nékdo o umisténi americké protiraketové zakladny
chtél rozhodovat absolutisticky. SpiSe se ale lze obavat, Ze se nikomu do takového strate-
gického rozhodovani nebude chtit. Petr UhL (Zadna raketa nenf mirovd, Pravo 7. 8) snasel
mnoho argumentd proti vystavbé nékterého ze segmenti americké protiraketové zakladny
u nds, ale nakonec dospél k silicimu minéni vazat rozhodovani na postoj EU a NATO a teprve
poté usporddat referendum. Lukas Jelinek (Ano: raketam evropskym, Prdvo 8. 8.) povazuje
rozhodnuti za strategické, kladl fadu znepokojivych otdzek, ale v zavéru se kloni k nazoru
o0 potfebé evropské protiraketové obrany. Je tojisté legitimni ndzor, navic tézko se néco u nas
mize uskutecnit bez souhlasu Evropské unie a NATO. Jenze tento ndmét mdze fada odbornikd
vyvratitargumentem, Ze konkrétné Evropa je v bezpecnostnich otazkdch az prilis nerozhodnd
a o ¢innosti Severoatlantické aliance jako kdybychom v spoledni dobé nic neslyseli; a pokud
by napf. Americané, jakkoli razantné a tedyi kruté, nezaséhli do balkdnského konfliktu, trvala
by tam obcanskd valka dodnes. Jifi Dienstbier (Raketovy destnik? Déravé fesent, Pravo 9. 8.)
zakladal sviij zamitavy postoj na pochybnosti, 7e ,Irdn nebo Severni Korea zatitoéf $pickovou
vojenskou technologii na Ameriku, Evropu ¢i Ceské zemé. K tomu by se musely nejdfive stat
opravdovymi velmocemi”, Jakub Patocka (Nenechme si od Bushe nic vnutit, MF DNES 11.
8.) vychdzel z presvédcenti, ze Némecko, Rakousko ¢i celd Evropska unie by takovou nabidku
odmitly, protoze ,dlouhodobé popohanéji vpred evropské sjednocovdni, maji samy koncepéni
predstavu o mezindrodni bezpecnosti, vychazejici z pricin odstranovani konflikt( a disledné
mezinarodni spoluprdce. Tu prosazuji jak v ramci Evropské unie, tak v ramci OSN anebo
iv NATO”. Boris Valnicek (Pro¢ Ameri¢ané nepottebuji obrannou zdkladnu v Evropé, Pravo
12. 8.) pochyboval o tom, Ze by malé staty mohly disponovat balistickymi stfelami a na za-
kladé technické analyzy prokazoval absurdnost vést drahu téchto raket z pfedpokladanych
nepratelskych zemi pfes evropské Gizemi. Zapomnél viak na to, Ze systém ma branit i proti
nestastnou ndhodou vypdlenym raketdm odkudkoli. Lubomir Fiedler (Vici Ameri¢an(im
se chovdame jako lokajové, MF DNES 8. 8.) reprezentuje zatim krajni pél diskutujicich, je
presvédceny, ze zékladna by slouzila jen USA, nebrdnila nase izemi, které navic nikdo neo-
hrozuje. Poskodilo by to i nase obchodnivztahy s Ruskem. I on se proto stavi za uspofadani
referenda. Nazory dalSich diskutujicich lze zhruba prifadit k uvedenym.

Reakce v zahranici

Vybudovani protiraketové zdkladny na nasem nebo polském Gzemi ma své mezinarodné
politické kontexty. V samotnych Spojenych statech se o ném prilis nediskutuje, o to vicv Pol-
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sku. Svij ndzor na otazku Co s tim muZeme délat? vyslovil v polském listu Gazeta Wyborcza
uz na sklonku minulého roku i nacelnik generalniho stabu ruské armady generdl Jurij N.
Balujevskij: ,,Jit do toho a ten stit postavit. Méli byste ale védet, co vds pak Cekd. Rusko jaderny
konflikt se Zdpadem nepredpoklddd. Takové plany nemdme. Je vsak pochopitelné, Ze zeme,
které jsou soucdsti takového Stitu, zvysuji své viastni riziko. ”

Je zfejmé, Ze schopnost proponovaného protiraketového systému nedokaze Celit ruskému
jadernému potencidlu (minimdlné 500 balistickych sttel s jadernou naplni) a Rusové to
dobfe védi. Americané navic slibili, Ze se budou snazit ruské predstavitele ujistit, Ze jejich
protiraketovy systém ve stfedni Evropé neni namifen proti Rusku. Neda se vsak fici, Ze by
toto ujisténi Rusy presvédcilo, ddvaji oteviené najevo, ze takové kroky narusujijejich spolu-
prdci se Severoatlantickou alianci. Rusky ministr obrany Sergej Ivanov, mimochodem jeden
z pfrednich pretendentd na prezidentsky stolec po Putinové odchodu, sarkasticky na otazku
béloruského novindre poznamenal: , Wstavba protiraketové zdkladny v Polsku by méla nega-
tivni dopad na cely severoatlanticky bezpecnostni systéem. Volba umisténi téchto systémd je
pochybnd... Tedy abych to rekl jemné.”

Jak v diskuzich pokracovat

a z nich vyplyvajicich rizik a podle toho volit pFislusna opatfeni véetné koali¢nich ¢i spoje-
neckého charakteru. Jinak feceno, zda viibec protiraketovou obranu potfebujeme a pokud
ano, jak nebo s kym ji vybudovat. Kdybychom se o tom rozhodli déle vazné uvazovat, je nutno
posoudit, kde a vjakém rozsahu je optimalni pfislusné komponenty protiraketového obran-
ného systému umistit, aby vypdlené stiely mohly byt co nejefektivnéji zasazeny a zplsobily
co nejmensi skody. To mize byt jen véci odbornikd, urcité ne politikd, i kdyZ sedmnact let
od listopadovych udalosti je tézké takové odborniky hledat.

Zatim nezbyva nez se drzet nékterych premis, zejména Ze by jakykoli bezpecnostni navrh
mél prijit od Evropské unie a NATO ¢&i se uskutecnit s jejich souhlasem jako soucdst evropské
bezpecnostnistrategie. Ktomuje nutné pfipomenout, Ze nase zemé se vzdy hldsila k projektu
kolektivniho systému protiraketové obrany i v evropském prostoru. Staci se vratit k nasf
posledni bezpeénostni strategii z roku 2003, k zavér(im prazského bezpecnostniho summitu
i textu Evropské bezpecnostni strategie. Tento problém by mél byt i predmétem pfristiho
summitu NATO, ktery se kona v fijnu t.r. v Rize. Nebo bychom tam s nim méli pfijit. Navic
do té doby lze s Gspéchem pochybovat, Ze budeme mit vlddu natolik funként, aby o tom mohla
kvalifikované rozhodovat samostatné. V kazdém pfipadé by se tento strategicky rozhodovaci
akt mél objevit v programové prohlaseni nové vldady. Zatim je dostatecny casovy prostor pro
diskuze. A kdyz referendum, tak v kazdém pripadé optimalné poucené.

Analyza a hodnoceni zkoumaného jevu jako strategického
rozhodovaciho procesu

1. Ceskd republika nenjesté v plné miFe pfipravena seriézné fesit podobné bezpe¢nostni

PP

darném shoru i v exekutivé vcetné Bezpecnostni rady statu, nema k tomu piislusné
strategické dokumenty (Bezpecnostni strategie z roku 1999, 2001 a 2003 jsou pro
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feSeni podobnych rozhodovacich proces( pfilis obecné, jen Bezpecnostni strategie
2003 se prihldsila k realizaci protiraketové obrany NATO; Bezpecnostni strategie 2005
nebyla dosud zpracovdna). Nejvétsim problémem je dosud i po vstupu do NATO a EU
maly zajem Fesit tyto strategické rozhodovaci procesy v bezpecnostni oblasti.

2. Neni ujasnény postup, v jakém rezimu podobny bezpecnostni strategicky rozhodovaci
proces vést. Bude-li organizovan jako tajny, je nutné do stanoveného terminu jeho
projednavani utajit (coz se nestalo), nebo jej vést od samého pocatku jako neutajeny.

3. Jako u kazdého bezpecnostniho strategického rozhodovaciho procesuje nutné vycha-
zet z bezpecnostnich zajm CR, tzn. z konkrétnich relevantnich bezpeénostnich hrozeb
a znich vyplyvajicich rizik - zda ptislusny typ obrany, v daném pfipadé protiraketové,
potfebujeme, jsme-li schopni v pozitivnim pripadé si ji zajistit sami, ¢i v alianénich
svazich se sousedy, Evropskou unii, Severoatlantickou alianci apod.

4. Vzhledem ke globalnimu charakteru bezpecnostnich hrozeb neni mozné je ve vétsiné
ptipad(l Fesit mimo rdmec OSN a zvl4sté EU a NATO. Ceska vefejnost nenf pravdépo-
dobné jesté pripravena fesit podobnou problematiku bilaterdlné.

5. Nejvaznéjsim problémem feseni strategického bezpecnostniho rozhodovaciho procesu
je, predchazeji-li odbornému posouzeni problematiky aprioristické soudy, . vyslo-
vovat zasadni soudy bez znalosti problematiky a dostatku relevantnich informaci.

6. Participaci na feSenf strategického bezpecnostniho rozhodovaciho procesu je nutné
predem promyslet véetné vyuzitiinstitutu referenda jako krajniho feseni. Pfedpoklada
to zajistit optimalniinformovanost o diskutovaném strategickém problému. Jisté&jsi
cestou je vSak o jakémkoli zavérecném rozhodnuti presvédcit nasi verejnost tak, aby
k problematickému referendu viibec nemuselo dojit.

7. Efektivni jednani o dislokaci nékteré z komponent americké protiraketové zakladny
predpokladd, Ze vyjednavaci budou mit k dispozici vSechny informace, které budou
vysledkem rozhodovaci analyzy respektujici vSechny souvislosti strategického rozho-
dovaciho procesu.

Na evropskou zakladnu USA chtéji umistit az deset raket, které maji za tikol zne-

Skodnit vypalenou nepratelskou hlavici ve stfedni fazi letu, tedy mimo atmosféru, az
stovky kilometrii nad zemskym povrchem. Jedendct z nich je umisténo na americkych
zakladnach na Aljasce a v Kalifornii, kde poskytuji obranu proti Gitoku zejména ze strany
Severni Koreje. Pro pokryti oblasti Iranu a Blizkého vychodu potiebuiji Spojené staty
vybudovat strategickou zakladnu ve stfedni Evropé. Zatim se mluvijen o jedné. Zakladna
by se méla podobat americkému objektu ve Fort Greely na Aljasce, kde je devét antiraket
pripraveno zmafit pripadny titok mezikontinentalnich balistickych strel.

Radary vcasného varovani, které maji za tikolinformovat o bliZzicim se titoku, jsou
v soucasnosti rozmistény ve trech statech USA, v Evropé funguji zmodernizované
stanice v Gronsku a Velké Britanii, s vystavbou radaru souhlasilo i Japonsko. Zkusebni
vypaleni mezikontinentalni korejské rakety letos v cervenci bylo jasnym argumentem,
Ze s ochranou nelze otalet.

Protiraketovy destnik se rozevird
Tyden 32/2006
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