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Saddama Husajna a s jeho vojenskym svrzenim

Terminologicky ivod

Americka ,Strategie boje proti §ifeni zbrani hromadného niceni” ze zafi 2002 pojednava
o tzv. kontraproliferaci. Vymezuje ji jako vojenskou akdi, kterd zahrnuje vSechny moznosti aje
namifena proti tomu, aby ,proti Spojenym stattim, jejich vojskiim v zahranici nebo proti jejich
prateldm ¢i spojenctm byly pouzity zbrané hromadného niceni”. Novd americka strategie
vyvolala mj. rozsahlou debatu o tom, jaky je rozdil mezi preventivni a preemptivni vélkou.

Vanglickych textech se v této souvislosti uzivaji dva wjrazy: ,preventive war” a ,preemptive
war”, Oba terminy se do Ceského jazyka vétsinou preklddaji shodné, jako preventivnivélka. Nic-
méné rozdily tu mezi obéma wyrazyjsou. Preemptivnivalka neni preventivnivélkou. Preemptivni
vélka (preemptive war) je vélka, pfi které zemé zahajuje boj nikoli proto, Ze zemé md agresivni
tmysly, ale proto, Ze je téméf jisté, Ze na ni bude podniknut titok. Zahajuje se v piipadé, je-li tato
zemé zranitelnd, nechrdnéna proti moznému Gtoku, je-li v situaci, kdy by se nemohla tispésné
hajit, pokud by bylo agresorovi umoznéno, aby zattocil prvni [1]. Tak bylo zfejmé vyhodnoceno
postaveni USA vii¢i anonymnim terorist(im, jeZ maji své zakladny a podporu v nékterych blize
neurcenych muslimskych statech. Tzv. preemtivni dtok (preemptive attack) je potom zahajovan
na zdkladé nezvratné jistoty, Ze neprételsky dtok skutecné hrozi [2].

Robert Litwak, feditel mezindrodnich studii na Woodrow Wilson International Center,
uvadi, ze pod pojem prevence bychom méli zahrnovat vsechna opatfent, jejichZ cilem je
zabranit §ifeni zbrani hromadného niceni. Velmi dtleZitou Glohu pfitom hraje diplomacie.
Naproti tomu preemptivni vojenska akce prichazi v okamziku, kdy existuje bezprostiedni
hrozba, Ze nepratelsky stat se chysta pouzit ZHN proti USA, proti jejich vojskim v zahranici
nebo proti jejich prateldm ¢i spojencim. Litwak dodévd, ze , preemptivni vdlka by méla byt
velmi vyjimecnym feSenim v dobé, kdy jsou jasné ditkazy o tom, Ze hrozba vojenského ttoku
ze strany nepfitele je naléhava a nelze ji odvritit jinak nez pouzitim sily” [3].

Strategie Bushovy administrativy vii¢i sadddmovskému Irdku se odklonila od prevence
a zaméfila se na preempci. Md za kazdou cenu zabranit tomu, aby diktator Saddamova typu si
mohl opatfit a ddle zdokonalovat arzendl zbrani hromadného nicenf a dokoncit vyvoj zbrani
jadernych, jejichz prostfednictvim by pak mohl vydirat sousednf staty a dostat pod kontrolu
jejich surovinové a ekonomické bohatstvi. Takova hrozba se pro Bushovu administrativu stala
jevem, kterému je nutno predejit, i kdyby to mélo byt i za cenu vilky.

Operace Iracka svoboda

Operace Irdckd svoboda se stala ctvrtou vyznamnou valkou postkonfrontaéniho obdobi. Stejné
jako ve viech tfech predchdzejicich - tedy v operacich Poustni boure, Spojeneckd sila a Trvald svo-
boda - sehraly i v ni rozhodujici tlohu USA a jejich ozbrojené sily. Ty se po jedendcti letech vrétily
do mist, v nichz probéhl prvni postkonfrontacni ozbrojeny konflikt pod vedenim USA a za ticasti
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jejich spojencti. Hlavnim cilem (deru byl rezim, proti kterému byly jiz jednou nasazeny. Tato vilka
méla sviij geopoliticky a historicky rozmér, ktery je delsi nez celé viadnuti Sadddma Husajna.

Geopolitické a historické determinanty

Prvni geopolitickd determinanta dlohy Irdku ve svétové politice je déna tim, Ze jeho
soucasné hranice byly vymezeny v roce 1920 vytvofenim mandatniho izemi Velké Britdnie,
které na lizemi historické Mezopotdmie seskupilo t¥i rozdilné oblasti arabského a muslim-
ského svéta. Severni oblast obyvaji Kurdové, v centrélni oblasti dominuji sunitsti Arabové
ajihovychod obyvaji iitsti Arabové. Z téchto dlivod irdcky stat doposud zil v trvalém napéti
se dvéma svymi velkymi a vlivnymi sousedy: Tureckem na severu, a zejména pak s franem
na vychodé. Ve vztahu k Irdnu pak geopolitickd determinanta nabyla rozméru rivalitu dvou
dédicnych nepfdtel a potvrzuje silny a dlouhodoby vliv geografie a déjin jakozto dvou ze tF{
klicowych proménlivych faktor( bezpecnosti a bezpecnostni politiky [4].

Uloha geografie se promité do trvalé snahy o ovlddnuti feky Sat al Arab a vyznamné oblasti
Chuzistanu. Uloha dé&jin trvale se projevuje trvalym pripomindnim v minulosti pachanych
nespravedlivosti a kiivd a vede k téméF neutuchajicimu vzdjemnému napéti. Irak, bez ohledu
nato, kdo zrovna je v Bagdddu u moci, vnima svého vychodniho souseda jako trvalou hrozbu.
Tato percepce hrozby je o to silnéjsf, Ze na sfity pfipadd 60-65 % celkového poctu obyvatel
Irdku, zatimco sunnitt je pouze 32-37 % (Time Almanac 2003).

Stejné tak Irdk chova nedlvéru ke svym Kurdiim a trvale je podeziiva z dmyslu spojit
se s jeSté pocetnéjsi kurdskou mensinou, kterd zije na jihovychodé Turecka. Znovu je tfeba
pripomenout, Ze bez ohledu na to, kdo zrovna stojivjeho cele, se Irdcky stat citi byt ohrozen
jak zvendi, tak zevnitF. Pocit trvalého ohrozeni ze dvou stran doposud vytvérel predpoklady
pro udrZovani represivniho zfizenf. ReZim Sadddma Husajna se opiral zejména o armddu,
policii, tajné sluzby a vSudypFitomny strach.

Velmi silny, vnéjsf vliv na irdckou politiku méla islémskd revoluce v sousednim franu. Reim
ajatolldh si vytkl cil obracet na spravnou viru viechny muslimy a vSude nastolovat své pojeti
islamské vlddy, a tim vyvolal obavy témér v celém arabském svété. Snaha o Sifeni revolucniho
isldmu az do oblasti Stfedniho vychodu se stala vdznou hrozbou predevsim pro arabské pet-
romonarchie, pro Satidskou Arabii, Sjednocené arabském emirdty, Kuvajt a dalsi.

Prvnim dzemim, které stilo jeho expanziv cesté, vSak byl Irdk. Ten se stal teréem Chomej-
niho hnévu a dostal od ného nalepku zkorumpovaného ateistického statu. Chomejni vyzval
ke svrzeni Sadddma Husajna a jeho ,,odporného rezimu”, i kdyz lo o nemonarchisticky rezim
plvodné nastoleny stranou BAAS [5]. Znovu se tak potvrdilo, Ze pocit ohroZeni ze strany
franu je ,neménnou geopolitickou charakteristikou Irdku” [6].

Neblahy viiv Saddama Husajna

Saddm Husajn se tvari v tvar piimé hrozbé ze strany svého wchodniho souseda dopustil
tragické chyby, kterd velmi neblaze ovlivnila osud celého Irdku. Opravnéné se odvoldval na z4-
jmy Irdku ajeho vlivu v arabském svété jakozto na referenéni objekty svého jedndni [7]. Jako
bezpecnostnépoliticky cinitel s téméf absolutni mocivsak rozhodoval a jednal predevsim pod
vlivem osobni jeSitnosti a nenavisti viici Chomejnimu. V zafi 1980 vypovédél tzv. alzirské
smlouvy, které pét let pfedtim podepsal se Sahem Mohammadem Rézou Pahlavim [8].

Saddém spoléhal na to, Ze &fitské revoluce iran oslabila a destabilizovala. Toho chtél vyuzit
ke svrZeni rezimu ajatolldh(ia k tomu, aby v Teherdnu dosadil pro sebe pfijatelnéjsivlddu, coz
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by mu byvalo umoznilo ziskat nadvladu v celé této oblasti, povazované za arabsky ,heartland”
(misto, ze kterého vychézeji historické impulzy, ale které je nedosazitelné silami mofe).
Sadddmova ocekdvanf se vSak nenaplnila. Po pocatecnich (spésich irdckd vojska narazila
na houzevnaty odpor franc. Irdcka agrese je sjednotila proti dédicnému nepfiteli a snad
nakoneci paradoxné zachranila i onu velmi problematickou isldmskou revoluci. V roce 1983
dokonce irdnska vojska vstoupila na irdcké Gzemi.

Tézké diisledky vdlky s Iranem

Po dobu celkem osm let trvajici vélky (skoncila 8. 8. 1988) se Irdk tésil velké podpoie
ze strany SSSR, ale také Francie [9] a USA. Zadny z téchto stétii nezasahl, kdyz Sadddm v dobé,
kdy se situace na fronté vyvijela pro ného nepriznivé, nasadil chemické zbrané. V té dobé
se totiz na Irdk nahliZelo jako na bezpecnostni val, ktery branil postupu rozpinavé siitské
revoluce dale na zdpad, smérem k sunnitskym petromonarchistickym rezimam, k Saddské
Arébii, Kuvajtu, Spojenym arabskym emiratim. Tehdejsi americky prezident Reagan mél
pro Stfedni vychod svého zvldstnitho zmocnénce, byl jim Donald Rumsfeld, dne$nf ministr
obrany. Ten také se Saddamem jednal v prezidentském paldci v Bagdadu v prosinci 1983
[10]. V ndsledujicim roce pak obé zemé obnovily diplomatické styky prerusené po izraelsko-
-arabské valce v roce 1967,

Osm let trvajici vdlka s franem vytvofila prostiedi pro dalsf upevnéni diktatorského rezimu
Sadddama Husajna. Sunnité a zejména pak ti, kteii jej podporuji, ovladli viechny dlezité
mocenské pozice v hlavnim mésté, ve velitelském sboru armddy a v celé stétni spravé. Dale
se umocnil represivni charakter rezimu, a to jak uvnitf, tak i na mezindrodnim poli. Jeho
politika se opirala pfedevsim o zrady, intriky, vefejné popravy, ifeni strachu, obrovské zneu-
Zivéni statnich prostfedkd. Dale se vyznacovala stdle vét3im pfehdnénim vnitinich i vnéjdich
hrozeb a paranoickou sekuritizaci neexistujicich hrozeb [11].

Druhé katastrofalni chyby se Sadam dopustil pfi hledani zdroji pro povalecnou ekono-
mickou obnovu. Nejprve pozadoval finanéni podporu od petromonarchistickych rezima.
Pripominaljim, Ze po dobu osmi let je zachranil pfed postupem irdnskych ajatolldh. Chtél,
aby Irdku odpustily splacent védlecnych ptjcek ve vysi 35 mld. USD, aby mu poskytly nové
pljcky ve vwysi 30 mld. USD, aby cenu ropy zvysily na 18 USD za barel a aby pfimély Kuvajt
k dodrzovani kvét a cen OPEC. Kdyz neuspél, rozhodl se k zabréni celého kuvajtského tizem.
Nejprve se vak obratil na velvyslankyni USA. Jeji odpovéd, ze USA v konfliktech mezi Araby
~nemaji vyhranény nazor”, si vysvétlil jako tichy souhlas s tim, co chtél udélat [12]. Dne 2.
8. 1990 do Kuvajtu vyslal své vojska s cilem zmocnit se jeho ropnych zdroja.

Dnes, s odstupem Casu, se dokonce vyskytuji dvahy, Ze ,.kdyby se byval spokojil jenom s tou
CastiIraku, kterd leZi tésné pfijizni hranici Irdku, USA by pravdépodobné nereagovaly” [13].
Tézko soudit, nakolik je takovd tvaha spravna. Jisté vsak je, ze obsazenim celého Kuvajtu
zaSel Sadam prilis daleko. Vytvoril situaci, po které piiSel vojensky zdsah USA. Ty navic béhem
nasledujicich péti mésict dokdzaly vytvorit docasnou koalici 33 zemi s celkovym poctem
témér 700 000 vojdki. Behem valky v Perském zélivu [14] byl vdzné ponicen vojensky, ale
i primyslovy potencidl zemé. Bylo zabito 100 000 irdckych vojaku. Vedle mnoha vojenskych
kapacit byly zniceny elektrdrny, rafinérie, ropné zdroje, sklady potravin, Gpravny pitné vody,
Cisticky odpadnich vod a dalsi diilezité objekty. Navic po vélce ndsledovaly ekonomické sankce,
které mély tézké disledky pro obyvatelstvo, zatimco Sadddmova kamarila se déle obohatila
a upevnila svoje pozice.
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Charakter bezpecnostnich hrozeb spojenych s operaci Poustni bouie

Hrozba pro Kuvajt

Z pohledu Kuvaijtu slo o bezprostfednf, pfimou, zimérnou a Zivotni hrozbu vojenského
charakteru. O pfimou hrozbu se jednalo z toho dilvodu, Ze Sadddm mifil proti viem zakla-
diim kuvajtského statu: proti jeho tizemni celistvosti, proti jeho stitni svrchovanosti, proti
myslence, na které byl vytvoren, protijeho preZiti. 0 zamérnou hrozbu pro Kuvaijt se jednalo
proto, Ze Sadddmovym cilem bylo ovlddnout vSechny kuvajtské ropné zdroje, vnutit tomuto
statu politické usporaddni podle svych vlastnich predstav a zcela ho zbavit mezindrodnépo-
litického vlivu.

Vojensky charakter této hrozby vyplynul ze skutecnosti, Ze jejim hlavnim nastrojem se staly
irdcké ozbrojené sily. V roce 1990 mél Irak viici Kuvajtu zdrcujici vojenskou prevahu, kterd
spocivala predevsim na milionové armadé. Pozemni vojsko mélo celkem 47 divizi a 6 divizi
Republikdnské gardy, vyzbrojenych poctem 5500 tankii (z toho tisic pfipadalo na tanky T-
72), téméF pét set vrtulniki nejriznéjsich typd a silné délostielectvo. Ve vyzbroji letectva
byly pfedeviim sovétské letouny MiG-23, Su-20, Su-24 a Su-25 a francouzské Mirage [15].
Naproti tomu Kuvajt mél pouze dvacetitisicovou armddu, jejiz pozemni vojsko sestdvalo
ze Sesti brigdd vyzbrojenych 245 tanky zdpadni provenience [16].

Na vdznost hrozby vyvolané irdckou agresi okamzité upozornila Rada bezpecnosti OSN. Jeji
rezoluce 660 z 2. 8. 1990 irdckou agresi jednoznacné odsoudila jako narusenf miru a mezina-
rodni bezpecnosti. Vyzvala Irdk, aby neprodlené a bezpodmineéné stdhlvSechny své ozbrojené
sily do pozic, v nichZ byly 1. 8. 1990. Rezoluce 677 odsoudila irdcké snahy 0 zménu demogra-
fické skladby Kuvajtu a o zvracenf pomér( nastolenych legitimn{ kuvajtskou viddou.

Hrozba pro arabsky svét

Vpéd do Kuvajtu se stal hrozbou i pro fadu statd arabského svéta, a to predevsim pro Sa-
tidskou Ardbii a pro Sjednocené arabské emiraty. Slo 0 zimérnou hrozbu politicko-vojenského
charakteru, nebot se potvrdily dvé diilezité skutecnosti. Prvniz nich bylo Sadddmovo politické
velikasstvi sméfujici k ovlddnuti co nejvétsi casti arabského svéta. Nedilné s tim se potvr-
dila jeho rozpinavost a odhodlanost pouzit k dosazenf swch cilli i pfimé vojenské agrese.
Sadddmiiv rezim se tak stal i hrozbou pro status quo na Stfednim wychodé. Pfed vedoucimi
Ciniteli statd celé této oblasti okamzité vyvstala otdzka, co bude ndsledovat po Kuvajtu,
kam by mohl sméfovat dal$i Sadddmiv vyboj. Proto se proti Irdku postavilo nékolik viivnych
arabskych stdt, a to nejen Saiidskd Ardbie a Syrie, jakozto pfimi sousedé Irdku, ale stejné
taki Egypt.

Hrozba pro mezindrodni spolecenstvi

Sadddmova agrese do Kuvajtu se stala hrozbou i pro mezindrodni spolecenstvi. Jednalo
se o nepiimou hrozbu predevsim politického charakteru. Nepiimou z toho dlivodu, Ze pokud
by nedodrZovani téch nejzakladnéjsich zdsad mezinarodniho prava proslo jednomu diktdto-
rovi, mohlo by stdt inspiracii pro dalsi. I kdyZ o to Sadddm tfeba pfimo neusiloval, vytvarel
tak mozny precedens pro dalsf diktdtorské rezimy k tomu, aby podle libosti anektovaly
své vojensky slabsi, ale ekonomicky bohatsf sousedy. 0 hrozbu politického charakteru Slo
predevsim proto, Ze po vojenském obsazeni by ndsledovalo vnuceni diktdtorského rezimu
Sadddmova typu.
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Ropna determinanta oblasti Stredniho vychodu a Iraku

~ Dulezitym Cinitelem vyznamu Irdku v mezindrodnich vztazich je ropné bohatstvi, které
jenejvyznamnéjsi soucdsti globalni otdzky zdrojti energii. Na ropu dnes pfipadd 40 % celo-
svétovych energetickych potieb, na zemni plyn 25 %, stejny podil na uhli a 10% na vodni
ajadernou energii [17]. Predpokldda se, Ze v r. 2020 bude na ropu pripadat 60 % celosvétové
energetické spotieby. Na celou oblast Stfedniho vyichodu pfipada pres 60 % celosvétowych
zédsob ropy. Na celosvétovych zdsobdch ropy se zemé této oblasti podileji nasledovné: Sadd-
skd Ardbie 25%, Irdk 11%, fran, Kuvajt a Spojené arabské emiraty, kazdy po 9 %. Z&soby
celé této oblasti jsou témér 700 mld bareld, africké zemé 70 mld barel(, Kaspicka oblast
(Kazachstan, Azerbajdzan a Turkmenistan) 7 mld bareld, Venezuela 80 mld barelii, Mexiko
27 mld. bareld, Rusko 50 mld barelii, Norsko 10 mld barelii. Na Satidskou Ardbii pfipada
10% celosvétové tézby ropy a jeji rozpocet je z 80% financovan prave z pfijml za tézbu
ropy. Ocekdva se, Ze kolem roku 2020 bude tato oblast zabezpecovat 50 % celosvétové
spotieby ropy.

Pokud jde o samotny Irdk, jeho dosud zjisténé zasoby jsou vyéislovany na 112,5 miliardy
barell, coz pfedstavuje 11 % celosvétovyich zjisténych zasob. Tim se Irak fadi na druhé misto
na svété, hned za Satdskou Ardbii, jejiz zdsoby maji hodnotu 262 miliard bareld. Za Irdkem
nasleduji tfi zemé s ropnymi zasobami tésné pod 100 miliard bareli: Spojené arabské emiraty,
Kuvajta Iran. Zasoby ropy v dosud neprobédanych oblastech Iraku se odhadujf na dalsich 220
miliard bareld, ¢imz by se tento stat mohl dostat dokonce na prvni misto ve svété. V pripadé
titoku proti prvnim dvéma by seirdckd kontrola rozsi¥ila o dalsich 200 miliard bareltia mohla
by zahrnovat aZ 30 % celosvétovych zésob!

Obrovskou prednostiirdckého ,Cerného zlata” je snadnd dostupnost. Naklady na vytéZeni
jednoho barelu jsou desetinové (70 centi ku sedmi dolarim) [18] ve srovndnis ropou, ktera
se tézi ve Stredni Asii povazované za nové ropné eldorddo. Navic je mozno déle zvySovat objem
jeji tézby. Ten se dnes pohybuje na drovni necelych dvou miliont bareld denné (ctvrtina
ve srovndni se Satidskou Ardbii), ale bylo by mozno zvySovat ho az na trojndsobek. Irdk je
proto pfedmétem zdjmu viech statd, které jsou zdvislé na dovozech ropy.

Saddamova agrese do Kuvajtu se stala pfimou ekonomickou hrozbou pfedevsim pro USA,
ale také pro Japonsko, CLR a dal3f stéty, jejichz ekonomické preziti je zavislé na doddvkach
ropy z Kuvajtu a z dalSich zemi této oblasti.

Kdyby Saddam byval ovlddl Kuvaijt natrvalo, pak by mohl kontrolovat az 30 % svétovych
zasob kvalitni a lehce dostupné ropy. To by mu dalo moznost rozhodovat o jeji tézbé v celé této
oblasti, zvySovat jejf ceny na svétowych trzich, a tim si u odbératelskych zemivynucovat dstupky.
A tak Sadddmyv hazardérsky krok znamenal i hrozbu pro zachovénf rlistu priimyslové vyroby,
pro udrZeni ekonomické prosperity a zvlasté pak pro uhdjeni pracovnich prileZitosti [19].

Charakteristika iracké hrozby pred operaci Iracka svoboda

Prima, zamérnd hrozba ekonomického charakteru

Ropnd determinanta ma urcujici vliv pfedevsim na percepci ekonomického rozméru irdcké
hrozby. USA jsou nejvétsim dovozcem a spotiebitelem ropy v globdlnim méfitku, za nimi
nasleduji Japonsko a Cina. Jiz v roce 1991 byl Saddamiiv vstup do Kuvajtu prezentovan jako
prima ekonomicka hrozba pro ,,American way of life”.
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Stejné tak se i dnes z pohledu USA, ale také fady dalSich vyspélych stati Severu jedna
o faktor pfimé, zdmérné hrozby ekonomického charakteru. Vychazeji ze zkusenosti z pte-
lomu 80. a 90. let, kdy se Sadddm nékolikrdt pokousel ovlivnit ceny ropy na svétovych trzich.
V pripadé zpfistupnéni dalSich jesté neprozkoumanych zdsob na irdckém dzemf by se zvysil
podil tohoto statu na svétovém bohatstvi této strategické suroviny. To by pak jeho vladci dalo
nové moznosti, aby si pod hrozbou zvySovani ceny ropy vynucoval vétsi ¢i mensi tstupky.
Soucasné s tim by svym vydéracskym chovanim mohl kdykoliv generovat hrozbu pro ekono-
mickou stabilitu USA a fady dalSich vyspélych zemi.

Nevyzpytatelny diktdtor typu Sadddma Husajna v této dsti svéta tedy pro USA a dalsi
bohaté staty Severu nebyl bezpecnostni hrozbou vojenského charakteru. Stal se pro né
- jakoZto pro nejvétsi svétové spotiebitele ropy - pfimou a zamérnou bezpecnostni hroz-
bou ekonomického charakteru. Byl primou a zimérnou hrozbou pro jejich energetické, a tim
tedy i ekonomické preZiti. Nepredstavoval hrozbu bezprostredni a naléhavou, predstavoval
vaznou hrozbu z hlediska stfednédobého a dlouhodobého vyhledu.

Na pocatku 21. stoleti se ropnd determinanta irdcké hrozhy jesté vice zvyraznila v dlisledku
toho, Ze strategickym zdjmem USA se stala diverzifikace zdroje dovozli ropy. Jejim prvnim
krokem je snizenf dosud velké zdvislosti na ropé ze Saidské Ardbie a zvySeni odbéru ropy
zjinych zdroji. A pravé z tohoto dlivodu se posilil strategicky vyznam irdckého tizemi. Nedilné
s tim se cilem USA stalo svrzeni Sadddma Husajna a jeho nahrazeni prijatelnym a predevsim
predvidatelnym vlddcem. Strategickym cilem USA se stalo zabrdnit tomu, aby oblast s tak
obroyskymi zasobami ropy byla pod kontrolou tak nevyzpytatelného, nekooperativniho
a nepfatelského diktatora.

Preemptivni strategie USA jako vysledek vyvhodnocovani hrozby
saddamovského Irdku

Sadddam mnohokrét dokdzal, Ze casto riskuje a rozehrdva nebezpecné hry, aniz by si uve-
domoval, jak nebezpecné jsou predeviim pro jeho zemi a jeji obyvatelstvo, na jejichz zdjmy
se odvoldvd jako na referenéni objekty své politiky, kterd je ve skutecnosti jeho neuskutecni-
telnym velikdsskym pfeludem. V USA vyvolal dojem politika, na kterého neplati odstrasovani,
a proto musi byt vojensky odstranén jesté diive, nez stihne vyzbrojit svoji armadu jadernymi
zbranémi. A tak v USA pievlddl ndzor vyjadieny slovy: ,Radéji valku bez jadernych zbrani,
nezli valku za pouziti jadernych zbrani” [20].

Bushova administrativa navazovala na pfistup, ktery na konci roku 1993 vymezil prvni
Clintondv ministr obrany Les Aspin pod ndzvem Defence Counterproliferation Initiative (DCI).
V ném byla vyslovné zminéna moznost kontraproliferaénich akci, ale jesté nebylo feceno,
ze by mélo jit o alternativu dosavadnfi politiky nonproliferace.

Dalsi ClintonGv ministr obrany W. Perry jiz proliferaci spojil s tzv. rogue states (problé-
mové, vytrznické, zlocinné staty), ale nadale se pokracovalo v preventivni nonproliferaéni
politice, jez oteviela novou etapu v americkém vyhodnocovani bezpecnostnich hrozeb spo-
jenych s proliferaci ZHN a s aktivitami globalniho terorismu.

Po 11. 9. 2001 viak americky piistup k témto hrozbdm vstoupil do nové etapy. Tfi mésice
po teroristickych dtocich prezident G. W. Bush ve svém zdsadnim projevu wyhldsil, Ze ,rogue
states jsou nejpravdépodobnéjsim zdrojem chemickych, biologickych a jadernych zbrani
pro teroristy” [21].
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A nova ndrodni bezpecnostni strategie ze zai 2002, ktera posléze dostala nézev Bushova
novat tuto hrozbu pro USA nebo pro jejich spojence a pfétele.” [22]

PFi stanovovani priorit boje proti mezindrodnimu terorismu Bushova administrativa v roce
2002 rozdélila staty usilujici o vybudovéni vlastnich jadernych potencidlli do dvou skupin.
Do prvni zafadila tzv. de facto proliferatory (Izrael, Indie, Pakistdn), kterym nepfisuzovala
nepfatelské zaméry ve vztahu k USA. Druhé skuping, tvofené Irdkem, franem a KLDR dala
nazev neptatelsti proliferdtofi (hostile proliferators) a pfisoudila jim agresivni zaméry
ve vztahu k USA [23].

Na zdkladé této percepce hrozby nepfételskych proliferdtorii byla v prosinci 2002 vypra-
covana Narodni strategie boje proti Sifeni zbrani hromadného niceni. Ta wyslovné uvedla
i moznost, Ze USA mohou nepratelskému proliferatorovi zasadit tzv. zdrcujid tider, kte-
rému se predem nekladou zadna omezeni [24].

vive

------

chvili vyhodnocen Sadddmdv rezim v Irdku. V roviné vyhodnocovéni bezpecnostnich hrozeb
to znamenalo zdsadni zménu globélntho wyznamu.

Dopad preemptivni strategie na vnitroatlantickeé vztahy

Vyhodnocovéanf hrozby Sadddmova rezimu mélo vazny dopad i na transatlantické vztahy.
Dva velmi vyznamné &lenské stdty NATO - Francie a SRN - vyjddfily na pocatku roku 2003
vyslovny nesouhlas s uplatnénim preemptivni strategie proti Irdku. Zadny z francouzskych
& némeckych politikti nepodcenoval nebezpedi spojend s diktdtorskym reZimem Sadddma
Husajna. 0d Bushovy administrativy se v3ak odliSovali upfednostiiovanim politickych a di-
plomatickych metod nétlaku na tento rezim. Francouzsky prezident Chiraca ministr zahranici
Dominique de Villepin vynaloZili velké dsili k prosazeni rezoluce Rady bezpecnosti OSN ¢.
1441 a trvali na ndzoru, Ze ,pfipadné rozhodnuti pouzit silu by mélo padnout aZ po vyslov-
ném stanovisku Rady bezpetnosti OSN vychdzejicim ze zpravy inspektord” [25]. Oba staty
- Francie i Némecko - souhlasily s tim, aby Sadddmv reZim byl zbaven zbranf hromadného
niceni a prvofady vyznam p¥itom pfiklddaly dodrzovani zdsad mezinarodniho prava.

Premiér Raffarin ve vystoupeni pfed poslanci Narodniho shromédzdéni dne 14. 1. 2003
vyhlésil: ,Pfejeme si, aby odzbrojeni Irdku bylo dosazeno na tirovni préva a cestou prava”
[26]. Francie i SRN kladly v p¥istupu kiracké hrozbé hlavni dliraz na dodrZovéni zésad mezi-
narodniho prdva. Uznavaly sice, Ze prdvo bez sily by bylo nedcinné a Ze viici Sadddamovi je
nezbytnd tvrdost, od USA se v3ak odlisily tim, ze Sadddmilv reZim nepovazovaly za naléhavou,
bezprostfedni hrozbu. Trvaly na tom, Ze cilem by mélo byt odzbrojeni Sadddmova rezimu,
nikoli jeho odstranén{ cestou valky [27].

Saddam Husajn jako pFimd a naléhavd hrozba pro Irdk

Sadddm se nakonec stal zdvaznou hrozbou pfedevsim pro Irdk. Vehnal ho do dvou vélek,
&mz zavinil smrt vice nez milionu Irdcand, obrovské Skody na hospodarstvi a infrastruktufe
a nezmérné utrpeni obyvatelstva v diisledku sankci a embarga. Referencni objekt své bezpec-
nostnf politiky tak pfeménil na své rukojmi. V diisledku svého chovani na samém pocdtku 21.

stoleti byl Saddam v USA vyhodnocen jako nejnaléhavéjsi bezpecnostni hrozba. Tim svoji zemi
vystavil bezprostfednf a zimérné hrozbé, Ze se stane prvnim cilem preemptivni strategie.
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Vyvolal podezieni, ze podporuje mezindrodni terorismus, a to byla dalsi osudova chyba.
Dal Bushové administrativé to, co ji po skoncenf operace v Afghdnistanu tolik chybélo. Dal j
presnou a vitanou ,home address” pro pokracovdni valky proti terorismu. Nabidlji prilezZitost,
aby namisto neurcitého a nejasného boje proti organizaci, kterd je rozvétvena na tizemi néko-
lika svétadilli a prosazuje nepiimou strategii, mohla zahdjit konkrétni boj proti konkrétnimu
nepfiteli na konkrétnim Gzemf.

Rizika spojend s vojenskym resenim irdcké hrozby

Vojensky zdsah se stal v poloviné roku 2002 prioritou Bushovy vélky proti terorismu a proti
Losezla.” Pfedstavoval nejpfiméjsi cestu k odstranéni diktatury oficidlné oznacené za jednu
z nejvaznéjsich hrozeb na pocdtku 21. stoleti. Stal se i symbolem odhodlani USA odstranit
jakykoliv tyransky rezim, ktery by byl hrozbou pro sousedni stdty a pro svétovy mir.

Ze strategického vyznamu irdckého prostoru ale vyplyva, Ze nestaci Saddama vojensky
porazit, ale je nutné fesit sloZitou otdzku, co bude po ném. Tim byla od samého pocatku déna
nutnost zvaZovat predevsim rizika politického charakteru. Jde zejména o mozné disledky
pro uspofddanisamotného Irdku, o dopady na regiondlni stabilitu a o moZné dopady na své-

tovou ekonomiku.

Rizika politického a ekonomického charakteru

Vnitropolitickymi riziky vojenského svrZeni rezZimu Saddamova typu byly predevsim pro-
puknuti nasilného vyfizovédni ctl mezi jednotlivym skupinami, vyhroceni vnitropolitické
krize a dalSi zhorSeni ekonomické a socidlni situace zemé. Takovy vyvoj nebylo mozné vyloucit
v dusledku nahromadénych vnitfnich rozport a vzajemnych nendvisti [28], jejichz nezvlddnuti
by mohlo vést i k déle trvajici destabilizaci vyzadujici ekonomickou, politickou a vojenskou
asistenci mezindrodniho spolecenstvi [29]. V pfipadé Irdku nejvétsi riziko vyplyvalo z hetero-
genity tohoto statu. 0d samého pocdtku bylo nutno zvaZovat, jak se vyhnout rozpadu tohoto
stdtu, ktery hraje nezastupitelnou tlohu v oblasti arabského hearthlandu.

Mezindrodnépoliticka rizika spocivala predevsim vtom, Ze vojenské odstranéni Saddamovy
diktatury by mohlo vyvolat ,celou kaskddu nechténych disledkd” [30]. Na jejich zvazovdni
se na pocatku ledna 2003 zaméFili analytici Brookings Institution a dosli k zdvéru, Ze nejvdz-
néjsi z nich by mohly nastat v Jizni Asii v pfipadé svrzeni pakistdnského prezidenta Pervize
Musarafa. K moci by se mohli dostat ,radikalové a ti by ziskali pfistup k jedinému arzendlu

-

jadernych zbranivisldmském svété” [31].

Rizika vojenského charakteru

V dobé pfiprav vojenského tideru na Irdk bylo nutno zvaZovat zejména ndsledujici

rizika:

1. Nejvaznéjsi riziko vyplyvalo z nevyzpytatelnosti Sadddmova chovéniv piipadé americ-
kého ttoku. Nebylo mozné vyloucit, Ze v pripadé, kdy by jiz nevidél Zidnou moznost
na své politické a lidské preziti, by odhodil i posledni zdbrany a nafidil by odpéleni
zbrani hromadného nicenf na mésta v Izraeli, na ropné zdroje v Satidské Arabii a proti
jednotkam a zdkladndm americkych vojsk.

2. DalSirizika byla spojena se ztrdtami na Zivotech americkych, pfipadné spojeneckych vojakii.
Jejich wySe rozhodujicim zplsobem zévisela na konkrétnim priibéhu operaci: v piipadé
leteckych tider( z vysek nad 20 km byle mozné minimalizovat riziko ztrat na strané USA.
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3. 0d vyhldseni zaméru na valku proti Irdku vSak bylo nutné brat v dvahu, Ze nejsilnéjsi
vojenské jednotky irdcké armddy a jejich velitelstvi by mohly byt rozmistény v husté
obydlenych ctvrtich Bagdddu a dalsich lidnatych mést, a tim brdt jejich obyvatelstvo
jako svd rukojmi, Za takové situace by bylo nutné volit mezi dvéma dalsimi vojenskymi
riziky.

4. Vzdugné sily USA byivtomto piipadé bombardovaly z vy3ek nad 20 km, a tim by pod-
stupovaly riziko tzv. vedlejsich skod, tedy velkého poctu obétf z fad civilniho obyva-
telstva a vaznych Skod na ekonomickych a tylovych kapacitach nezbytnych pro pfeziti
irdckého statu po skoncenf vélky.

5. Druhou variantou bylo bombardovéni z nizsich vy3ek, ale tim by na sebe piloti brali
riziko, ze mohou byt zachyceni a zniceni systémy protivzdusné obrany.

6. V pfipadé, Ze by se nepodarilo co nejrychleji zlikvidovat Sadddma Husajna, bylo
by nutné podstoupit rizika spojend s nasazenim pozemnich sil a ztrdtami na jejich
strané.

7. Véznym rizikem byl i stfet s jednotkami tzv. Republikdnské gardy (celkem 50 000
vojaka) a Specidlni republikdnské gardy (15 000 az 20 000 vojdkd), pravidelné
armady o sile 350 000 vojék( a pFipadnych rezerv o sile az 600 000 vojaki. Uvahy
experti pred zahdjenim operace Irdckd svoboda byly vymezeny dvéma krajnostmi.
Optimisticky nahled pocital s tim, Ze ,po pocdtecnich zdsazich by se vétsi ¢i mensi
Cast irdcké armady mohla obratit proti nendvidéné tyranii” [32] a splnit dlohu tzv.
proxies (téch uskupeni opozicnich sil v misté zasahu, kterd jsou ochotna postavit
se na stranu USA a bojovat na obtiznych tsecich pozemnivélky). Na druhé strané stdly
obavy, Ze zejména nejpreferovanéjsi jednotky by z obav o povélecné vyrizovani acta
mohly bojovat takfikajic do posledniho dechu. Zaznéla i varovénf, ze ,Irdcané nend-
vidi americkou vlddu jesté vice nez samotného Sadddma. A Ze neni dobré si nalhdvat,
Ze invaze a okupace probéhne snadno” [33]. '

Uspésnost operace Iracka svoboda

Operace Irdckd svoboda ale na konec vyznéla jako velky Gspéch. I kdyz zatim nejsou znamy
viechny konecné oficidlni ddaje, lze Fici, ze byla zdafilym pokracovdnim trendu sniZzovdni
poctu obéti jak na vlastni strané, tak i na strané civilniho obyvatelstva zemé, ve které se za-
sahuje. Diky az necekané rychlému a hladkému pribéhu vejde do novodobych déjin vojen-
stvi jako jednoznacné nejsnadnéjsi vitézstvi ve viech ctyrech vélkach postkonfrontacniho
obdobf.

Dnes, kdy jiz vime, jak rychle a snadno vélka probéhla, a to pfedeviim v samotném Bag-
dddu, vidime, Ze teze o naléhavosti irdcké hrozhy byly velkou nadsazkou. Naprosté zhrou-
cenf branici armddy ukdzalo, ze Irdk viibec nemél na to, aby mohl byt vdZznou a naléhavou
vojenskou hrozbou pro bezpeénost USA a jejich spojencil. A tak vyvstdva celd rada otazek,
na které teprve budeme hledat odpovédi. Byla viibec Republikanskd garda tak pocetnd a tak
dobfe vyzbrojena, jak se cely svét domnival? Teprve dnes si vlastné pfipominame, Ze gardisté
nikdy predtim pofadné nebojovali, ze nebyli nasazeni ani v roce 1991. Ve skutecnosti to totiz
byla pfedevsim policejni sila budovand a pripravovana na represivni akce proti vlastnimu
obyvatelstvu.
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Vedle nejvétsi zahady - zbrani hromadného niceni - vyvstdva otdzka, zda irdckd armdda
méla tak silnou vyzbroj, jak psali tak spolehlivy a uzndvany zdroj, jakym bezesporu je Mili-
tary Balance [34]? Kam se v tom piipadé podélo sedm set tankii T-72, ctyfi tisice obrnénych
vozidel, pfes tFi sta bitevnich letounil a téméF ctyfi sta vrtulnik(? Zatim nebylo ozndmeno,
kolik jich skutecné bylo zniceno v boji a kolik jich bylo nalezeno na zakladnéch po skonceni
bojti. Je dost mozné, Ze viechny tyto zbrafové systémy byly do Irdku kdysi prodany, ale pak
uz nebyly pro nedostatek penéz udrzovany v bojeschopném stavu, a tak byly nepouzitelné.

Rozhodujfcf dlohu v této vélce bezesporu sehrél obrovsky technologicky néskok USA,
zejména pakjejich schopnost nicit nepratelské systémy spojeni a veleni. Vzapéti po zachyceni
jakékoliv komunikace irdckého veleni mohly Gtocici jednotky zasadit presny tder kazdému,
kdo vydaval rozkazy. Védomi zranitelnosti mohlo vést k tomu, Ze nejvyssi politictii vojensti
Cinitelé Irdku prestali pouzivat systémy spojent, a tak se musel zhroutit cely systém veleni.
Invazni jednotky nakonec nebyly nuceny nasazovat zadné dalsi systémy, které jesté mély
v rezervé pro piipad nepfiznivého vyvoje. Je jen dobfe, Ze nemusely pouzit tolik obdvané
miniaturni jaderné zbrané nebo plazmové bomby.

Priibéh a vysledky operace Irdckd svoboda ddvaji mimo jiné také moZnost pro prvni posou-
zeni otdzky tzv. naléhavé hrozby (imminent threat). Jde totiZ o otdzku, kterd byla jadrem
rozdilti mezi USA a Velkou Britanii na jedné strané a Franciia SRN na strané druhé. USA a Velka
Britdnie povazovaly Saddamiiv rezim za naléhavou hrozbu, a proto se rozhodly k jeho svrzen.
Naproti tomu Francie a SRN zastavaly ndzor, Ze postaci, kdyz Irdk bude odzbrojen, a to nikoli
cestou vojenského tderu, ale prostiednictvim &innosti zbrojnich inspektor( OSN.

Nékteré paradoxni vysledky a oteviené otazky

Z tohoto tihlu pohledu se ukazuji dva paradoxni vysledky operace Irdckd svoboda. Pre-
devsim byl presvédcivé vyvracen argument, s nimz vystoupil francouzsky ministr zahranici
v Radé bezpecnosti OSN dne 14. 2. 2003. Tam Dominique de Villepin tvrdil, Ze mirové jednani
na zdkladé prace inspektor( OSN je ,nejrychlejsia nejlicinnéjsi cestou k odzbrojeniirdckého
rezimu” [35]. Nakonec se ale ukdzalo, ze dobie napldnovand a provedend vojenskd operace
byla cestou podstatné rychlejsi a pfiméjsf nez innost inspektord OSN. V samotné Francii
proto dnes sili kritickd sebereflexe.

Dominique Moisi, zdstupce feditele Francouzského tistavu mezinarodnich vztaht (IFRI),
oteviené uzndvd [36], Ze ,kdyby byly vyslechnuty namitky Francie, dnes by stdle jesté exis-
toval rezim Sadddma Husajna”. Doddvd k tomu, Ze Francie svym odporem Spojenym stattm
uskodila jenom okrajoveé, ale disledky pro ni budou tézké.

Na druhé strané ale nebyla zatim zpochybnéna opodstatnénost dvou francouzskych
pochybnosti o divodech vojenského zdsahu v Iraku. Predevsim se nepotvrdilo, ze Irdk byl
tak vojensky silny, aby predstavoval vdZnou a naléhavou vojenskou hrozbu pro bezpecnost
Spojenych stdti a jejich spojencii v NATO. Z hlediska vojenského byl Irdk nakonec tak slaby,
Ze se v zavérecnych bojich vitbec nebranil. Jeho ozbrojené sily zcela selhaly pravé tam, kde
se ocekaval nejsilnéjsi odpor a nejtvrdsi boje. Zaroveri s tim se doposud neprokazalo spojent
mezi Bagdadem a siti al Kajda a jejich spoluprace pfi pfipravé a uskutecnénf teroristickych
titokd dne 11. 9. 2001.

Pokud jde o bezprostiedni vysledky vojenského svrzeni rezimu Saddama Husajna, oba
pristupy, americko-britsky i francouzsko-némecky, se tedy napiil potvrdily, a zaroveri s tim
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se naptil zmylily. Zatim je brzo najejich hodnoceni z hlediska stfednédobych a dlouhodobych
dusledkl operace Irdckd svoboda. Teprve dalsi vyvoj ukdze, zda se potvrdi ¢i nepotvrdi obavy
francouzskych a némeckych politikd. Je nutné vyckat na to, zda dojde ¢i nedojde k desta-
bilizaci oblasti Perského zélivu, zda za néjaky ¢as budou ¢ nebudou ndsledovat odvetné
teroristické (itoky a zda mezindrodni prdvo zcela ztrati kontrolu nad pouzivanim vojenské
sily k dosahovani mocensko-politickych cilli v rozvojovém svéte.

Pochybnosti zaznivaji i v samotnych USA. Napr. Stephen Cohen, profesor New York Uni-
versity [37], uzndva, Ze zatim nelze s jistotou fici, zda dspéch operace Irdckd svoboda posili
mezindrodn{ bezpecnost a zejména pak bezpecnost USA. Stejné tak nevime, zda se snizi nebo
naopak zvysi pocet teroristickych akci a nabor novych ¢lend do jejich fad. Dalsi oteviend
otdzka zni, zda se zastavi nebo naopak bude déle pokracovat Siteni zbrani hromadného
niceni. A v neposledni fadé nemizeme s urcitosti fici, zda preemptivni vojenské tdery
ziistanou jen zalezitosti USA, nebo se stanou inspiraci i pro jiné jaderné staty, jako napf.
Indii nebo Pakistéan.

Hrozby a rizika spojené s postsaddamovskym uspofadanim Iraku

Historické souvislosti pfipominaji, Ze ,Irak byl nebezpecnym a brutdlnim mistem i pred
Saddamem” [38]. Napovidaji, Ze nelze ocekdvat nahlou a bezproblémovou demokratizaci této
zemé. Newytvidreji pfedpoklady pro to, aby na Saddamovo misto usedlnékdo z fad zahranicn{
opozice sdruzené v Irdckém ndrodnim kongresu. Tito lidé nejsou jednotni, nejednou se sami
zkompromitovali a jsou vice ¢i méné odtrZeni od irdckeé reality, a tak by méli velké problémy
s prosazenim své autority. Velkd rizika jsou spojena také s tivahou o nastoleni prechodné
vojenské vlddy USA, jako tomu v Némecku nebo v Japonsku po skonceni druhé svétové valky
[39]. Vroce 1945 byly tyto dva staty zdecimovany expanzivni vdlkou, kterou samy rozpoutaly.
Irdkale nic takového neprovedl, a tak byjeho obyvatelstvo mohlo vojenskou vlddu ciziho stdtu
vnimat jako své potrestdni za diktdtora, pod nimz dlouho trpélo. Realistictéjsim feSenim by
bylo nastoleni vojenského vladce, coz ostatné md v Irdku dlouhou tradici. Irdckd armada bude
inadale mit velkou silu a mocné néstroje na to, aby Sadddma nahradila sunnitskym generdlem,
ktery by se proti nému dokazal v kritické chvili obratit a prevzit zodpovédnost za chod statu.
Po ndstupu k moci by takovy general mél dvé zakladnf poslani. Mezindrodnépolitické posldnf
by spocivalo ve schopnosti kooperovat se viemi cleny Rady bezpecnosti OSN a zejména pak
s USA. To samo o sobé viibec nebude jednoduché, nebot nelze vyloucit, Ze po letech sankci
a vojenskych tiderd budou v irdckeé spolecnosti pretrvdvat protiamerické nélady [40].
pro souZiti vsech tii hlavnich etnickych skupin, tzn. pfedevsim otevieni prostoru pro vétsi
zastoupeni Kurd a $iit(i. Nesmi pfitom ani na chvili zapomenout na pfisnou kontrolu armady
a vsech zpravodajskych sluzeb. Jednd se tedy o podobné vyzvy, jaké musi zvlddat soucasny
prezident jiného muslimského statu - Pakistanu. I pfi védomi, Ze kazdé pfirovnani mizZe byt
vice & méné osidné, lze Fici, Ze velkym tispéchem USA, které si hodné potrpi na podobnostech
a podobnych fesenich, by byla jakdsi ,mu3arafizace” Irdku. Zemi by F{dil generdl, ktery by
mohlvlddnout velmi autoritativné, ale byl by vstiicny vici stalym clenm Rady bezpecnosti
OSN, zejména pak viici nejsilnéjsimu z nich.

Nepfiznivé varianty by mohly nastat v pfipadé, Ze po nesporném (spéchu vojenského
sesazeni diktdtorského rezimu by se nepodarilo dostdt ctvrté zasady zenevskych konvenci
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z roku 1949. Ta vojensky intervenujicim zemim ukldada povinnost, aby tam;, kde zasahuji,
zajistily vefejny poradek [41]. Zvlast velké problémy by nastaly, kdyby se nepodafilo zabra-
nit desekularizaci a s islamizaci Irdku. Takovd varianta by pfinesla chronické politické nasili
s celou fadou vleklych konfliktti a mohla by zplsobit celou fadu vaznych komplikaci v celé
oblasti Stfedniho vychodu. Jeji naplnéni by mohlo Irdk preménit v konkrétni bitevni pole tolik
obdvaného stietu civilizac, za jehoz viniky by byli povazovani predevsim ti, kdo takrikajic
otevreli Pandofinu schranku. Varianta teokratického islamistického feseni proto predstavuje
vaznou hrozbu politického charakteru pro budoucnost vztahi mezi Severem a muslimskym
svétem.

Zadné realistické fesent by nemélo skoncit rozpadem Irdku jako statu. Trimilionovd men-
§ina Kurd, predstavujici celkem 15 % obyvatelstva Irdku, by mohla podlehnout pokuseni
odtrhnout se a vytvofit vlastn{ stat se znaénym mnozstvim ropnych zdroji. K nim by se pak
mohlo pfipojit ceiizem 12 miliond jejich soukmenovci na jihovychodé sousedniho Turecka,
které je clenskym stétem NATO. Jakymi argumenty pak 15 miliont lidi pfesvédcit, Ze by neméli
usilovat o néco, co jiz maji ndrody, kterych je sedmkrat (Kuvajtané) nebo i desetkrat méné
(Omanci)? Uzemni celistvost Irdku by véak mohla byt ohrozena také na jihu, kdyby pocetna
sfitskd mensina usilovala o pripojent k sfitskému frdnu. Irdk by se tak mohl vyrazné zmensit
a ztratit schopnost plnit funkci jakéhosi valu mezi monarchistickymi rezimy na zapadé a iit-
skym Irdnem na wichodé, ktery je navic jednim z boddi na tzv. ose zla.

Zavér

Naddle se bude diskutovat o tom, zda operace Irdckd svoboda byla preventivni nebo
preemptivni vélkou. Dnes jesté nelze vynést jednoznacny soud. Pokud bychom celou akci
posuzovali podle vyhldseni amerického prezidenta pronesenych od fijna do 2002 do tinora
2003, pak mohli dojit k zavéru, Ze pivodné mélo jit o valku preemptivni. G. W. Bush totiz
ve vsech téchto prohldsenich zdlrazioval, ze Irak byl ,vaznou a stale naléhavéjsi hrozbou”
(5. 10. 2002), nebo ,nejvaznéjsi hrozbou soustfedénou na jednom misté a v jedné dobé”
(7. 10. 2002).

0 preemptivnim charakteru akce Irdckd svoboda bychom mohli hovorit i podle nevojen-
ského kritéria, které fikd, Ze preempci je také to, kdyz se né&jakého zemi zmocnime drive,
nez tak ucinf nékdo jiny. V pfipadé Irdku by Slo o zmocnénf se (zemi, které ma strategicky
vyznam jak z hlediska geopolitického, tak i ekonomického, zejména pak surovinového.

Jiné skutecnosti zase hovofi ve prospéch nazvu ,preventivni vdlka”. V nékterych svych
projevech totiz G. W. Bush hovofil v tom smyslu, Ze ¢im déle se bude cekat, tim vice bude
Sadddmuv rezim posilovat sviij vojensky potencial. V fijnu 2002 napf. vyhldsil, Ze Irdk by mohl
mit arzendl jadernych zbrani do jednoho roku. Dalsim argumentem amerického prezidenta
byla teze, Ze se nesmi dovolit, abyiracky rezim poskytl své ZHN siti al Kajda. Z téchto hledisek
tedy slo o ,pFedejiti” nepfiznivého vyvoje, 5lo o prevenci.

Rychla pordzkairacké armddy ukazala, Ze o preemptivnivaélku 5lo jediné z hlediska zaboru
irdckého dzemi a jeho zdrojt. Ostatni diivody pro preempci se nenaplnily, nebot Sadddmv
rezim se nedokdzal ani ubranit, natoz aby byl naléhavou hrozbou pro USA a pro jejich spo-
jence. Jestli cilem operace Irdckd svoboda byl boj proti §ifeni ZHN, pak sejednalo jednoznacné
o vélku preventivni, v Zddném pripadé neslo o valku preemptivni.
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Aviak i nad preventivnim charakterem této valky se vzndseji otazniky. Zatim totiz nebyly
predlozeny nesporné diikazy, které by, byt se zpétnou platnosti, potvrdily vyroky o sileirdckého
arzendlu ZHN a o nebezpedi, Ze tento arzendl by se mohl dostat do rukou viidcl sité al Kajdy.
Pokud by nebyly pfedlozeny dostatecné vérohodné diikazy, museli bychom pokracovat ve vy-
lu¢ovaci metodé. Ta by nas mohla pfivést k zdvéru, Ze neslo ani o preempci naléhavé vojenské

hrozby, ani o prevendi Sifeni ZHN, ale Ze 5lo pfedevsim o preempci ve smyslu zdboru dzemi.
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Bush byl pfesvédéen, Ze nechtéji-li pofdd jenom €ekat, aZ se néco piihodf, jedinou
alternativou jsou preventivni zakroky. Na pocatku 21. stoleti existovaly dvé redlné hrozby:
dalsi prekvapivy, mohutny teroristicky titok ve stylu jedendctého zafi a §ifeni zbrani hro-
madného niceni - biologickych, chemickych & jadernych. Pokud by se obé tyto hrozby
spojily v rukou teroristti nebo nékterého ze zlocinnych statii, mohlo dojit k titoku na USA,
pii némz by zahynuly desetitisice, moZn4 statisice lidf.

Kromé toho jiz prezident a jeho spolupracovnici pochopili, Ze dokonale zabezpecit
domadcf Gzemi Spojenych statll je v zdsad& nemozné. Pres viechna zesilend bezpecnostni
varovani vefejnosti pred terorismem byla zemé chranéna jen minimalné. Spojené staty
prezily Pearl Harbor a zvitézily ve druhé svétové valce. Prozatim dokdzaly unéstijedendcté

| zaFi avyhrély prvni fazi vdlky v Afganistdnu. Co by se viak stalo, kdyby doslo k nukledrnimu
titoku, ktery by zabil desetitisice ¢i statisice lidi?

‘ Bob Woodward
Bushova vilka
BB art 2003
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