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Ceska republika mezi mlynskymi kameny

(Scéndi mozZného vyvoje svétové bezpecnostni situace)

Scéndr Ceskd republika mezi mlynskymi kameny, ktery predklddaji jeho autofi ctendiiim
v tomto Cisle Vojenskych rozhledtl, vznikl v rémci Cinnosti Centra pro socidlni a ekonomické
strategie Fakulty socidglnich véd jako jeden z vysledk prdce na studii Putovdni eskou budouc-
nosti. Autofi scéndfe maji predevsim ambici, aby tento scéndr, ktery je smyslenym piibéhem
0 moZné budoucnosti, podnitil diskuzi o budoucim postaveni Ceské republiky v rémci mozného
vyvoje bezpecnostni situace ve svéte v prvnich dvou dekdddch 21. stoleti.

Pryni dvé dekady 21. stoleti se velmi odliSovaly od posledniho desetileti stoleti pfedeslého
ve kterém dominovaly, pfedevsim ve vztazich mezi velmocemi, ekonomické otdzky. Do popfedi
se v tomto obdobi dostaly otdzky bezpecnosti. Aktivity isldmskych radikalnich organizaci
pouZivajici nové formy terorismu, hrozba §ifeni zbrani hromadného nicenfa moznost vzniku
valek, ve kterych by byly pouzity jaderné zbrané, svét svym zplisobem vratily 0 50-60 let zpét,
kdy existovala redlnd hrozba jaderného konfliktu.

Euroatlanticka civilizace zacala byt konfrontovana s novymi hrozbami, coz se odehrévalo
na pozadi vice ¢i méné radikélnich zmén v postavenijednotlivych zemf, koalic a svazki. Jed-
Fukuyama byl na pocatku nového stoleti jednim z prvnich politolog, ktefi konstatovali,
Ze ,zdpadni svét se patrné rozdélil vedvi”, a to v dobé, kdy ,Usdma bin Ladin, ALKajda, Talibdn
aisldmsti radikdlové predstavuji pro liberdlni demokracii zdpadniho svéta moznd vétsiideo-
logickou hrozbu nez kdysi komunismus”. Samotny Fukuyama uznaval, Ze ,v redlu nenfisldm
mozno povaZovat za alternativu, na jejimz zakladé by mohla byt postavena spolecenstvi lidi
existujici ve skute¢ném svété”, protoZe ,lidem, ktefi nejsou muslimy, nema co Fici, ale také
proto, Ze nenapliiuje ocekavani ani vétSiny muslimi”, coz bylo na zac¢atku 21. stoleti patrné
i v takowyich zemich jako Irdk a frdn. Vlastni pficinou odcizeni zdpadniho svéta bylo riizné
chapanfi diisledki rozpadu bipolarity v Evropé& a v USA. Evropa se v bezpecnostnich otdzkach
a v zahrani¢ni politice orientovala multilaterdlné, Amerika unilateralné.

I kdy? centra mezindrodniho terorismu byla vzdalena od Ceské republiky, désledky jejich
¢innosti se ji nevyhnuly. Navic pro rozpory v euroatlantické civilizaci se zkomplikovaly rozho-
dovaci procesy politickych elit v bezpeénostnich otdzkéch, takze se zemé v uréitych klicovych
mezindrodnépolitickych situacich ocitla mezi mlynskymi kameny.

Nova bezpeénostni ohroZeni na prelomu tisicileti

Ackoli varovnych signdll bylo nespocet, pocinaje (toky na americké vojenské zékladny
a velvyslanectvi a nekonce sebevrazednymi teroristickymi atentaty Palestincil, ndsledné
trestané Izraelci, sofistikovana akce proti New Yorku a Washingtonu s teroristickym zneuzi-
tim unesenych civilnich letadel prekvapené Americany i svét zaskocila. Nasledovala razantni
a zprvu (ispésnd odvetnd akce proti mezindrodnimu terorismu a Afghdnistanu podporovana

3



nejen demokratickymi zemémi, alei mnoha jinymi staty v bezprostiednim okoli, které se citily
podobnymi ozbrojenymi excesy ohroZeny.

Jesteé viak nebyla Al Kajda porazena, bin Ladin zneskodnén a Afghdnistdn stabilizovdn
a doslo k teroristickému ditoku na indonéském ostrové Bali, v moskevském divadle a na dal-
$ich mistech svéta, véetnd Evropy a Ceské republiky. Zaroveri se v protiteroristické koalici
(a celém transatlantickém spolecenstvi) zacaly objevovat stdle se prohlubujici trhliny, které
nékteré analytiky vedly k tomu, aby varovné konstatovali, Ze dochdzi nebo dokonce jiz doslo
k rozstépeni této koalice a zdroveri i k ohroZeni soudrZnosti Severoatlantické aliance, i kdyz
se tomu prazsky summit NATO koncem roku 2002 snazil zabrénit.

Jako povéstné ,Sarajevo” byl oznacovén vyrok amerického prezidenta George Bushe o ,,0se
zla”, tvotené trojici militantnich totalitnich statd Irdku - irdnu - Severni Koreje, a doktrindlni
opatfenf, kterd po nich nasledovala. Na druhé strané to bylo standardni odmitnuti americké
politiky Francii a prekvapivé i silici odpor Némecka.

Ceska republika se sice ve svém vnéjéfm oficidlnim postoji stéle shodovala se stanovisky vét-
rozhodujici pravicové sily se vice orientovaly na Spojené staty, mensi ¢ast pravice, stfed a levy
stfed na Evropu a krajnf levice se upinala stdle jesté na Rusko, pficemz oteviené podporovala
nékteré zemé, které byly v napjatych vztazich se Spojenymi staty. Vzhledem k této situaci
a vnéjsim tlakiim se sili Ceské republiky o zajistén{ vlastni bezpecnosti velmi zkomplikovalo.

Americka reakce

Nejrazantnéji zareagovaly na zménu bezpecnostnich rizik a chroZeni Spojené stéty, a to
prijetim nové Narodni bezpecnostni strategie USA (NBS). Ta zachovdvala jak dosavadni
kontinuitu americké zahrani¢ni a bezpeénostni politiky, tak odraZela situaci po zesilenf akei
mezindrodniho terorismu. Nebyla proto zcela neocekdvand, spiSe dovrSovala logicky vyvoj,
ktery se dal diive Ci pozdéji ocekavat.

NBS méla zajistit efektivni zvladnuti novych bezpecnostnich rizik ohroZujicich USA véetné
prolindn{ vnitini a zahraniéni politiky s akceptaci preventivnich valek a zroven udrzet vyji-
mecné postaveni Spojenych statl ve svété s dikci na hodnotu svobody trhu. Jejim predpokla-
danym objektivnim diisledkem byla preference vojenské sily pfed mirovou diplomacif. Doslo
tim i k marginalizaci malyich zemf, jako je i Ceskd republika, které nemohly nijak vyrazné
zasahovat do mezindrodnich vztaht a ovliviiovat bezpecnostni situaci ve svété.

NBS se tim stala zaroven vyzvou svétu, ktery vici americkému unilateralismu, hegemonismu
aizolacionismu musel hledat cesty, jak zajistit ndvrat USA k multilaterdlnim vazbam.

Spojené staty usilovaly o rovnovdhu moci, jiz rozumély, Ze budou-li si staty, zvlasté rozvo-
jové, po&inaty boji proti terorismu a zbranim hromadného nicenf odpovédné, bude jim zaji3-
téna bezpecnost. A tov soucinnosti s Ruskem a Cinou, o nichZ se Spojené stéty stéle vyraznéji
domnivaly, Ze maji spolecné hodnoty spojené s trzni ekonomikou, ackoli ve skutecnosti Slo
prevazné v souvislosti s bojem proti mezindrodnimu terorismu zdroven a predevsim o délbu
moci. Bylo to v rozporu s nékterymi naivnimi pfedstavami ceskych politikd, Ze rozsifovdnim
Severoatlantické aliance kon¢i mocenské rozdélovani svéta, ve skutecnosti jen dochdzelo
k novému prerozdélovani.

NBS opoustéla pojem odstrasovani, protoZe na tzv. darebacké stdty (rogue states), jak
Americané zacali oznacovat zemé ohroZujici fakticky ¢i Gdajné jejich bezpecnost, uz zjevné

4



jako vystraha neplatilo, a nahradila jej nutnosti preventivnich vélek, coz prohlubovalo rozpory
mezi USA a Evropou. V nékterych piipadech uskutecnéné preventivni akce spise pfipominaly
bratrskou pomoc,

NBS zdroven prichdzela s podnétem investovat zdroje nejen do vedeni preventivnich
vilek, ale i do ovliviiovanf lokdlnich krizi, coz nebylo ve skutecnosti nic jiného nez vméso-
véni se do vnitFnich zaleZitosti statd., Tyto valky chtély USA vést bez ohledu na souhlas spo-
jenci, spratelenych zemi a partnerd. Tim si USA zaroven zajistovaly, aby pfi nekontrolované
globalizaci nevznikla nové bezpecnostni rizika. Regulaci trhu si USA chtély podFidit svym
velmocenskym z&jmim. Role OSN méla byt redukovdna na tlohu urcitého prostredku p¥i Feseni
bezpecnostnich ohroZent a ve svétovém vyvoji, nikoli jako findlniho decizniho subjektu.

USA chtély prostrednictvim své nové NBS zaroven zabranit ostatnim stat(im, aby budovaly
srovnatelné kapacity s jejich vojenskym potencidlem i zpravodajskymi sluzbami. Pfitom v dobé
prijeti NBS byla vojenskd sila USA desetindsobné (i¢innéjsi nez evropskd a tvofila polovinu
vojenskeé kapacity svéta.

NBS se sice nesoustiedila pouze na novou zahranicné politickou a vojenskou doktrinu, ale
hledala i cesty ke zlepSen{ socidlnf situace ve svété a rozsiteni demokracie spojené s volnym
trhem - NBS mj. i proto ddvala prednost pojmu lidska diistojnost, ktery spojovala s potfebou
svobodného trhu, coZ bylo nadfazeno mezindrodnimu prdvu a lidskym praviim. Realizace
téchto zdmeérd se viak ve srovndni s ostatnfmi dlouho nedafila.

PFijeti nové NBS nebylo izolovanym ¢inem. Doslo k negativnimu synergickému efektu,
k némuz bylo kromé nové NBS nutno pficist zdporny postoj USA k zdkazu pouzivani ndlapnych
min, podcefiovdni ekologickych disledki civilizacniho rozvoje odmitnutim tzv, kjétského
protokolu (o sniZeni svétovych emisi 0 5,2% z 1. 1997), rozhodnuti zruit smlouvu s Ruskem
o protiraketové obrané, snahu vyhnout se postihiim americkych ob¢ani Mezindrodnim trest-
nim tribundlem i neamerickymi soudy, rychlé sblizovani s Ruskem a s Cinou a s tzv. pivotnimi
stdty v souvislosti s (itokem na Afghdnistdn, vétsi tendence Ameri¢anti rozhodovat o stra-
tegickych bezpecnostnich otazkach samostatné, coz posilovalo latentni védomf svéta o Pax
Americana nebo o ,strong world leadership” - jejich ,pevném vedeni svéta”,
tradicnich instituti zajistujicich mezindrodni mir a bezpecnost efektivné reagovat na nové
bezpecnostni vyzvy.

Evropska reakce

Po konfrontaci tirovné vojenskych sil jednotlivych clenskych zemi NATO pfi feSeni kosov-
ské krize a po bombardovéni Jugoslavie jako vyvrcholent konfliktu na tizemf Balkdnu musela
evropskd bezpecnostni a obranna politika (EBOP) dostat objektivné novou podobu. A to
i pfesto, Ze uz po padu bipolarity staly viechny vyznamné evropské instituce jako Evropskd
unie (EU), Zdpadoevropska unie (ZEU), Rada Evropy, Konference o bezpe¢nosti a spolupréci
v Evropé a Severoatlantickd aliance pfed nutnosti pfehodnotit nebo modifikovat své zékladn{
urceni, smysl, obsah Cinnosti i organizacni struktury.

Ukazalo se, Ze Evropa, konkrétné EU, neni schopna uskutecnit operaci takového rozsahu,
jako bylo bombardovéan{ Jugoslavie a nasledna mirovd akce v Kosovu, bez vojenské sily USA,
a to zvlasté pokud jde o zpravodajské informace, prostfedky komunikace a veleni, pouziti
leteckych sil, strategickou leteckou prepravu, logistickou podporu ad. To prokézalo vojenskou
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nezpusobilost Evropy a EU vést takové operace a také posililo dominantni postaveni USA
v NATO, coz bylo v rozporu se zdjmy nékteryich evropskych ¢lenskych zemf Aliance.

Proto se na zaseddni Evropské rady v ¢ervnu 1999 v Koliné nad Rynem zavézaly ¢lenské
stdty EU k ,vybudovéni takové politiky, ktera umozni Unii autonomni akci, podpofenou
dostatecnou vojenskou silou, prostfedky k rozhodnuti o jejim pouZiti a pfipravenostf tak
ucinit v pfipadé mezindrodnich krizi bez podminénosti piipadnou akci NATO”. Rada také
rozhodla v této souvislosti o fadé praktickych krokd k naplnéni takto formulovaného cile:
jednalo se o pfevzeti: Zdpadoevropské skupiny pro vyzbrojovani (WEAG), Vyzkumného dstavu
pro bezpecnost v PafiZi a satelitniho stfediska v Torrejénu. V prosinci 1999 pak bylo v Helsin-
kach piijato rozhodnuti o tzv. evropském zakladnim cili (EHG - European Headline Goal),
v jehoZ ramci se pocitalo s vybudovanim efektivni vojenské kapacity pro feseni budoucich
krizovych situaci. Konkrétné se jednalo o vytvofeni 15 plné samostatnych a sobéstacnych
brigdd v poctu 50 000 az 60 000 vojéki schopnyich rozmistit se do dvou mésic(, jednotlivé sou-
casti pakjesteé diive. Tyto brigddy mély byt schopné operovat a udrZet se v urceném prostoru
jeden rok, dokud akce neskonéi nebo budou vystiidany. Predpokladalo se proto, Ze sily budou
ve skutecnosti trojndsobné (pfiprava, nasazeni, relaxace), v optimélnim pfipadé pétindsobné
(tFifdzovy proces devastoval potencidl vojdki a vedlk negativnim socidlnim disledktim, napf.
rozpadu rodin ap.), nez byla zdkladni kapacita patnacti brigad. Spolu s tim se pfedpokladalo
posileni evropského vojenského vyzkumu a zbrojniho primyslu.

V rdmci EBOP se postupné dafilo pravidelné svoldvat Radu pro vieobecné zilezitosti (GAC
- General Affair Council), véetné ticasti ministr(i obrany clenskych zemi a Politicky a bezpec-
nostnivybor (PSC - Political and Security Committee), sloZeny z velvyslancti jako predstavitell
¢lenskych zemi. Déle se podafilo vytvofit Vojensky vybor Evropské unie (EUMC - European
Union Military Committee), sloZeny z nacelniki generdlnich §tabh clenskych zemd, ktefi
jsou pii feSeni bézné agendy zastupovdni svymi zdstupci (MILREP) a vytvofit Vojensky stab
Evropské unie (EUMS - European Union Military Staff), ktery bude plsobit v Evropské radé
a zpracovavat vojenskd stanoviska a pfislusna doporucenf konkrétnim politickym organtim
EU pro fizeni pFipadnych vojenskych operaci v ramci EU.

Evropa, zejména evropské ¢lenské zemé EU a NATO, vsak nemély jen legitimni prévo
zminéné a dalsi jevy Americe vycitat. Zaroven bylo nutné pfiznat, Ze bez USA by bylo témér
nemozné vytesit balkdnskou krizi. Podobné tomu bylo s vojenskou operaci proti Talibdnu
v Afghdnistanu. Kromé symbolickych jednotek nebylo NATO schopné pro nedostatek piislus-
nych zbrafiovych systému a vycvicenych vojakl téméf nic poskytnout. A tak jedinou reakci
NATO na teroristicky (itok na USA 11. zaF{ byla aktivace €lanku 5 Washingtonské smlouvy, coz
ale mélo pouze symbolicky charakter. Pficinou takového stavu byla pfedevsim skute¢nost,
Ze evropské clenské staty NATO vyddvaly na zajisténi své vnéjsi (ale i vnitini) bezpecnosti
vyrazné méné financnich prostredki.

V osmdesatych letech vydavaly evropské zemé na vojenské rozpocty zhruba polovinu
Castky Spojenych stéti. V Evropé to bylo 156 miliard dolar(, zatimco ve Spojenych statech
270 miliard. Na pocdtku stoleti alejiz Evropa zacala zaostdvat. (Evropa 126 miliard a Spojené
stdty 376 miliard). Spojené stdty na pocdtku prvni dekady stoleti pak zvysily vojensky roz-
pocet az na 400 miliard dolaril, nez se (roven postupné po roce 2010 ustélila na piil biliénu
dolard. Vydaje na vnitini bezpecnost se nejprve zdvojnasobily (z 18 na 37 miliard, jez byly
poskytnuty nové ziizenému federdlnimu ministerstvu bezpecnosti), pficemz po roce 2010
se jejich vyse ustélila na 50 miliardach dolarti rocné.
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Evropa s pfevazujici orientaci na socialni stt se logicky vyrazné&jsimu zvy3eni vojenskych
rozpottl brénila, necitila se zprvu bezpecnostné ohroZena jako USA. Ty dlouhodobé podpo-
rovaly i fadu diktatorskych reZimi a vyslouZily si v mnoha cdstech svéta nendvist. Evropé
stacilo vyddvat financni prostfedky koordinovanéji a vrétit se postupné na 150 a pozdéji 200
miliard vojenskych vydajti rocné. Pomohlo tu ziZeni vojenského vyzkumu a vyroby na mensf
pocet zbranovych systémi a uZsf spoluprdce s USA. Pfesto postrddand transportnf letadla
schopnd pfepravovat vojska na velké vzdalenosti, bezpilotnf letouny, pfesné navddéné zbrang,
velitelské a stabni systémy atd., byly do armad v potfebném rozsahu zavedeny az na konci
prvni dekddy 21. stoleti.

Vzhledem k pfetrvdvajici evropské nemohoucnosti zasahovat efektivné v soudobych
ozbrojenych konfliktech v zamofi byly preventivni vojenské zasahy realizovdny predevsim
vojaky americkymi a na evropskych zemich zGstévala vojenska stabilizace politické situace
po ozbrojenych akcich a regenerace statni spravy rozvracenych zemi. To Evropé z axiologickych
a humanitnich hledisek sice vyhovovalo, ale §lo o dlouhodobéjsi aktivity, které jsou finanéné
narocné. Teprve v druhé dekddé stoleti mohly evropské ozbrojené sily efektivnéji pfispét
k pfimému bojovému feseni bezpecnostnich ohroZeni ve viech svétadilech.

Vojenské oddélovani USA a Evropy

Novéa Narodni bezpeénostni strategie USA se promitla i do tzv. planu spojenych velitelstvi.
Vjeho rdmci doslo k pfehodnoceni plisobnosti jednotlivych regiondlnich velitelstvi americké
armady, coz predstavovalo nejrozsahlejsi reformu amerického vojenského veleni po druhé
svétové vélce. V priibéhu prvni dekddy 21. stoletf bylo vytvofeno a zacalo fungovat Hlavni
vojenské velitelstvi pro obranu Severni Ameriky (NORTHCOM). Hlavni velitelstvi v Evropé
(EUCOM) s plisobnosti pro Evropu a severni Afriku, rozsifilo mj. plisobnost na Rusko, které
se tak poprvé ocitlo v z6né odpovédnosti jednoho regionalniho velitelstvi.

USA timto krokem pfestaly povaZovat Rusko za supervelmoc, ale zdroverii za nepratelsky
stat, Plisobnosti a tkoly Hlavniho velitelstvi pro Tichy ocedn (PACOM) s pliscbnosti v oblasti
Indie, Ciny, Koreje, Japonska, Australie etc., SOUTHCOM (stfedni a jizni Amerika) a CENTCOM
(severovychodni Afrika, Persky zaliv, Satidska Arabie, Pakistdn atd.) zlistaly nezménény.

Rozhodujici pro rozdélovéni transatlantického spolecenstvi bylo, Ze na zékladé iniciativy
USA doslo ke zruseni Hlavniho velitelstvi NATO pro Atlantik (ACLANT) —jediného strategického
velitelstvi NATO na Gzemf Spojenych stati. Pentagon nepovazoval existenci tohoto velitelstvi
za potiebnou. USA tim piestaly ve prospéch NATO zajistovat bezpecnost moiskych cest v At-
lantiku. Zacaly také pFipravovat své paralelni struktury, které by byly aktivizované v pripadé
vélky bez Severoatlantické aliance. USA také stahly z Evropy vétsinu svych vojenskych sil.

USA piehodnotily i svou jadernou doktrinu, tzn. mohly proti protivnikovi udefit preven-
tivné jesté diive, nez se staly samy cilem ttoku. Nevylucovaly ani pouZitf jadernych zbrant
v preventivnim Gitoku. Preventivni vélku zacaly povaZovat za obrannou intervenci. Rozhodu-
jicim kritériem se staly americké ndrodni zajmy. Nastéstiv prvnich dvou dekaddch 21. stoleti
USA jaderné zbrané ani v jedné z preventivnich vélek nepouZily.



Oslabeni transatlantickych vazeb v kontextu nestabilniho vyvoje ve svété

V souvislosti s procesem vytvafeni nové svétové a evropské bezpecnostni architektury
dochdzelo k pfehodnocovéni role a vjiznamu mezindrodnich organizaci, které vznikly jako
produkt druhé svétové nebo studené valky.

Doslo k prehodnacenirole OSN, a to predevsim v disledku faktického ukonéenf existence
Rady bezpecnosti OSN. Cinnost Rady pFestala byt efektivni pfedeviim v diisledku samostat-
ného jedndni Spojenych stétll pfi prosazovani swych bezpecnostnich zajmi ve svété, coz
se nejmarkantn&ji projevilo ve vélce proti Iraku na pocétku roku 2003. I pies odmitnuti plné
akceptovat americkou unilateralistickou politiku ze strany nékterych velmoci (pfedeviim
Francie, Némecka, Ruska a Ciny) doslo k dohodé mezi viemi stalymi cleny Rady bezpeénosti,
Zeje nutné misto Rady vytvorit platformu, kterd by slouzila jako ndstroj k zajistovdni zdkladni
strategickeé stability ve svété. Na zdkladé ndvrhu Spojenych stétit a Ruska, ktery byl velmo-
cemi a vedoucimi staty svéta prijat, doSlo v tomto sméru kinstitucionalizaci G-8. Na zakladé
stavaijicich clenid G-8 (USA, Velka Britdnie, Francie, Némecko, Itdlie, Japonsko, EU, Rusko)
doslo k vytvofeni Rady bezpecnostnf spoluprace (CSC - Council of Security Cooperation).
Na pocétku druhé dekddy stoleti se tato rada rozsi¥ila o Cinu a Indii.

OSN ale zlistala zachovana, pficemz do popedi vjeji Cinnosti vystupovaly dva tkoly: byt
vyznamnou mezindrodni diskuzni platformou o aktudlnich a budoucich problémech svéta
a zajistovat ¢innost specializovanych organizaci a programt podilejicich se na feSeni téchto
problémd (nap¥. UNDP, UNICEF, UNEP, WFP, UNCTAD, UNHCR, UNESCO apod.). Tyto organizace
a programy hrély vyznamnou Glohu v rdmci pomoci predevsim rozvojovému svétu p¥i zabez-
pecovdni tzv. minimalnich standard zdravi, vzdélani a bydleni, coz bylo vyspélymi zemémi
povazovdano za soucdst Gsili o odstrarfiovant pticin terorismu (i kdyZ se nepodafilo dosahnout
toho, aby viechny vyspélé zemé vénovaly na rozvojovou pomoc 0,7 % HDP). Tento piistup
v druhé dekddé 21. stoleti pfevaZil nad izolacionistickym pojetim konzervativnich a krajné
konzervativnich sil ve Spojenych statech a Evropé, které chtély ucinit ze zemi Organizace
pro hospoddiskou spoluprdci a rozvoj (OECD) pouhou pevnost vitéi ostatnimu svétu, opira-
jici se pouze o svoji vojenskou moc. Realizace takového zdméru by byla oviem v konecném
disledku stejné velmi problematicka diky unilateralistické politice Spojenych stétui, které
jejim prosazovdnim vyznamné oslabily nejsilnéjsi euroatlantickou vojenskou organizaci
zalozenou ve 20. stoleti - Severoatlantickou alianci.

Tim, Ze Spojené staty prestaly mit zdjem na Alianci jako jednom z hlavnich néstrojii své
bezpecnostni politiky, doslo kjejitransformaci na strukturu typu Organizace pro bezpecnost
a spoluprdci v Evropé, rozpusténé v roce 2010. Naopak rozsifeni Evropské unie na jihovy-
chod a vychod Evropy a postupné posilovani jeji vojenské dimenze zvyraznilo dlohu EU pfi
zajistovani bezpecnosti Evropy. Evropa se i v tomto kontextu postupné pretvatela v prvn{
postimperialni demokracii, spolecnost v novém smyslu demokratickou, novodemokratickou,
spojenou v Usili o perspektivu evropské demokracie, kterd bude mit socidlni a ekologicky
rozmér a kterd respektuje v tomto spolecenstvi ndrodnf identity.

Nérodnf stdt nebyl v tomto integracnim procesu likvidovan, ale transformovén v demo-
kratickém smyslu v podstatné zralejsi kulturné politicky tvar. Ten se odliSoval od naciondlné
konzervativnich a euroskeptickych tendenc predstaviteld partikuldrnich nacionalnich zdjmi
a obranafskych & pfimo xenofobnich postoji. Na zakladé téchto kladnych zkuSenosti silila
myslenka, aby se Evropa stala prvni postnaciondlni postimperidlni demokracif, prvnf sku-
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tecnou demokratickou a humanisticky orientovanou velmoci, ktera svou vahou zménf trvale
neudrZitelny vyvoj spojeny s rozpory imperidln{ éry lidstva a povede k postupnému vyrovna-
vani irovné zemf a regiond.

Evropské sméfovanijen Castecné ovlivnilo orientaci Spojenyich statd, které nejen v prvni,
ale i ve druhé dekddé 21. stoleti byly vdzany fesenim rady vdznych svétovych problémii.
Na prvnim misté se jednalo pfedev3im o proces rozsifovadni zbrani hromadného niceni
~ pfedevsim jadernych. Tento vyvoj mél koteny jiz koncem 20. stoleti, kdy Spojené stity
zrudily Smlouvu o protiraketové obrané z roku 1972 s Ruskem a také neratifikovaly Smlouvu
o vieohecném zdkazu jadernych zbrani.

Prévé zruSeni Smlouvy o protiraketové obrané ptispélo k posilovanijaderného potencilu
Ciny. Mezindrodnim spoleenstvim, a predeviim pak USA, také nebylo dostateéné zachyceno
rozsitovanijadernych zbraniv Pakistanu a Indii. V disledku toho, Ze obé zemé se na pocdtku
21. stoleti staly spojenci Zapadu v boji proti terorismu, doslo k legitimizaci jejich jaderného
statusu. Tato skutecnost oviem prispéla k tomu, Ze v dalsim indicko-pakistanském konfliktu
bylyi pfes odpor mezinarodniho spolecenstvi pouzity jaderné zbrané. Konflikt se sice podafilo
diky usili predevsim Spojenych statl a Ruska urovnat, ale doslo k dalsimu oslabeni rezimu
nerozsirovani jadernych zbrani.

Indicko-pakistansky konflikt mél vlivi na dalsi stdty, které disponovaly jadernymi zbranémi
nebo kapacitami pro jejich vyrobu. Sv(j jaderny potencial zacaly posilovat Izrael a Severni
Korea. Jaderné zbrané ziskali Irén a o jejich ziskdnf zacaly vaZné usilovat Libye, Jizni Korea
a Tchaj-wan (coZ pFedstavovalo velkou vyzvu predeviim Cinég).

Dal3ijadernou zemise stalo v prvni dekddé stoleti Japonsko, které tim reagovalo na posi-
lovanivojenského potencialu (véetné jaderného) ve wychodnf Asii. Japonsko se tak postupné
ve své hezpecnostni politice osamostatiiovalo vii¢i Spojenym statiim a diky svému védecko-
technickému potencidlu se stavalo v§znamnou vojenskou veli¢inou v asijském regionu.

MoZnost vzniku potencidlnich konfliktd v prostoru Asie byla ovsem wrazné determinovana
vzriistajici politickou a ekonomickou silou Ciny, kterd se na konci druhé dekddy 21. stoleti
stala druhou nejsilnéjsi zemi svéta - s perspektivou stdt se dokonce zemf nejsilnéjsi. Poprvé
v obdobf poslednich zhruba 200-250 let se tak jednim ze silowych center svéta stala zemé
stojici mimo euroatlantickou civilizaci, pfi¢emz takového vysledku se ji podafilo dosdhnout

Vzhledem k tomu, Ze Cina a ,&insky” politicky a ekonomicky model zacaly ohrozovat posta-
veni Spojenych statd v Asii (a také postupné v celém svété), rozhodly se Spojené staty inten-
zivnéji podporovat ekonomicky rozvoj Ruska, jako pipadné protivahy Ciny. S ohledem na jeho
nerostné bohatstvi to vedlo kjeho rychlejsimu rozvoji. Tento rozvoj byl ale doprovdzen snahou
o0 zpétné ziskdni vlivného postaveni nejen v byvalych sovétskych republikich, ale i ve stfedni
avychodni Evropé a potazmo v celé Evropé vilbec. Tato ruskd snaha byla ¢dstecné dspésna diky
tomu, Ze Spojené staty prestaly mit zasadn&jsi strategické, politické a ekonomické z&jmy v Ev-
ropé a ze Evropa byla ve vzriistajici mite zavisla na importu ruskych energetickych surovin.

Na druhé strané intenzivnéjsi ruskou snahu o dosazeni vétsiho vlivu v Evropé omezovala stdle
existujici vnitfni politickd i ekonomicka nestabilita v zemi, projevujici se navzdory autoritativnimu
a centralizovanému stylu viddnutf politickych sil, které pokracovaly v linii byvalého ruského prezi-
denta Vladimira Putina. V daném piipadé se jednalo pfedevsim o Sibif, kde byly alokovany wznamné
zahranicni, zejména americké, investice (prioritné v t&zbé, zpracovénia piepravé ropya plynu). To
vedlo u mistnich regiondlnich politickych elit ke snaze osamostatnit se na metropoli.



Tyto snahy nenasly podporu ani u Spojenyich stéti, ani u Ciny, jez se obdvaly nésledki
politické a ekonomické destabilizace v regionu (Spojené stéty odtud napf. ziskavaly cca 10 %
svého importu ropy). Ustfednf vldda v Moskvé proto mohla s pomoci promoskevsky orien-
tovanych politikd, vlastnikd velkych ruskych ropnych spolecnosti a silovych rezortl obrany
a vnitra tyto separatistické tendence potlacit.

Krizovou oblasti svéta byl naddle i Blizky vychod. Snaha o mocenské pieskupeniv regionu,
které bylo zahdjeno operaci Spojenych sttt proti Husajnovu rezimu v Irdku na po&atku stolet,
nebyla zcela (spésna. Irdk se postupné rozpadl, doslo ke vzniku v podstaté samostatného
kurdského statu, coz destabilizovalo situaci v Turecku, Syrii a Irdnu. Autokratické rezimy
na Blizkém vychodé byly konfrontovany s nespokojenosti svych obyvatel, které vyjadfovaly
nejen protiamerické a protizdpadni postoje, ale také nespokojenost se svym zhorsujicim
se ekonomickym postavenim.

Nepodafilo se také urovnat izraelsko-palestinsky konflikt. Vzhledem k trvajicimu boji Pales-
tincll proti Izraeli se na konci prvni dekddy 21. stoleti objevily prvnf pfiznaky mozného rozpadu
izraelského statu, mj. i diky zvySené emigraci izraelskych obcanti Zidovského plvodu ze zemé.
Doslo oviem i ke zvySené migraci obyvatel zarabskych zemi do Evropy. Tato migrace posilovala tzv.
paralelniislamistickou spolecnost, existujici vedle stavajicich spole¢enskych struktur v evropskych
zemich, coZ se postupné stavalo znacnym vnitinim bezpecnostnim rizikem.

Vyvoj v Ceské republice byl mimo jiné ovliviiovan situaci v sousednim Némecku, které
prochdzelo po celou prvni dekddu 21. stoleti ekonomickou recesf, coz byl zfejmy nasledek
obrovskych financnich investic vynalozenych predevsim na ekonomické znovusjednoceni
zdpadni a vychodni ¢asti zemé a neochoty vlddnouci politické elity prikrocit k radikalnéjsi
ekonomické reformé. Tato skutecnost méla za nasledek stagnujici ekonomickou spolupréci.
To ovem nijak negativné neovlivnilo dal$i posilovani vlivu Némecka na politicky a ekono-
micky Zivot v Ceské republice, ktery vyplyval i z postaveni Némecka jako kli¢ového statu
Evropské unie. Posilovani vlivu Némecka bylo podpofeno i postupnym oslabovanim zdjmu
Spojenych stétii o Evropu a z druhé strany ristem ruského vlivu v Evropé, v niz se Némecko
stalo pro Rusko nejvyznamnéjsim partnerem.

Bezpeénost Ceské republiky

Zatimco zprvu se obcané zvlasté k vnéjsim bezpecnostnim otazkam stavéli vlazné, po pr-
wych teroristickych ttocich na prelomu prvni a druhé dekddy 21. stoleti v Ceské republice
se zacal jejich vztah rychle ménit, byli ochotnéjsi akceptovat pfijimand opatfeni a prestiz
armddy a policie se v jejich ocich dale zvysila. V konfrontaci s novymi bezpecnostnimi
hrozbami verejnost akceptovala i vytvorent systému komplexniho fizenf bezpecnosti zemg,
jehoz akceschopnost byla ovsem limitovana sloZitym pribéhem reformy armddy a dalsich
bezpecnostnich slozek.

Bezpecnost Ceské republiky jako v minulosti zévisela na globdlnf, evropské a teritorialni
bezpecnosti, na schopnosti prijmout na globélnf, evropské, regiondlnii statni trovni takovd
bezpecnostni opatfent, ktera by postupné redukovala a minimalizovala bezpecnostni rizika.
Primdrnf bylo Fesit socidlni a ekologické problémy lidstva a zemékoule a teprve sekundarné
vyuzivat vojenské feseni, Ozbrojeny zdsah byl svym zpiisobem selhdnim nenasilnych forem
reSeni. Stejné tak jiz bylo nemyslitelné, aby se socialni problémy ve svété fesily bez ohledu
na ekologické diisledky. Bohuzel tento zdmér se nedafil pro pokracujici akce mezinarodniho
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terorismu a preventivni vélky, kterych se musela aktivné Gcastnit i Ceska republika (mj. i vy-
silanim protichemické jednotky, jednotky zvlastnich sil a brigddy rychlého nasazeni), coz
komplikovalo vyuziti jejiho potencidlu.

Zakladnf spor o podobu budouci ceské armady byli pfes odpor ¢dsti odbornikii na pocatku
stoleti rozhodnut. Zacala se budovat profesiondlni a prevdzné ,expedicni” armada v ramci
koalice uréend pro feseni bezpecnostnich tikoll, predevsim mirovych misi. Bylo oviem nutné
v prilbéhu tohoto procesu zajistit kompatibilitu armédy s rychle vznikajicimi vojenskymi struk-
turami Evropské unie, které postupné nahrazovaly, po odpoutani se USA od Severoatlantické
aliance, jeji vojenské struktury. Vzhledem ke skutecnosti, Ze Evropskd unie jasné definovala
zaruky kolektivni obrany az na konci prvni dekddy 21. stoletf, doslo jesté v poloviné prvni
dekady k castecné korekei reformy ve sméru posilovéni obrany vlastniho tizemi, Zintenzivnila
se vystavba teritoridlni obrany, coz mélo velky vyznam pfedeviim v souvislosti se silicimi
proudy uprchlikd z jihu a jihovychodu.

Prevdzna cdst Ceskych politiki se rychle shodla na tom armddu profesionalizovat, pokra-
Cujici délba prace vyzadovala i ve vétsiné vojenskych odbornostf profesiondly. Hodilo se to
zdroveri i jako atraktivni slib ve volbdch. Nic jiného ani nezbyvalo. Polovina mladych muz(
podminkam vojenské sluzby zdravotné nevyhovovala a stale vicjich radéji volila i o polovinu
delSi civilni sluzbu. Rozhodnuti o profesionalizaci tento trend posililo. Do obvykle tézkych
podminek v zahranici bylo neodpovédné vysilat vojaky s jednorocnim vycvikem, presnéji
s pfipravou nékolikatydennf ¢i nékolikamésiéni, protoZe po zakladnim vycviku se vojdci
zakladni sluzby obvykle vénovali dozoréi a strdzni sluzbé, opravam a tiklidu. Mise rozhodné
vyZadovaly profesionaly.

Vystavbu profesiondlni armady komplikovala skutecnost, Ze ptijimané cile bezpe¢nostn{
a vojenské politiky zpracovavané vlddou, projedndvané v Bezpecnostni radé statu a v parla-
mentu mély stdle nedostatecnou profesiondlni tiroven a neodpovidaly novym potfebdm. Byl
toiodraz stavu, kdy predeviim rezorty obrany a zahranicnich véci mély nedostatek skutecné
kvalifikovanych odborniki na problematiku bezpecnostni a vojenské politiky.
muZi a zEasti Zeny prevdzné jen u jednotek vysilanych do misi. PFiCiny byly zfejmé, mladi
lidé si potfebovali co nejrychleji vydélat, aby mohli ,nastartovat” do Zivota, tzn. zakoupit
si byt nebo postavit déim. Profesionalizace proto pro nedostatek prostfedk na vysilani misi
neprobihala takovym tempem, jaké bylo tfeba. Zvld3té také proto, Ze o tuto kategorii lidf mély
zdjem nejen ozbrojené sily, ale i policie, soukromé bezpecnostni sluzby, cizinecka policie,
celni sprdva, integrovany zachranny systém atd. Zpocatku se pfilis nedafilo i vyuzit dobu
sluzby vojdka z povoldni pro piipravu jejich budouciho civilniho povoldni. PfestoZe vedeni
rezortu deklarovalo zdjem zvySovat zastoupeni Zen v armadé postupné az na 20 % stavu,
realizace tohoto ziméru vzbuzovala rozpaky: pocet Zen sice skutecné stéle rostl, ale jejich
role byla dvojaka. Mensina vysoce motivovanych a odhodlanych zen budovala navzdory stile
pritomnym prekdzkam dspéSnou kariéru, ale pro vétsi cast méné kvalifikovanych vojdkyn
armdda nebyla schopna vytvofit funkéni pracovni prostiedi. Dochdzelo tak k vysoce neefek-
tivni fluktuaci, kdy znacné procento Zen armadu po krétké dobé opoustélo.

Trvalym problémem se stala nedostateénd a nekoncepéni ideovd wychova vojdki jako
obcanil demokratického stdtu. To se kromé rozditeni ,Zoldnéfské” motivace projevovalo
ndristem rasistickych, extremistickych a neonacistickych tendencii stéle ¢astéjsim vyskytem
nasilné trestné cinnosti u mladsich a hodnostné nizsich vojenskych profesionéli. BohuZel
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velitelsky sbor ani vedeni armddy nebyly — diky své nepfipravenosti zajistit hodnotovou
wychovu - schopny témto jeviim razantné celit. Jestlize v pfedchozim obdobi armada zfs-
kavala ,body” i u vzdélanéjsich a progresivnéjsich vrstev ¢eské spolecnosti, nyni na ni opét
zainaly pohliZet s urcitou nedivérou a despektem.

Rychlost a kvalitu profesionalizace zproblematizovalo, Ze se rezortu obrany nepodafilo
pro nejasné majetkové vztahy, nikdy nepovolené stavby a zCasti nezdjem regiondl a obci
predat do beztiplatného uZivani vojenska zafizeni a pozemky, takze dost znacnd ¢dst vojaku
z povolani po odchodu vojakii v zékladni sluzbé byla vdzana dozoréia strazni sluzbou v téchto
opousténych posddkach, coz se délo na tkor kvality vycviku a demoralizovalo vojaky z po-
volani, Odchod vojakl z poloviny dosavadnich posadek narusil vzajemné vztahy téchto obci
k armddé, protoZe vedl k odchodu dobfe placené stfedni tfidy, coz vedlo k narusenf demo-
grafické struktury obci, kulturni a télovychovné cinnosti, komerénich €innosti, moZznosti
vybéru Zivotnich partner( a zvySeni nezaméstnanosti.

Zatimco na zaddtku profesionalizace armady a v pribéhu Gspésnych zahrani¢nich misi
se vztah médii k armddé zlepsil, po objeveni se prvnich potiZi profesionalizace a modernizace
armady zacal pfevazovat kriticky postoj. Ten se zménil az po dosazenf plné bojeschopnosti
armady v planovanych letech 2012-2015.

Na financovani armady mélo kromé relativniho sniZovani vojenského rozpoctu vliv to,
Zevojensky rozpocet byl stdle vyraznéji zatéZovan vysluhovymi diichody pro odchdzejici vojaky
z povoldni. Snaha prevést tyto sluzby pfi diichodové reformé na tfad dichodového zabezpe-
¢eni neuspéla. To mélo negativni vliv na modernizaci armddy, zvld3té na nakup zbrafiovych
systémil. Pfebudovdni armddy se proto stdle o nékolik let proti pldnu opoZdovalo.

Zkratky pouzité v textu:

ACLANT (Allied Command Atlantic) - Hlavnf velitelstvi NATO pro Atlantik
CENTCOM  (U. S. Central Command ) - Stiedni velitelstvi 0S USA

CscC (Council of Security Cooperation) - Rada bezpecnostni spolupréce (hypotetickd organizace, jeZ by
méla podle tohoto scéndfe v podstaté nahrazovat OSN)

EBOP - evropskd bezpecnostnia obrannd politika EU

EU - Evropskd unie

EUCOM (European Command) - Hlavni velitelstvi 0S USA v Evropé

EHG (European Headline Goal) - evropsky zakladnf cil EU

EUMC (European Union Military Committee) - Vojensky vybor EU

EUMS (European Union Military Staff) - Vojensky stab EU

G-8 (Group 8) — Skupina osmi (nejidustrializovanych zemf svéta)

GAC (General Affair Council) - Rada pro vieobecné zélezitosti (EU)

MILREP (Military Representative) - vojensky predstavitel (zastupce)
NORTHCOM (Northern Command) - Hlavni vojenské velitelstvi pro obranu Severni Ameriky

0ECD (Organization for Economic Cooperation and Development) - Organizace pro hospoddiskou
spoluprdci a rozvoj (ekonomicky nejvyspélejsi zemé svéta)

0S USA - ozbrojené sily USA

PACOM (US. Pacific Command) - Hlavni velitelstvi 0S USA pro Tichy ocedn

PSC (Political and Security Committee) - Politicky a bezpecnostni vybor EU

SOUTHCOM (US. Southern Command) Jizni velitelstvi 0S USA

UNCTAD (UN Conference on Trade and Development) — Konference OSN o obchodu a rozvoji

UNDP (UN Development Programme) -Programovy rozvoj OSN

UNEP (UN Environment Programme) — Program OSN pro ochranu Zivotniho prostiedi

UNESCO (UN Educational, Scientific and Cultural Ogranization) — Organizace OSN pro wichovu, védu a kulturu
UNHCR (Office of the UN High Commissioner for Refugees) - Vysoky komisariat OSN pro uprchliky

UNICEF (UN Children’s Fund) - détsky fond OSN

WEAG (Western European Armament Group) - Zépadoevropskd skupina pro vyzbrojovan{
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ZEU - Zapadoevropska unie
WEFP (World Food Programme) - Svétovy potravinovy program OSN
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Bezpecnostni vyzvy 21. stoleti a potreba vychovy

a vzdélavani v oblastech nesifeni zbrani hromadného
niceni, kontroly zbrojeni a odzbrojeni

»Nikdy nebyla vétsi potieba vychovy v oblastech odzbrojeni a nesireni, zvldsté pokud se jednd
o nesifeni zbrani hromadného niceni, ale rovnéz rucnich a lehkych zbrani a mezindrodni teroris-
mus. Ménici se bezpecnostni koncepce a hrozby od konce studené vdlky vyZaduji nové mysleni.
Toto nové mysleni vsak miZeme ocekdvat od toho, kdo se v dané oblasti vzdélava a procvicuje
JiZz dnes. Vseobecnym cilem vychovy v oblastech odzbrojeni a nesiteni je poskytnout znalosti
a dovednosti jednotlivcim k tomu, aby jako obcané riznych stdt a soucasné obyvatelé této
planety prispeli svym dilem k dosazeni konkrétnich opatreni'v oblastech odzbrojeni a nesiteni
a ke konecnému cili vseobecného a (plného odzbrojeni za ticinné mezindrodni kontroly.”

(Uryvek ze shrnuti zprvy generélniho tajemnika OSN ,Studie OSN o vzdélévani v oblasti
odzbrojeni a nesifeni” ze dne 30. srpna 2002 [1]).

Zprava generalniho tajemnika OSN

Dne 9. fijna 2002 predlozil predseda skupiny vlddnich experti a naméstek mexického
ministra zahranicnich véci Miguel Marin Bosch v plénu 1. vyboru (Vybor pro odzbrojenia me-
zindrodnf bezpecnost) 57. VS OSN ,Studii OSN o vzdélavén{ v oblasti odzbrojeni a nesifeni”
(A United Nations Study on Disarmament and Non-Proliferation Education). Jejimu vzniku
predchdzela jednomyslné schvdlend rezoluce pléna 55. VS OSN (55/33 E) ze dne 20. 11.
2000. Podle pozadavka rezoluce mél generdlni tajemnik OSN (GT OSN) pfipravit, za pomoci
skupiny vlddnich expertd, studii o sou¢asném stavu vychovy a vzdéldvéni z oblasti odzbrojeni
a nesifeni, zejména zbrani hromadného niceni a jejich nosict (déle jen nesifent, non-pro-
liferation), a to na stupni zakladniho, stfedniho, vysokoskolského a postgradudlniho studia
ve viech svétovych regionech. Touto rezoluct, kterd souvisi se zvySenym tisilim mezindarodniho
spolecenstvi eliminovat negativni dopady kultury nasili, byl GT OSN déle pozddan, aby studie
doporucila cesty k podpore tohoto vzdélavani, zvlasté pak lektord, poslanct, pracovniki
méstskych sprav, distojniki a stdtnich dfedniku. Studie k této problematice méla byt pred-
loZzena na podzimnim zaseddni 57. VS OSN v r. 2002, coz se také stalo.

Studie vychdzi z dosavadniho Usili v odzbrojovacim vzdélavani, které povaZuje za nedilnou
soucdst vychovy k miru. Zabyva se soucasné nékterymi novymi prvky jako je rostouci vyznam
nesifeni zbrani hromadného nicenf, jejich nosicti a rucnich a lehkych zbranf, stejné tak jako
vyhlidkami uplatiovani rovnoprédvnosti pohlavi v odzbrojovacich otdzkdch. Hlavnim pfinosem
studie jsou 34 konkrétni doporuceni pro clenské stéty, regiondlni organizace, OSN a jiné
mezindrodni organizace, municipdlnia ndbozenské vedouci predstavitele. Studie také usiluje
o vytvoreni tizké spoluprace mezi odborniky, obcanskou spolecnosti, vychovnymi pracovniky
a akademickymi tstavy, a to hlavné na drovni druhych a tietich vzdélavacich stupndi.

Skupina vlddnich expertl byla vytvofena v r. 2001 na zakladé zddosti poradniho sboru
k odzbrojovacim otazkdm (Advisory Board on Disarmament Matters) [2]. Zminény sbor
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ve zdlvodnéni podtrhl naléhavost boje s neodiivodnénym sebeuspokojenim v dané oblasti
a podpofil koordinované mezinarodni Gsili v odzbrojeni a nesiteni, zejména na tiseku jader-
nych zbrani a dalSich zbrani hromadného niceni a jejich nosici. Skupinu vlddnich experti
tvorilo deset odborniki z deseti zemi zastupujicich riizné regiony a vzdélavaci systémy z ce-
lého svéta (Egypt, Indie, Japonsko, Madarsko, Mexiko, Novy Zéland, Peru, Polsko, Senegal
a Svédsko). S témito odborniky lizce spolupracovaly ifadovny a agencie zabyvajici se vzdé-
ldvdnim v oblasti odzbrojeni a nesiteni v ramci OSN jako napf. odbor vefejnych informaci
(DPI - Department of Public Information), odbor pro odzbrojovaci otdzky (DDA - Department
for Disarmament Affairs), Vyzkumny institut OSN pro problematiku odzbrojeni (UNIDIR - Uni-
ted Nations Institute for Disarmament Affairs) a Détsky fond OSN (UNICEF - United Nations
Children Fund). PFi zpracovéni studie existovala tésnd spoluprdce rovnéz s témi agenciemi,
které se odzbrojovaci problematikou zabyvaji po praktické strance. Patfi mezi né predevsim
Mezindrodni agentura pro atomovou energii (IAEA - International Atomic Energy Agency),
Organizace pro zakaz chemickych zbrani (OPCW - Organization for the Prohibition of Chemical
Weapons) a pripravna komise Organizace smlouvy o vSeobecném zdkazu jadernych zkousek
(CTBTO Preparatory Commission for the Comprehensive Nuclear-Test Ban Treaty). Do cinnosti
skupiny byla zapojena také Univerzita OSN (UNU - United Nations University) a pti OSN pfi-
druzend Univerzita pro mir (UNPEACE - UN-Associated University for Peace).

Uvodnf éast studie obsahuje predmluvu GT OSN, predévaci dopis predsedy skupiny expert
adresovany GT OSN, zpravu tykajici se organizace ¢innosti skupiny a seznam zkratek. Nasleduje
osm kapitol: I. Uvod; II. Definice soucasného vzdélavani a vycviku v oblastech odzbrojent
a nesiteni (z hlediska jeho dcelu, cilti a zaméreni); I11. Zhodnocenf existujicich zkuSenosti
ze vzdéldvani a vycviku v uvedenych oblastech z hlediska minulého a soucasného dsili
a prace skupiny expertt; IV. Vzdélavani a vcvik ve vychové v oblastech odzbrojeni a nesifeni
na viech Grovnich (vzdéldvacich stupniti); V. Cesty k vyuZivani nejnovéjsich pedagogickych
metod, zvldsté revoluce v informatice a komunikacnich technologiich; VI. Cesty k uplatiio-
vanivzdélavania vycviku v oblastech odzbrojeni a nesiteniv post-konfliktnich situacich jako
prispévek k upeviiovani mirového vyvoje; VII. Koordinace mezi OSN a jinymi mezindrodnimi
organizacemi se zvldstni kompetenci k problematice odzbrojeni a nesifeni nebo vzdélant;
VIIL. Podpora vzdélavani a vycviku v oblastech odzbrojenf a nesifeni obsahujici praktickd
doporucent.

CtyFi pFilohy zahrnuji: 1. Seznam predstaviteld OSN, vyucujicich, védci a zastupci neviad-
nich organizaci, ktefi se podileli na Ginnosti skupiny expert, 2. Informace zaslané lenskymi
stdty, vychovnymi a vzdéldvacimi tstavy a nevladnimi organizacemi, 3. Zdroje pro vzdélavani
v oblastech odzbrojeni a nesifeni véetné webového spojent, 4. Pfehled vzdélavaci a vycvikové
¢innosti organizaci plsobicich v systému OSN v oblastech odzbrojenf a nesifend, v¢. jejich
webového spojeni [3].

Z historie aktivit 0SN na podporu vychovy v odzbrojovaci oblasti

Usili mezinarodniho spolecenstvi o prosazeni kultury nendsili a miru prostrednictvim
vychovy a vzdélavani trvd v rdmci OSN jiz fadu let. Prvni vétsi mezindrodni akci v tomto
sméru bylo konani 10. zvldstniho zaseddni Valného shromdzdéni OSN v r. 1978, které bylo
zaméfeno na odzbrojovaci problematiku. Jeho Géastnici poprvé deklarovali naléhavost
vychovy v této oblasti. Zdvérecny dokument zdiraznil vyznam dvou aspekti vzdélavani
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pro formovdni budoucnosti odzbrojeni a sice vyuky a vyzkumu. Apeloval soucasné na vlady,
nevladni a mezinarodni instituce, zejména na Organizaci OSN pro vychovu, védu a kulturu
(UNES(O - United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization), aby ,prijaly kroky
k vytvoreni vzdélavacich program( v oblastech odzbrojeni a mirowych studif na viech trov-
nich” [4]. Valné shromdzdéni na tomto zasedani zfidilo program postgradualniho studia
v odzbrojovaci oblasti (United Nations Disarmament Fellowship Programme), ktery umoznil
vyskolit vice nez 550 tredniki, zejména z ministerstev zahranicnich véci, z pfiblizné 150
stdtl, v zakladnich otazkdach mnohostranného odzbrojovani a kontroly zbrojent.

Dalsi mezinarodni udalosti byl Svétovy kongres k vychové v odzbrojovaci oblasti, svolany
Organizaci OSN pro vychovu, védu a kulturu (UNESCO) vr. 1980, ktery prijal zavéreény doku-
ment s fadou doporuceni na podporu vyzkumu i vychovy v této problematice. I kdyz v jejich
realizaci nebylo dosazeno vyznamného pokroku lze podle zminéné ,Studie OSN o vzdéldvéni
v oblasti odzbrojeni a nesifeni” z r. 2002 konstatovat, Ze mnoha z téchto doporuceni jsou
aplikovatelnd, po jejich pfizptisobeni souc¢asnym a ménicim se okolnostem, i v dnesni dobé.
Dne 7. ¢ervna 1982 byla na zakladé rozhodnuti druhého zvldstniho zasedani Valného shro-
mazdéni k odzbrojeni zahdjena Svétova odzbrojovaci kampaii OSN (United Nations World
Disarmament Campaign). Jejim cilem bylo informovat, vzdéldvat a ziskat tak pochopeni
verejnosti a podporu pro cile OSN na poli omezovani zbrojeni a odzbrojeni. Pfedpoklddala
spolupraci OSN s jejimi clenskymi staty a nevlddnimi organizacemi jako hlavnimi aktéry k do-
sazeni téchto cilt. Byla rozdélena na pét hlavnich oblasti: pFiprava a rozsifovani materidld;
konference, seminafe a procvicovani; zvlastni akce jako napf. Odzbrojovaci tyden; programy
pro verejnost; sluzby ,polnich” (ifadoven OSN. Tato kampan byla v r. 1992 pfeménéna na od-
zbrojovaci informacni program OSN (United Nations Disarmament Information Programme)
se zachovanim stejnych cilGi aviak pfi snizenych financnich ndkladech.

Na sklonku minulého stoletf vyhldsilo OSN v r. 1999 Mezindrodni rok kultury miru, ktery byl
vr. 2000 rozsiten na Mezinarodni desetileti kultury miru a nendsili pro déti na celém svété
(International Decade for the Culture of Peace and Non-Violence for the Children of the World).
Hlavnim ndstrojem pro péstovant kultury miru je podpora vychovnému planu obsahujicimu
mirové feseni konfliktu, dialog, vytvafeni konsenzu a aktivity prosazujici nendsili. Rok 2001
vyhlasilo Valné shromdzdéni Rokem OSN pro dialog mezi civilizacemi (United Nations Year
of Dialogue among Civilizations). Tato akce sméfuje k povzbuzovanivldd, systému OSN a dal-
sich relevantnich mezindrodnich a nevlddnich organizaci, aby realizovaly kulturn, vychovné
a socidlni programy na podporu uvedené koncepce [5].

Souéasné pozadavky na vychovu v oblastech odzbrojeni a nesireni

Jak se ve vyse uvedené studii uvadi naléhava potfeba bojovat s neznalosti, sebeuspoko-
jenim a kulturou nasili, kterym se dé celit predevsim dlouhodobymi wychovnymi programy
a procvicovanim, vznikla po vice nez desetileti od ukonceni studené valky a se zacatkem 21.
stoleti. Jednd se zejména o programy se vztahem k odzbrojeni a nesifeni zbrani hromad-
ného niceni a jejich nosicu, a to z hlediska sniZeni jejich poctt a Gplné eliminace. Soucasné
se zvysila obava z globdlni hrozby nadmérného a destabilizujiciho Sifeni konvencnich zbranf,
zvlasté rucnich a lehkych. K tomu je rovnéz nutné vénovat zvySenou pozornost novym vyzvam
pro mezindrodni bezpecnost a odzbrojovaci proces, mezi kterymi vyvoldva zvldstni obavu
terorismus s moznosti pouZiti zbrani hromadného nicen. V tvahu se musi brat i dal3i vyzvy
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jako napf. organizovany zlocin, chudoba, porusovani lidskych prav a devastace Zivotniho
prostredi [6].

Vychova a wycvik v oblastech odzbrojeni a nesifent je dlouhodoby proces probihajici
v rozmanitém prostiedi, kterého se (¢astni rodina, skoly, univerzity, sdélovaci prosttedky,
obce, nevlddni organizace, vlady, parlamenty a mezinarodni organizace. Jedna se o soubor
teoretickych a praktickych znalosti, ktery umoznuje jednotlivcim vybrat si pro sebe hodnoty,
které odmitaji ndsili, fesi konflikty mirovym zpiisobem a podporuji kulturu miru. Uvedend
vychova nabizi nastroje k zvySeni ndrodnf a mezindrodni bezpecnosti na nizsich zbrojnich
tirovnich a posiluje vzdjemné spojeni mezi mirem, vSeobecnou bezpecnosti a trvale udrzi-
telnym rozvojem v rdmci vzdjemné stdle zavislejSiho svéta.

Mezi cile vychovy a vycviku ve zminénych oblastech patii mj. naucit jak premyslet a to
spiSe nez co si myslet o odzbrojovacich otazkach. Ddle rozvijet dovednostiv oblasti kritického
mysleni v informovaném spolecenstvi a prohlubovat znalost mnozstvi Ciniteld plsobicich
na mistnich, ndrodnich, regionélnich a globalnich tdrovnich, které bud' podporuji nebo
naopak podkopavaji mir. Cile ddle zahrnuji povzbuzovéani postoji a aktivit, které podporuji
mir, poskytovani relevantnich informaci a vytvareni odpovidajiciho postoje k soucasnym
a budoucim bezpecnostnim vyzvdm prostiednictvim rozvijeni a Siroké dostupnosti zlepse-
nych metod a vzkumnych technik. Dalsim cilem je preklenovéni politickych, regiondlnich
a technologickych rozdilli stmelovanim myslenek, koncepci, lidi, skupin a instituci na pod-
poru sladéného mezindrodniho dsili k dosazeni odzbrojenf, nesifeni a soucasné mirového
anendsilného svéta. Na viech tirovnich navrhovat hodnoty miru, tolerance, nendsili, dialog
a konzultace jako zdkladny pro interakci mezi narody, zemémi a civilizacemi.

Jak uvedl GT OSN ve své pfedmluvé ke zminéné studii byly v 80. a 90. letech minulého
stoleti hojné rozsiteny rlizné mirové studie a programy feSeni konfliktl a soucasna studie je
dopliuje. Je dileZité porozumét a chdpat skutecnost, Ze nadmérnd vyroba, obchod, nakupy
a skladovani zbrani mohou podnitit valku a ucinit ji smrtonosnéjsi a nebezpecnéjsia Ze tyto
otdzky maji negativni dopady na zdravi, niceni Zivotniho prostfedi ¢i brzdi rozvoj. Jiz zminény
svétovy kongres UNESCO z r. 1980 o vychové v odzbrojovacich otdzkach kladl zejména diraz
na problematiku obchodu s konvenénimi zbranémi, pfedevsim ruénimi a lehkymi zbranémi
a na otdzku protipéchotnich min. Avsak od té doby se zaméfeni této vychovy podstatnym
zplisobem zménilo. L kdyz je naddle nutné vénovat vychové v problematice zminénych druhi
konvenénich zbrani pfislusnou pozornost, v soucasné dobé se pfesouva zaméreni vychovného
plsobeni zejména na zvysenou hrozbu mezindrodniho terorismu a moznost pouziti zbrani hro-
madného niceni k teroristickym ticelim. Obecné se ukazuje nutnost, aby vychova v oblastech
odzbrojeni a nesiteni se stala integrdlni a pfirozenou soucdsti vychovy piistich generaci.

Je tieba pocitat s tim, Ze kultura v oblastech odzbrojeni a nesiteni na globalni trovni
se nemiiZe prosazovat snadno nebo rychle. Vyzaduje to trvalé dsili k vytvoreni komunit
specialistil v oblastech odzbrojenf a nesifeni a obcan(i znepokojenych soucasnym vyvojem
v odzbrojovaci a celkové bezpecnostni sféfe. Zakladnimi prvky v tomto dlouhodobém dsili
jsou clenské staty, mezindrodni organizace, akademické spolecenstvi a nevlddni organizace.
Uspéch bude zaviset na partnerstvi zahrnujicim kazdou z uvedenych komunit a poskytnutf
primérenych financnich zdroji. Oba vychovné procesy tj. v odzbrojeni a nesiteni se vzajemné
posiluji, a proto wichova a vycvik v obou oblastech by mély odrdzet tento vzdjemny vztah.

Wchova v oblasti odzbrojenije z §irsiho pohledu zamérena na potiebu snizit pocty zbrani
z hlediska jejich tiplné eliminace a jako prostfedk sniZujicich pravdépodobnost vzniku i in-
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tenzitu ozbrojeného konfliktu. Vychova v tomto sméru se zaméfuje na samotné odzbrojent,
dale na kroky k jeho dosaZeni a na pozitivni disledky, které ma odzbrojovant pro socidlné-
ekonomicky rozvoj. Tento piistup se miize zabyvat feSenim konfliktu nebo pFicinami valky
a vztahem mezi technologii a vedenim valky.

Vychova v oblasti nesifent je vyznamnou soucasti odzbrojovaci vychovy. Zatimco dlou-
hodobym cilem wchovy v oblasti odzbrojenije sniZzenf a eliminace viech druhti zbrani a va-
lecného materidlu, vychova v oblasti nesifeni je orientovdna na zabranéni dalsiho sitenf
viech zbranf, zvlasté zbrani hromadného niceni a jejich nosict. To napoméhé dosahnout
odzbrojovacich cilt na zakladé trvalého dsili a globélniho piistupu.

Oba druhy vychovy prispivaji k vychové v feSeni konflikt a vzajemné posiluji komunikaci,
porozuméni mezi rliznymi civilizacnimi kulturami, toleranci k odliSnostem, nendsili, ekono-
mickou spravedlnost a rovnopravnost pohlavi, zachovéni Zivotniho prostredi, demilitarizaci,
rozvoj, lidska prava a mezindrodnf humanitarni pravo.

Objekty vychovy a nezbytnost diferenciace vychovného plisobeni

0dlisné skupiny, které jsou objektem vyichovy, vyzaduji logicky rozmanity pfistup spoci-
vajicijak v rozsahu preddvanych znalostf a zkusenosti taki pouzitych vychovnych metoddch.
Zaméreni vychovy se bude nezbytné lisit v zemich s dlouhodobym stabilnim demokratickym
vyvojem ve srovnani se staty, ve kterych napf. jesté v neddvné dobé probihal ozbrojeny kon-
flikt; jiny bude rozsah a orientace vychovného piisobeni napf. na déti v uprchlickych tdborech
ajiny na prislusniky pohraniéni strdze ¢i celni pracovniky.

Mezi skupiny, které by mély byt objektem vychovné ¢innosti, patfi:

O déti a mladez, Zdci zdkladnich a stfednich skol a vysokoskolsti studenti, vychovatelé
a cvicitelg,

vyzkumnfi pracovnici, védci, inZeny¥i a lékafi,

darci (donors), tj. jednotlivci a organizace,

ndrodni naboZensti predstavitelé,

zastupci obecnich a méstskych tradu,

clenové parlamentd a vlddnf drednici,

odbory a obchodnf komunita,

profesiondlni pracovnici sloZek prosazujicich zakon jako napf. vojaci, licencni a celni
(ifednici, pFislusnici zpravodajskych sluzeb.

ooooooo

Post-konfliktni situace vyvoldvé potfebu specifické vychovy riiznych skupin napf. piislus-
niki vojenskych a dalSich bezpecnostnich sila vedoucich predstavitell ndrodnich a obecnich
orgén, a to zejména z diivodu zabezpeceni (ispésSné realizace mirovych dohod, zvlastéjejich
ustanoveni tykajicich se odzbrojeni, demobilizace a zaclenéni byvalych bojovnika do miro-
vého Zivota. Demobhilizacni a reintegracni programy se v nékterych pripadech musi specialné
zamérit na problematiku ,détskych vojaka” a rovnéz na potreby téch komunit, které budou
absorbovat byvalé bojovniky z fad dospélych ¢i déti. Z vychovnych programit maji diilezitost
mj. ty, které jsou orientovédny na pochopeni nebezpeci vyplyvajiciho z rozmisténych protipé-
chotnich min. Vyznamnou vzdéldvaci skupinu predstavuji Zeny, které hraji dileZitou dlohu
v Usilf o vytvateni piiznivych podminek pro ukoncent ozbrojeného konfliktu v aktivitdch jako
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napf. monitorovani miru, napomahani pfi prekondvani traumat u obéti i pachatell ndsilf,
ve shéru a niceni zbrani a obnovovani spolecenskych struktur. V situacich, kdy v pribéhu
konfliktu doslo k rozsahlému nicentinfrastruktury statu a jeho socidlni sité, jsou pro vefejnou
informovanost a vwichovu nepostradatelnymi ndstroji sdélovaci prostfedky zvldsté rozhlas.

Pozadavky na novy formalni a neformalni studijni plan

Podle studie by novy formdlni a neformalni studijni pldn tj. pldn [7], vypracovany v rdmci
studijnich osnov Skolské soustavy i mimo tuto soustavu napf. nevlddnimi organizacemi,
zejména mél:

QO obsahovat pomoc pfi rozvijeni kritickych dovednosti a kritického myslent o proble-

matice nesiteni a odzbrojent,

O brét v tvahu skutecnost, ze wichova v oblastech odzbrojeni a nesifeni je integralni

a zakladni soucasti vychovy k miru na podporu zasad mezinarodniho prava zalozeného
na Charté OSN, Vieobecné deklaraci lidskych prav, Umluvé o odstranéni viech forem
diskriminace zen a Umluvé o pravech ditéte, mnohostrannych odzbrojovacich smlouvach
a dohodéch z oblasti odzbrojent a nesifenf a na mezindrodnich dmluvach o terorismu,

0O pokryvatviechny tirovné vzdéldvaciho systému a byt pfizplisobeny potfebam riznych
socidlné-ekonomickych skupin,
vyuzivat piistup zalozeny na hlediscich rliznych védnich obord,
vyzdvihovat lidské dimenze konfliktu, véetné individudlnich zkuSenostd,
poskytovat férum pro dialog o snizeni rozsahu konfliktu, které je dilezité pro dosaZen{
cilt v oblastech odzbrojent a nesifen.

ODOoOOo

Prakticka doporuceni pro vychovu a vycvik

Prakticka doporucenf v zavérecné casti studie [8] jsou rozdélena do nékolika blokd.
Prvnf blok zahrnuje mozné cesty na podporu opatteni na viech drovnich formalniho a ne-
formdlniho vzdéldvani, druhy je zaméfen na zpusoby vyuzivani modernich pedagogickych
metod zaloZenych na novinkach vinformatice a komunikaénich technologiich, tfeti popisuje
zplsoby zavedeniwchovy v odzbrojeni a nesiteni do postkonfliktnich situacijako prispévek
k posileni miru, ctvrty nabizi moznosti, kterymi systém OSN a jiné mezinarodni organizace
mohou harmonizovat a koordinovat své dsili v uvedené vychové, paty se orientuje na dalsi
nasledné kroky a samotnou realizaci. Doporuceni jsou adresovana zejména clenskym statim,
OSN a nékterym jejim orgdntim a vzdéldvacim institucim, dal§im mezindrodnim organizacim,
nevlddnim organizacim, vedoucim predstavitelim méstskych sprdv, ndbozenskym cinitelim
a ndboZenskym institucim,

Pro clenské stdty OSN jsou urcena zejména ndsledujici doporucent:

0 prikladat dilezitost vychové v oblastech odzbrojeni a nesifeni a vycviku v ramci
vychovnych programti a politickych aktivit, které jsou v souladu s ndrodni legislativou
a praktickymi zkuSenostmi,

O vyuZivatjiz existujici poradni orgdny s piislusnou odpovédnosti za poradenskeé sluzby
v otdzkdch vychovy a vycviku v oblastech odzbrojent a nesifeni, nebo takové orgny
podle moznosti vytvorit,
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0 sdilet zkuSenosti dalsich clenskych stdtil, mezindrodnich organizaci, obcanské spo-
lecnosti a odboru OSN pro odzbrojovaci otdzky,

1 do swich delegaci pro jedndni OSN o odzbrojovaci problematice zahrnovat poslance
a/nebo nevladni predstavitele ve funkci poradct,

0 ve spoluprdci s OSN a relevantnimi mezinarodnimi organizacemi sponzorovat vycvik,
zakladné pro vyzkumné pracovniky, inzenyry, védce a akademické pracovniky v oblas-
tech zvldstniho vyznamu a neomezujicich se pouze na smlouvy a dohody o zbranich
hromadného nicenf a jejich nosicich (zvlastni pozornost by méla byt vénovédna vycviku
pracovniki pasobicich v licenénim procesu a v oblasti prosazovani zakona - celni tited-
nici - za Gcelem plnéni mezindrodnich zdvazkii vyplyvajicich pro clenskeé staty na poli
odzbrojeni a nesiteni),

0 financné podporovat vyzkumné tstavy zaméfujici se na odzbrojenta nesifent a nabizet
stipendia pro univerzitni studenty vy$sich rocnikd k provadéni vyzkumu v uvedenych
oblastech, véetné ndvrhu na vyuziti optimdlnich pedagogickych metod,

0 spolecnés OSN, relevantnimi mezindrodnimi organizacemi, nevlddnimi organizacemi
a vyzkumnymi dstavy vyvijet a zkvalitiovat programy, pofddat semindfe, poskytovat
stipendia a pfislusné materialy s tématy z oblasti odzbrojeni a nesiteni pro novindie
a dal3i pracovniky sdélovacich prostredkil k zvySeni jejich znalosti o téchto otdz-
kach,

0 zabezpeéit, aby v uéebnich osnovach vysokych vojenskych skol byly zahrnuty prvky
z oblasti odzbrojeni a nesifent,

0 urcit kontaktniho odpovédného pracovnika pro otazky vychovy a weviku v oblastech
odzbrojeni a nesitent, informovat odbor OSN pro odzbrojovaci otdzky o pfijimanych
krocich k realizaci téchto doporuceni a zahrnout toto sdéleni rovnéz do informace
1. wboru VS OSN o realizaci doporuceni uvedenych ve vySe uvedené studii [9].

Pro pracovniky méstskych sprdv pracujicich s obéanskymi skupinami se doporucuje vyhla-
Sovani ,mirovych mést”, jako soucdst akce ,,UNESCO Cities for Peace Network” prostfednic-
tvim napf. zfizovani mirowych muzei, mirovych parkd, vytvareni webovych stranek a produkci
letdcki o riznych mirowch aktivitdch. Cirkevni pracovnici a instituce by méli p¥ipravovat
wychovné materidly podporujici kulturu miru a odzbrojent.

Ceska republika a dana problematika

Na zdvér si lze poloZit otdzku, jak dalece je problematika vychovy k nendsili prostiednic-
tvim vzdéldvani v oblastech odzbrojeni a nesifeni aktualnf a potfebnd pro Ceskou republiku.
Pokud bychom se zabyvali vhradné otdzkou vychovy k nendsili a vzéjemné snasenlivosti,
naprosté vétiina ob&and by zfejmé tuto vychovu oznacila za velice prospésnou, mnozi by tuto
potiebu moznd charakterizovali dokonce jako naléhavou nutnost. Nelze se tomu divit, jestlize
se témér denné dozvidame ze sdélovacich prostfedki o ndsiliv rodindch a jejich ndslednych
rozpadech, coz mj. zatézuje rozpocty obci, mést i statu miliardovymi naklady (zahrnuji napr.
naklady na lé¢enf a soudnf pFe, Ghradu uslého zisku, pobyt déti v diagnostickych zafizenich
aj.) [10], sniZujicim se véku mladistvych delikventd, jejich rostouci necitelnosti, surovosti,
vandalskych sklonech a pokracujicim nepfiznivém trendu vyvoje kriminality obecné. Stdle
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vice jsme svédky toho, Ze feSeni riiznych a dd se fici bandlnich sporti mezi dospélymi osobami
se Casto odehrdvd s pomoci strelnych zbranf ¢i riiznych secnych a bodnych néstrojti. Popis
a rozbor pficin téchto jevil by asi vydal na samostatnou velmi obsahlou studii zpracovanou
z riznych hledisek a pohledi zejména psychologickych, sociologickych a jinych. Nicméné
rodina, ale i sdélovaci prostiedky, zejména televize a film, z institucionalniho hlediska
predevsim ministerstva Skolstvi a kultury, maji na tomto nepfiznivém stavu zfejmé nezane-
dbatelny podil. Nejde o nicjiného nez o vychovu k slusnému, nendsilnickému a tolerantnimu
zplsobu Zivota. Je jisté bez jakékoliv diskuze, Ze ruku v ruce s pfislusnou vychovou musi
probihat i diisledné vyméahdanf stavajicich legislativnich a jinych opatfent a jejich neustdlé
zdokonalovani.

Pochopit nutnost vychovy k nendsili a prosazovant kultury miru z hlediska vzdélavani
v oblastech odzbrojeni a nesiteni, zejména zbrani hromadného nicenf a jejich nosica tj. pri-
stupovat k témto otdzkam z celosvétového pohledu, md jiz komplikovanéjsi charakter a mnozi
obcané si mohou fici, Ze sejich tento problém pFimo nedotykd. Opakje vSak pravdou. Staéi dat
do souvislosti vydaje na zbrojeni obecné, jako jednu z vydajovych polozek stitniho rozpoctu
a nezbytnost mit dostatek prostredki na plnénf socidlnich a dalSich duleZitych tiloh stdtu, a to
za ekonomické situace stdtu charakterizované sice na jedné strané relativné nizkou inflaci
a primérnou nezaméstnanosti, aviak soucasné pomérné vysokym statnim deficitem. Dalsi
vazba existuje ve vztahu mezi odzbrojovanim a nesifenim. Vzdjemna zévislost téchto dvou
oblasti, kterd se v komunité odzbrojovacich experti casto oznacuje jako ,spojené nadoby”,
ma piimy dopad na celosvétovy boj proti terorismu (individudlnimu a skupinovému). Blizsi
pochopeni viech téchto souvislosti, véetné nezbytnosti brat v Gvahu dopady globalizace
na socialni a ekonomicky rozvoj svéta, rozsifujici se ntizky mezi bohatymi a chudymi zemémi,
devastaci zivotniho prostfedi aj. by ndm mélo umoznit nedivat se na feSeni bezpecnostnich
vyzev 21. stoleti vyluéné z hlediska cernobilého vidéni svéta. Umozni nam rovnéz lépe
pochopit vyznam existence a nutnosti posilovani mezinarodniho prava, jehoz vyznamnou
a nedilnou soucdstije stavajici soustava mnohonarodnich smluv z oblasti kontroly zbrojent,
odzbrojeni a nesifeni., Zakladni a rozhodujici lohu v tomto dsili md jedind organizace global-
niho charakteru, kterou je OSN, a to i pfes veskeré své nedostatky a oprdvnénou kritiku jeji
¢innosti. Na obhajobu OSN je tieba fici, Ze ¢innost jakékoliv organizace je vzdy malo efektivni
v piipadé neexistence dostatecné politické viile jejich ¢lenskych stati, zejména hlavnich
aktérti svétové politiky, k plnéni ptijatych dokumentd a z nich vyplyvajicich zavazku. V této
souvislosti lze konstatovat, Ze zadna sebevznesenéjsi a precizni rétorika nikdy nenahradi
prednosti pfijimani konkrétnich a praktickych opatrent.

Podle piilohy ¢. 2 vy$e zminéné studie mezi evropskymi zemémi ajejich rdznymi viddnimi
ajinymi narodnimi akademickymi a vychovnymi institucemi, které reagovaly na vyzvu GT OSN
o sdéleni informace o soucasném stavu vychovy v oblastech nesifeni zbrani hromadného
nicent a jejich nosica, kontroly zbrojeni a odzbrojent, byly napf. Polsko, Némecko, Svédsko,
Swycarsko, Francie, Finsko, Ukrajina, Rakousko, Irsko, Izrael, Itdlie, Spanélsko a Velkd Britd-
nie. Z mimoevropskych zemi byly nejvice zastoupeny vychovné instituce z USA, déle Kanady,
Japonska, Indie, Brazilie aj. Lze jen litovat, Ze mezi témito odesilateli nebyla zastoupena
Ceska republika. Uréita ,inventura” stavajici situace v Ceské republice ajejf pripadny kriticky
rozbor by v této souvislosti mohly byt uZitecné a eventudlné i vést k prijeti Gcinnych opatfeni
k zlepSeni v dané oblasti v celé sféFe vzdélavaci soustavy. Na Ceskou republiku, jako élensky
stdt OSN, se vztahuji vySe uvedend doporuceni adresovand ve studii témto zemim a kompe-
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tentni organy by se jimi mély zabyvat i kdyZ se jednd , pouze” o doporuceni politického cha-
rakteru. Ze zminénych doporuceni [ze napf. uvést zaclefiovdni poslancti a/nebo nevladnich
predstavitelit ve funkci poradct do ndrodni delegace pro jedndni OSN o odzbrojovaci pro-
blematice, urCeni kontaktni osoby pro uvedenou vychovu a vzdélavéni a zabezpeéit zahrnuti
prvki z oblasti odzbrojent a nesifenf zbranf hromadného nicenf a jejich nosic do ucebnich
osnov vysokych vojenskych skol.
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Je ted dalsi na fadé, kdo bude tlacen ke zmé&né chovéni, Iran nebo Syrie? ‘
Syrie, Irdn a dalsf stdty by si mély uvédomit, Ze snaha ziskat zbrané hromadného |
nic¢eni ani podpora terorismu nenfv jejich zajmu. To neznamend, Ze jim vyhldsime valku.
Znamend to pouze, Ze pokud se v novém stoleti vdlka proménuje, ted, kdy se musime
zabyvat témito hrozbami, zejména po 11. zafi, si museji uvédomit, ze takové chovani ma |
své ndsledky. Neznamend to v3ak, Ze jedinym ndsledkem, ktery ma americky prezident
k dispozici, je nasadit armadu. Je mnoho zplisobi, jak se mizeme s hrozbami, kterym
Celime, vyporadat.
|
Colin Powell, ministr zahranicnich véci USA
Je o jeden zlocinecky stdat méné
Lidové noviny 11. 4. 2003 |
\
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