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Vojenstvi a vojenska strategie 21. stoleti

V zdvéru 20. stoleti doslo k mnoha ozbrojenym konfliktiim ritzného druhu a charakteru.
Probihaly ve strategicky ditleZitych oblastech, které se tim stdvaly ohniskem potencidlni krize
pro bezpecnost ve svété. Jejich priciny byly ndrodnostni, tizemni, etnické, ndaboZenske, ale
i politické a ekonomické. Byly zde pouzivdny sily a prostredky vSech druhit ozbrojenych sil,
zkousely se nové zbraiiové systémy a technologie, hledaly se nové zpiisoby vedent boje.
Dramatické zmény v euroatlantickém prostoru, jez vyplynuly z konce studené vilky, se
odrazily zejména ve strategické koncepci Severoatlantické aliance v roce 1991.

* %k ¥

Aliance kombinovanim obrany s dialogem hrila nepostradatelnou tlohu v tom, ze
konfrontace mezi Vychodem a Zipadem byla svedena k mirovému konci.
V poslednich deseti letech 20. stoleti se vak objevil cely komplex novych rizik euro-
atlantického miru a stability, véetné utlaku, etnickych konfliktl, hospodaiskych
katastrof, kolapsti politickych #4di a $ifeni zbrani hromadného niéeni. Aliance na to
reagovala svym rozSifenim a pfijetim nové strategické koncepce na summitu ve
Washingtonu v dubnu 1999.

Prehled nejvyznamnéjsich konfliktd

Situaci v oblasti vojenstvi mapuje nasledujici piehled ozbrojenych konfliktd, které
svym rozsahem a vyznamem podstatnym zptisobem ovlivnily nejen globalni
bezpecnostni situaci, ale také mély vliv na vyvoj vojenského uméni.

» Konflikt v Afghédnistinu (1978-1988) feSeny invazi vyclenénych ozbrojenych sil SSSR mél
stabilizovat situaci a obnovit politicky vliv v této zemi. Ze strany SSSR nebyla disledné
vyhodnocena situace v zemi, zejména nélady a postoje obyvatelstva, povazujici jeho ozbrojené
sily za agresora. Obyvatelstvo sc postavilo na odpor a mélo postupné podporu Pékistanu
a dalsich zemf{ Blizkého a Stiedniho vychodu. Ozbrojené sily SSSR byly pfipraveny na
klasickou bojovou ¢innost s organizacni strukturou pro evropské valgisté, coz neodpovidalo
mistnim podminkam Afghdnistinu. Nedokézaly se preorientovat na jiné zplisoby ¢innosti,
zejména partyzdnsky zpiisob boje, realizovany protivnikem. Postupné se tic¢inné prosazoval
aeromobilni zpiisob ¢innosti a prokézala se vyuZitelnost péchoty. Konflikt prokazal, Ze Zadna
armada, i kdyzZ je vyspéld, dobie vycvi¢end, materidlné vybavend a s pocetni pievahou nemiize
dosdhnout uspéchu, pokud neni psychologicky pfipravena a spravné motivovana.

Irdcko-iransky konflikt (1980-1988) vznikl z politického sporu o ostrovy v Hormuzském
prilivu a vyuzivani oblasti pohrani¢nf feky mezi obéma stity. Oba prostory majf strategicky
a ckonomicky vyznam. Hlavni pii¢inou bylo tradiénf nepfatelstvi s naboZenskymi kofeny mezi
§iity a sunnity. Z vojenského hlediska byl konflikt charakterizovan stietnutim dobie
vyzbrojené a vycviené iracké armddy, oviem s nizkou bojovou mordlkou, se $patné
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vyzbrojenou a malo vycvi¢enou irdnskou armadou, naopak vysoce mordlné motivovanou.
Zvlastnim rysem konfliktu bylo pfeneseni usili na jiné objekty, zejména civilniho charakteru,
kdyz nedoslo k feSeni ve vojenské oblasti (vilka mést a tankert). Z taktického hlediska se
bojova c¢innost vyznacovala S$ablonovitosti, stereotypnosti, primocarosti, nevyuzivinim
manévru a hledani jinych zpiisobii ¢innosti. Vilka v letech 1980-88 prokézala dlohu motivace
naroda k dosazeni vlastnich cild.

Falklandsky konflikt (1982). Jeho pfic¢inou bylo obsazeni Falklandskych ostrovii Argentinou
a nasledné snaha Britanie nepfipustit snizeni mezinarodnf autority své zem&. Priizkum britské
strany ziskal vyuzitelné poznatky o ozbrojenych silach obrdnce, umoznil opatfeni k eliminaci
jejich ¢innosti a k u¢innému zplanovani operace. Rozhodujici byl 36 hodin trvajici boj proti
dvojndsobné piesile Argentinci, ukrytych v zikopech. Velmi 1i¢inné bylo vyuzito klaméni,
véetné vytvifeni klamnych cild, radiového provozu a maskovani. Uspésné byly vyuzity vysadky,
zejména do nebranénych prostora.

Vojenski operace na Grenadé (1983) byla provedena po vycerpani moznosti politického
a ekonomického natlaku ke zvraceni nepiiznivého vyvoje v zijmové oblasti USA. Potvrdila
schopnost rychlé prepravy vojsk a materidlu, nedostatky ve zpravodajské ¢innosti, podcenéni
moznosti protivnika, nevyuZiti momentu prekvapeni a nedostacujici soustiedénisil na hlavnim
sméru.

' Vojensky zdsah v Panamé (1989-1990) provedly USA s cilem zabrénit nepiiznivému vyvoji

v zemi, ohrozujici zajmy USA v této oblasti. Akce se vyznacovala momentem prekvapeni
a zasazenim sil pievazné ze vzduchu. Cinnost probihala v noci, diiraz byl polozen na obsazeni
letidt k zabezpeceni pifsunu dalSich sil a prvki logistiky. U¢inné byly pouzity pfistroje pro
no¢ni vidéni, laserové osvétlovani cili a pfesné navadéci systémy, Zvla§tnim tkolem
ozbrojenych sil USA bylo doc¢asné vykondvéni funkce policie a porddkovych sil, aby se
zabrénilo nasilnostem a rabovéni.

Vilka v Perském ziliva (1990-1991) byla vedena spojeneckym uskupenim k obnoveni
svrchovanosti Kuvajtu, nezikonné obsazeného Irdkem s cilem, prinutit jeho ozbrojené sily ke
stazenf zpét na vlastni izemf. Neslo o tiplné zniceni ani o obsazeni celého tizemi Irdku. Cil byl
postaven v omezeném rozsahu. Konflikt se vyznacoval dlouhou dobou piipravy s hlavnitilohou
letectva, pruzné zpldnovanou a piipravenou pozemni operaci pii dovedném vyuZiti moZnost{
elektronického boje. Velitelé a Staby spojeneckych vojsk méli vétsi volnost v rozhodovéni
a samostatné c¢innosti, coZ vedlo k iniciativnimu plnéni tkoli. ZkuSenosti z vytvoieni
a zasazeni mnohonarodnich sil, vyuZiti systému sbéru, zpracovini a vyhodnoceni informact,
pouziti novych technologii a zbranovych systémi, vyuZit{ klaméni a demonstraéni ¢innosti se
osvédéily. Centralné fizené letectvo se zaméfilo na ni¢eni dileZitych vojenskych cilii: veli-
telskd stanovisté, systém PVO, logistika, fizenf statu. Veskeré objekty a odpor byly diisledné
niceny. Pozemni sily byly potiebné k vyhnani okupantii z obsazeného tzemi v hlavni ¢sti
pozemni operace. Zikladem vedeni boje bylo vybojovéni vzdusné nadvlidy. Tim byla
znesnadnéna ¢innost systémii veleni vojskiim a priizkumu nepfitele. U¢inné byla pouzivina
progresivni technologic. Pomohla ke spInéni tikoli (technologie stealth, bezpilotni prostiedky,
zbran¢ s koncovym navedenim). U¢inné bylo pouZivino klaméni a palba na vzdalenost mimo
dosah prostiedki priizkumu nepfitele. Uspéchii bylo dosazeno pii noénim boji u jednotek,
které byly vybaveny odpovidajicimi prostiedky. Osvédcil se GPS (globalni navigacnf systém)
pro piesné zjistovani polohy. Byl pouzit aZ do stupné druzstva. Znaénym problémem se stalo
rozliSovani mezi vlastnimi a nepfételskymi jednotkami, coz vedlo ke ztratam z pouZiti vlastnich
zbrani. Rychlé tempo vedeni boje vedlo k tomu, Ze tylové a technické zabezpeceni nestacilo
postupu jednotek. Nejvétsim problémem bylo zasobovéini PHM. Problémy ve spojeni vznikaly
v diisledku nekompatibility spojovacich prostiedki mezi druhy vojsk, stupni veleni a jejich
technickou tirovni. Problematickou se stala ti¢innost vlastni ochrany proti balistickym stielam.
Protiletadlovy raketovy systém PATRIOT se osvéd¢il pii obrané vojenskych cili, ale ne pfi
obrané civilnich objektli (neni k tomu uréen). Pozemni sily nebyly vycvi¢eny k providéni
prilomi a odminovani. Osvéd¢ilo se pouZiti zaloh v jednotkéach podpory a zabezpeceni boje.
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Potvrdilo se, Ze vyevik v dobé miru mé velky vyznam. Na velitelskych stupnich byly
presné vymezeny vojenské a civilni zdleZitosti, povinnosti veliteli ke kontrole a fizenf ¢innosti
vojsk. Ovérovén byl zplisob vedeni spole¢nych operaci. Pozitivni roli sehrila protichemické
¢innost.

' Rusko-Cecensky ozbrojeny konflikt (1994-1995-2000) je piikladem feseni krizové situace na
vlastnim tzemi statu. Ukazuje na jeden z moznych pifstupti stitné-politického vedeni Ruské
federace. Neredlné hodnoceni situace a nesjednocent politickych a vojenskych cilt o¢ekéavany
vysledek nepfineslo. V posledni dobé snaha o sniZeni jednotek, tstup od rozsahlych operaci
a piechod na koncentrované protiteroristické akce ma za ikol snizit naklady, ale i rozsah ztrit
a dobu trvani konfliktu, a tak zlep3it mezinarodni hodnoceni stran konfliktu.

V prvni poloviné roku 1997 doslo k vadZnym vnitinim nepokojiim v Albénii. V disledku
chybného rozhodovini vlady viici financnfm spekulacim bank pfislo mnoho lidi o své dspory.
Situace se vyhrocovala aZ k prvkiim ozbrojeného povstani, zejména v jiznich ¢astech zemé.
Ekonomicka nespokojenost byla zneuzita k teroristické a krimindlni ¢innosti. ZavaZnym
aspektem byla pocétecni necinnost armddy, kterd nereagovala na situaci a stala se objektem
nasilnych pfepadeni za ticelem zmocnéni se zbrani, vyuZivanych ke kriminalni ¢innosti a nasili.
Neproziravost veleni umoznila to, Ze ¢ast armady sc pfidala na stranu povstalcd. Spoleénym
tsilim mezindrodnich organizaci se podatfilo krizovou situaci zastavit a nedoslo k rozsifeni
ozbrojeného konfliktu. Situace v Albénii ukazala na potencidlni nebezpedi naplnéni rizika
z chybného rozhodnuti vedoucich predstaviteld statu.

Cty¥i balkénské krize posledniho desetileti 20. stoleti (ve Slovinsku, Chorvatsku, Bosné
a Kosovu) jsou diisledkem ekonomické stagnace, zaostdvéni a strnulého politického vyvoje,
které nédsobi nacionalismus, ndbozensky fundamentalismus, etnicka nesna$enlivost, vrcholici
v etnickém konfliktu a vale¢né rivalité mezi obyvateli slovanského a neslovanského piivodu
po rozpadu bipolarity. Jejich jednotliva feSeni se vyvijela. Z pocatku od politické a materidlni
mezindrodni podpory Slovinska a Chorvatska, az po vnéjsi vojensky zisah v Bosné a Kosovu.
Vnéjsi zdsah v Bosné a Hercegoviné byl realizovan s mandatem Rady bezpecnosti OSN.
Vojenska intervence na ochranu lidskych priv kosovskych Albanci pied moznou genocidou
byla provedena USA se spojenci v NATO, v duchu nové strategické koncepce NATO, bez
mandétu OSN. Desetitydennf akce byla vedena jako novy druh vzdusné a elektronické valky,
umoziujici niceni stanovenych objektd s vysokou piesnosti z bezpedné vzdélenosti,
s priibéznymi piesnymi informacemi o nepfiteli, znemoZiujici jeho déinnou protiakci.
Nékteré zasahy nevojenskych cilii vyvolaly ostrou mezindrodni kritiku a nevoli.

Na obr. jsou uvedeny mezinarodni ozbrojené konflikty, vnitini ozbrojené konflikty
a teroristické akce, véetné roku kdy zadaly.

Nové rysy vedeni bojové ¢innosti

Z vy3e uvedeného vyplyvé, Ze ozbrojené konflikty zdvéru 20. stoleti maji nékteré
zvl&tni rysy vedeni bojové ¢innosti, kterymi se odli$uji od divéjSich valek a konfliktd.
Z vysledkii jejich analyzy lze konstatovat, Ze odrdzi soucasné poznani trovné
vojenského umeéni, vyuziti zbrani a bojové techniky na bézi progresivnich technologii.
Vojenské strategie zohlednuji ziskané zkuSenosti z téchto ozbrojenych konfliktd.
Z obecného hlediska lze mezi né zafadit:

Cile v omezeném rozsahu byly stanovovany ve viech soucasnych konfliktech. Jiz se
nejednalo o totalni zniceni stitu ¢i devastaci ndroda, ale o dosaZeni vymezenych
strategickych ¢i operacnich cild. Spinéni téchto omezenych cild je postacujici k realizaci
narodnich zajmi a je i v souladu s postojem vefejného minéni.
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Pocetnost arméd se sniZila vzhledem ke zménénym rizikim a ohroZenim, zejména
k minimalizaci pravdépodobnosti velkého globélniho konfliktu. Nemaly vyznam méa
i ekonomické hledisko. NiZ8i pocty maji vliv na operacni uméni i taktiku, které se
piizplsobuji novym podminkadm, prostorovy rozmach se ale neménti, nebof je pokryt
zbrafiovymi a ostatnimi systémy s vét§im dosahem. Ozbrojené sily se zi¢astiiuji mensich
konfliktli, ale pro splnéni tkolu se vytvaii vét§i koncentrace. Nasazenim kon-
centrovanych sil Ize dosahnout stanovenych cill v krétké dobé. Tim se relativné snizi
rozsah ztrat a doba trvani operace. Vzhledem k niz8im poctiim armad nardsta vyznam
mobilizace a pfipravenych zéloh pro piipad rozsihlej§i akce. Novym rysem je
povolavani specialisti ze zalohy pro jejich ucelové pouziti.

Na tzemi jednoho stitu se odehravala vétSina ozbrojenych konfliktl zavéru 20.
stoleti. Slo o vnitini konflikty, pfedstayujici piedeviim boj o moc, dile boj o nezévislost,
svrchovanost, za svobodu nérodnostnich mensin, boj proti diktatuie, okupaci.
V mensim rozsahu se jednalo o valku mezi stity. Bojova ¢innost byla obvykle vedena
v jednotlivych prostorech, které vzdjemné nesouvisely, na jednotlivych smérech. Cilem
bojti bylo ovladnuti néjakého centra (politické, hospodaiské) moci.

Moment piekvapeni ziistava ve vedeni ozbrojeného konfliktu jednim ze zékladnich
principii. Jeho piisobeni se pienasi vice do taktické drovné. Pies systém mezindrodni
kontroly ozbrojenych sil jednotlivych statli nelze vyloucit zahdjeni agrese s piekva-
penim. Je nutné pocitat s titokem na taktickém stupni s omezenym cilem. Piipadné
ttoky letectva nebo RS mohou byt piekvapivé, ale rovnéz pouze s omezenym cilem.
Prekvapeni se miize realizovat ve zplisobech vedeni boje, v pouziti sil a prostiedki
(specidlni sily, vysadky), ve volbé hlavniho tderu a dobé& zahéjeni ttoku atd.

Diferenciace je rozhodujicim principem nové struktury ozbrojenych sil. Vzhledem
k novym bezpe¢nostnim podminkdm se vytvdieji ponékud odlisné organizaéni
struktury vojsk. Tyto jsou sloZeny ze sil reagovini na krize (sil rychlé reakce), pocetné
mensi, ale mirové naplnéné (profesionalizované), moderné vybavené a vycviéené. Dile
to jsou hlavni obranné sily, ptevazné s nutnosti mobilizacniho doplnéni. Jejich hlavnim
ukolem je obrana statu (aliance) v piipadé€ netspéchu pii odvraceni konfliktu. V rdmci
NATO existuje tieti soucdst ozbrojenych sil, a to posileni. Organizaéni struktury
soucasnych armdd jsou prizplsobivé, modulové. Umoziiuji vytvaret uskupeni podle
piedpokladanych tikoll na viech tirovnich (taktické, operacni i strategické).

Vytvorenti sil reakece odpovidé soucasné vojensko-bezpeénostni situaci. Prvotradym
tikolem je zabranit vzniku krizovych stav(i, pfipadné eliminovat jejich diisledky. Maji
tedy tdlohu piedev§im preventivni, zabranit vélce (ozbrojenému konfliktu). Pokud se
nepodaif tento tikol splnit, zafazuji se do hlavnich obrannych sil. Jejich dal$im dkolem
je podilet se na opatienich v rdmci mirovych aktivit OSN a jinych mezinarodnich
organizaci, véetné poskytovani humanitdrni pomoci. Podstata jejich ¢innosti spociva
v rychlosti (okamzitém reagovéni) na vyvoj situace. Z hlediska pohotovosti k plnénf
tikolii by se sily mély ¢lenit na:
® Sily vysoké pohotovosti - SVP (liigh readiness forces) - schopné zahijit rychlé plnéni dkold

kolektivni obrany nebo aliancénich misi a podilet se na eliminaci rizik nevojenského

charakteru.,

@ Sily nizsi pohotovosti - SNP (forces of lower readiness) - schopné plnit dkoly posileni sil vysoké
pohotovosti v uréeném prostoru nebo zabezpecdit rotaci sil vysoké pohotovosti v piipadé
krizovych operaci.
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e Sily dlouhodobé budované - SDB (long time build-up forces) - vyjimeéné a v krajnich piipadech
pro dlouhodobé posileni uskupent sil velkych operaci ke spoleéné obrané uzemi Aliance.
Mobilizaénim zpiisobem se buduji, pripravuji a zabezpecuji v pozadovaném rozsahu, Hlavni
cast jejich vyzbroje a bojové techniky je v miru ulozena v mobilizacnich zikladnach nebo
vyevikovyeh mobiliza¢nich zikladnach a v pripad¢ potieby se aktivuje v ¢asové dimenzi az
jednoho roku, Zasoby pro dlouhodobé vytvirené sily se vytvareji diferencovang, prevazné
v rozsahu priprav stitu k hospodarske mobilizaci.

Rozsah téchto sil je v procesu obranného pldnovéni pravidelné upiesiovan -

v soucasné dob& v ramci strategické revize sil NATO.

Pouziti specialnich sil vét§inou piedchazi piipravné obdobi, jehoz cilem je vytvorit
podminky pro splnéni cild nasledujici operace. Obsahuje vysilani jednotek speciédlniho
uréeni k ziskavan{ zprav o veskeré situaci v zdjmovém prostoru, diverznf akci k para-
lyzovéani obranyschopnosti, vytvifeni negativnich nalad obyvatelstva. Pronikani téchto
skupin probiha legéln{ i nelegéln{ cestou (napf. prosakovanim pies stitni hranici).

Nesouvisla fronta vyZaduje vytvareni uskupenti sil na smérech a k jinému charakteru
¢innosti v neobsazenych tsecich. Zaujeti obrany v uz§fim pasmu vyZaduje neobsazené
prostory stiezit (jinak chrénit) a pro piipad zasazenf sil do téchto prostori vytvaiet
mobilni, dostateéné vyzbrojené zilohy. Diiraz se klade na soustiedéni sil a prostiedki
na hlavnich smérech a v prostorech, na rozhodné vedeni bojové ¢innosti a na piechod
od jednoho druhu &innosti k jinému. S tim souvisi pouzivani taktickych vysadkd jak na
ohrozené sméry, tak k dosaZeni iniciativy a pfevahy nad nepfiitelem. Nesouvisla fronta
vyzaduje vysoce manévrovou ¢innost v rychle se ménici situaci a nepietrzité plisobeni
na nepfitele v celé oblasti boj.

Mnohonarodnost je vyraznym rysem soucasné doby, kdy se zvySuje synergicky ti¢inek
mezindrodniho spojenectvi, zobrazujici spolecny zdjem a usili 0 bezpe¢nost a feSeni
krizovych situaci. Pozadavkem doby je schopnost spoluprice a uéinného pisobeni
v mnohonarodnich silach. Kazdy stat, usilujici o bezpecnost Evropy, vycleiuje jednotky
pro ddast v operacich na udrZovani miru. Tyto sily vyzaduji zvlastnf vycvik, vybaveni
vyzbroji a daliim materidlem a potiebné vyclenéni piipravenych osob. Jsou nezbytnou
soucdsti kazdé armady a mély by mit své misto v jeji organizaéni struktuie.

Uloha lidského faktoru se znovu dostava do popiedi. Rada ozbrojenych konfliktd je
vedena s cilem dosdhnout narodni nezavislosti. Stimulace, motivace, pfesvédceni lid{
a jejich psychicka piiprava pomahd k dosaZeni cile. Moréln{ faktor se stale vice stéva
dilezitym rysem, podmiiujicim vitézstvi. Nardstajici profesionalizace vede k rozdéleni
obyvatelstva na dvé zdkladni skupiny, a to odpiirce vojenské sluZzby a profesionély. Tim
se obrana statu stava vysadou uréité skupiny lidi, coz je nezadouci. Potlacuje se chapani
obrany jako posldni a povinnosti véech obcanti statu, Chybéjici duchovni a mravni
orientaéni body vedou k deformaci branného védomi obyvatelstva a zbavuji armadu
jedné z hlavnich pfednosti - duchovniho potencidlu obrdnce vlasti. V fadé men8ich
konfliktti se vytvoiila kasta ,,Zoldnéit*, kteiisi Zivot neuméji predstavit bez bojii. Stavaji
se z nich kvalitni ,,zabijaci®, poméhajici k dosaZenf cil pouze za penize. Jejich plisobeni
je z celkového hlediska bezpeénostni situace negativni.

Kombinované zpiisoby ¢innoesti vyzaduji nové zplisoby operaéniho a bojového
pouZiti sil, zejména dovedné vyuZziti terénu, povétrnostnich podminek, vybaveni vojsk
zbranémi a technikou. Projevem toho je provadéni iitoku a obrany soucasné vedle sebe
nebo jejich ziména podle vyvoje situace a prenaseni sili na jiné sméry.
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Manévrovost, umoznénd mobilnosti, se stdva Zidoucim vyznamnym prvkem
sou¢asného boje. Cinnost pravidelné armady a vojensky organizovanych jednotek
pouzivajicich partyzanského zptisobu boje mohou existovat vedle sebe i byt vzdjemné
propojeny, piipadné vést bojovou ¢innost proti sobé.

Pouze spoleénou ¢éinnosti vice druhi vojsk Ize dosahnout splnéni iikold. Na drovni
operadni i taktické pievlada vievojskovy charakter jednotek. Jsou mensi, obsahuji viak
vSechny druhy vojsk (zbrani), jsou schopny samostatné ¢innosti spole¢né s letectvem
a dal$imi druhy vojsk pod jednotnym velenim vievojskového velitele. Pro plnéni
samostatnych tkol( se vytvireji taktickd uskupeni, pozornost je vénovina boji s vysadky
a niceni vzdusnych cili, zejména na malych a pfizemnich vySkach. Cilem je vyhnout se
fiaskiim v disledku nesouladu a neochoty ke spoluprici. Soudobé bojova c¢innost je
rovnéZ charakterizovana propojenim operaci, které spolu zdanlivé nesouvisi. Jde
o bojové (litoéné, obranné, vysadkové, druhii ozbrojenych sil), poskytnuti humanitarni
pomoci, riizné druhy mirovych operaci (udrZeni, nastoleni, prosazeni miru). Je nutné
je spolecné planovat, vyélenovat sily a prostiedky, spole¢né realizovat.

Nizsi poéty vojsk, nesouvislost fronty vede k nutnosti utajovat vlastni zaméry
i konkrétni ¢innost vojsk. Klamnd ¢innost zahrnuje mnoho zplsobl klamani,
utajovani, maskovani, dezinformaci jak mechanickych, tak s vyuZitim elektromag-
netického spektra. Podaii-li se utajit vlastni ¢innost a oklamat protivnika o vlastnich
zdmérech, vytvafise predpoklad k dspéchu. Jde o ¢innosti, realizované na strategickém,
operaénim i taktickém stupni a ve viech druzich konfliktd.

Na vyznamu nabyva boj o zastavéné prostory, jejichZ obsazeni byva cilem konflikti
(valka v Ceéensku byla prevazné v okoli hlavniho mésta). To vedlo k nutnosti zménit
taktiku ¢innosti jednotek (tankovych a mechanizovanych), pouzivat vétsi pocet mensich
jednotek, koordinovat jejich vzdjemnou ¢innost a slad’ovat s podpiirnymi jednotkami.
Ke zvladnuti tohoto druhu boje je potiebny zvlastni vycvik. Nariista vyznam pésich
jednotek.

Nové taktické ¢innosti rovnéZ nabyvaji na vyznamu:

e laktika omezenych akei - Casove a prostoroveé omezené cile i rozsah pouziti vojsk, zbrani
a techniky

e Partyzinsky zpusob vedeni boje - j¢ ucinny i proti pravidelné armade, jak dokazal konflikt ve
Slovinsku 1 v Cecensku.

o Uder a zmiz - vyuziva prekvapive cinnosti malych, dobic vyzbrojenyeh o vyeviéenych skupin
(Cecensko).

Vyuziti dtoéné ¢innosti aeromobilnich jednotek v sou¢innosti s bojovymi vrtulniky
vede ke zvySovani tempa plnéni tikold i prostorového rozmachu a manévrovosti.

Poutziti zbrani a bojové techniky nejvyraznéj$im zptisobem ovliviiuje operaéni uménf{
a taktiku. Zbrané a bojové technika na bazi progresivnich technologii umozZiuji vést
boj v noci a za nepfiznivych povétrnostnich podminek, zjiStovat maskované a skryté
cile, vést palbu na velké vzdalenosti, zasahovat cile prvni ranou, niboje a pumy maji
vetsi pribojnost a ni¢ivou silu. Vysokd mobilnost umoZzituje manévr a dynamickou
¢innost v jakémkoliv terénu. Pancérovani, efektivni snizeni odrazné plochy pomaha
k vlastni ochrané& a snizovani ztrat. VyuZiti zbrafiovych systémi bez osddek poméha
rovnéZ snizovat ztrity a zvySuje efektivnost. Nartistd vjznam technickych prostiedki
prizkumu, spojeni a vytvafeni informacnich systémi. Vysoka piesnost zasahl
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umoziiuje snizovat potiebné mnoZzstvi munice, coz vede ke sniZeni rozsahu logistiky.
Ucelné vyuziti prizkumnych systémi a prostiedki umoZiluje véasné a vérohodné
ziskdvani zprdv, jejich analyzu a vyuZiti. Soucasné se zvySuje nebezpeci z pietech-
nizovéni, coZ vede ke ztratam vlastni palbou (védlka v Perském zilivu).

Ovlddnuti vzdusného prostoru vytvaii pfedpoklady k ispéSnému dosazeni cild (neni
véak podminkou - konflikt v Cedensku). V ptipravné fizi ozbrojeného konfliktu plnf
letectvo tikoly demonstrace sily, varovdni pied rozhodnéji ¢innosti a ni¢en{ vybranych
cilli se zamérem odradit protivnika od pokracovéni v nepiételstvi. Pokud se postoj
neméni, dochdzi k rozsahlej§imu niceni vojenskych cili k omezeni vojenské sily. Po
zahéjeni konfliktu je diiraz poloZen na vzdu$nou nadvladu, likvidaci PVO a podporu
¢innosti pozemniho vojska. Je snaha vyhnout se ztrdtdm u civilniho obyvatelstva
a civilnich objektd.

Systém kolektivni bezpeénosti v Evropé piedpokladd mirové feseni spori,
predchdzeni konfliktiim, piipadné jejich co nejrychlejdi ukoncéeni. Pod nétlakem
politickych, vojenskych a ekonomickych sankci mezindrodnich erganizaci neni mozné
vést valku tradiéné zndmym zptlisobem - ni¢eni operacénich zaloh v hloubce, protitder
a obsazeni tzemi nepfitele a totdIni zniceni jeho ozbrojenych sil.

Novym prvkem je také piimd i¢ast médii v fadédch bojujicich a vysilan{ zprav piimo
z bojisté (zejména televizni zpravodajstvi a noviny). Nékteré zpravy jsou pravdivé,
nékteré naopak zamérné zkreslované k ovlivitovani vefejného minénf o priibéhu boji.
Diiraz je kladen na zveiejiiovani ztrét civilniho obyvatelstva a §kod na majetku.

Zbrané hromadného niceni a jejich Sifen{ jsou nejzavaznéj$im ohroZenim v celo-
svétovém méfitku. Piimo byly pouZity ve velmi omezeném rozsahu, ale vétSina
konfliktd probihala pod hrozbou pouziti ZHN. Souc¢asné armady musi byt pfipraveny
celit i pfipadnému jejich pouziti. Devadesitd 1éta dvacatého stoleti pak ptinesla dalsi
novy prvek, ktery miize preduréit charakter piidtich vélek - totiZ roz§ifeni jadernych
zbrani.

Strategicka parita a rovnoviaha v multipolarnim svété

Evropské integraéni procesy prohlubujici spolupréci ve vSech oblastech ¢innostf
pravdépodobné povedou k vytvoieni sdruZenf statd se spole¢nou ménou, armédou,
zahrani¢ni a bezpecnostni politikou. USA si i nadale podrzi vedouci roli ve svété.
Vyrazné vzroste dloha Ruska, Ciny, Japonska a Indie. Pres investice do tietiho svéta
se nepodaii rychle zastavit zhorSovani problému kruhu bidy, drog, obchodu se
zbranémi, teroru, vyzbrojovani, niceni Zivotniho prostiedi, st€hovani narodi a valek.
V nové se integrujicim a globalizujicim svété, multipoldrné orientovaném po rozpadu
bipolarity, bude tak dal probihat nerovnomérny vyvoj, ktery vieobecné prohloubi
rozpory vedouci ke stfetu zajmi, krizim a konfliktim.

Rozpadly bipolarni svét bude muset hledat princip, ktery by misto rovnovahy sily
pomohl nastolit rovnovdhu zodpovédnosti za mirovy svétovy vyvej. Nerovnomérny
vyvoj svéta odhaluje nedostatky soucasného systému mezindrodnich organizaci.
Nevypoditatelnym prvkem bude i naddle mezindrodni organizovany zlo¢in v piipadé,
Ze by se jeho pfedstavitelé zmocnili slozitych zbrafovych systémi. Proces kom-
puterizace zbrani, vojenské techniky, technologii a jednotlived doplnény zavadénim

sy

globélni polohové navigace vytvéri predpoklady pro zménu kvality vedeni ozbrojenych
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¢innosti. ZvySujici se rozpor mezi cenami zbrafovych systémi a moZnostmi narodnich
ekonomik poridit je bude paralyzovat obranyschopnost zejména mensich a stiéednich
stat. Vzhledem k velkému tlaku na sniZovdni vojenskych rozpotd a nechuti
k vojenské sluzbé se ve stale vice armddach budou zahajovat procesy jejich profe-
sionalizace.

Je proto logické, Ze rezorty obrany viech statd budou pfijimat takova strategicka
opatienf, kterd vytvoif piedpoklady pro aktualizaci danych cilii, tkold, priorit
i konkrétnich planii daliho vyvoje. Jejich vyrazem jsou myj. i tzv. strategické revize
obrany. Jsou zpiesiiovany strategické koncepce na ndrodnich trovnich a rozsifovany
doktrinalni principy na zdkladé vétsiho poctu misi plnicich mimovale¢né operace (jiné
nez valka).

Tyto programy a pfeména systému se maji promitnout i v mezindrodnich vztazich
USA k Evropé a EU jako takové, a to ve smyslu posileni evropské vojenské identity
a zodpovédnosti za feSeni evropskych bezpecnostnich tikoli pfi soucasném posilent
vazeb v ramci NATO.

Zavér

Pokud jednotlivé staty sdruzené v mezinarodnich organizacich velmi rychle neposili
bezpecnostni architekturu v 21. stoleti pro naplnéni zdkladnich Zivotnich podminek
lidstva ve smyslu budovéani prosperujiciho, mirumilovného, socidiniho a humanitarniho
svétového systému, pak nebude mozné v plné mife napliiovat lidska prava a odvékou
touhu lidstva po hmotné prosperité, bezpec¢nosti, svobodé a volnosti, umoZiujici
udrzitelny rozvoj lidstva na planeté Zemi.
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