Dilemata bezpecnosti
(Strucnd historie Fizeni ruské vojenské politiky)

Stdty a ndrody mayji prirozeny sklon zachovdvat a rozsifovat svou moc, sféry vlivu. Po
vétSinu své existence sledoval Sovétsky svaz zahraniéni a bezpecnostni politiku, kterd se —
odhlédneme-li od momentdlnich propagandistickych kampant - vidy Fdila tzv.
redlpolitikou a pragmatismem, nikoli ideologit. Sovétsky svaz stdl pred stejnymi dilematy
jako carskd Fise a Casto na né nalézal stejn€ odpovédi. Podobné i postsovétské Rusko
nezitdka krdci ve slépéjich svého predchitdce. O tom vSem se miizeme docist v knize
profesora mezindrodnich déjin na univerzité v Keelu Marka Galeottiho ,, Cas iizkosti", ze
které prind$ime nékteré upravené (zkrdcené) pasdZe. Galeotti nahliZi na pozdné sovétskou
a postsovétskou epochu predevsim z hlediska bezpecnostni a zahranién( politiky. Takto
Siroce pojatd bezpecnost zahrnuje jak vojenskou dokirinu, politickd jedndni, tak
mezindrodn{ vztahy i hospoddiskou problematiku. Zdroveri vysvétluje mechanismy moci
v Rusku, priciny, které vedly k pFestavbé sovétské spolecnosti, tzv. perestrojce, i ditvodiim
Jjejtho netispéchu. Kniha kondi ndstinem pravdépodobnych pFistich zdjmit Ruska a vyvoje
v budoucnosti. Vydalo ji nakladatelstvi Themis v Praze v r. 1998. Lze ji jen doporucit
k dalsimu, podrobnéjsimu studiu.

Problémy a nejistoty, které znepokojuji novou Ruskou federaci, se v podstaté
podobajf tém, které poznalo carské Rusko. Staci zb&Zny pohled na mapu, aby vysly
najevo problémy, pied kterymi Rusko stoji. Pfedevsim je to velikost zemé. Sovétsky
svaz byl nejvétsi zemi svéta, rozprostirajici se v jedendcti ¢asovych pasmech a zahrnujfcf
téméF polovinu obvodu zemékoule: Byl to stat vétsi nez USA a Cina dohromady. Z této
velikosti pramenila velkd strategickd zranitelnost a obtiZnost vladnuti. Jak mohl
Sovétsky svaz chranit hranici dlouhou 67 000 kilometrd? Jak lze z jednoho mista fidit
tak ohromnou zemi, dosahujici v pifpadé Sovétského svazu velikosti 22 miliond
¢tverecnich kilometrd, Ruska 17 milioni ¢tverecnich kilometri?

Ve skutecnosti musel stat vzdy vyuZivat dva zékladni principy: prendSeni moci
a zastraSovan{. Pfena$eni moci v tom smyslu, Ze pii béZné spravé zemé bylo nutno se
opirat o mistn{ vladnouci vrstvu a ¢initele, zatimco k zastra§ovéni se udrzoval piisludny
apardt, sledujici, zda se vykonavaji pokyny z centra, které v piipadé provinéni uplatiio-
valo nesmirné tvrdé tresty.

Moc a tradice

V Breznévové Sovétském svazu vychézela moc z komunistické strany, kterd méla
svou vlastnf sloZitou strukturu rozhodovacich a vykonnych organd. Statnf sprava, od
tistfednich viesvazovych ministerstev aZ po mistnf sovéty, existovala do zna¢né miry jen
proto, aby uvéadéla zasady politiky vypracované touto stranou ve skutek. Doslo jiZ
k pokusiim vysvétlit organizaci moci v ramci komunistické strany réiznymi modely, od
korporativismu (vlady pfedstaviteld hospodéiskych mocenskych bloki) aZ po totalitn{
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systém (absolutni vlddu s pfisné hierarchickymi pravidly), av8ak patrné nejlep$i model
poskytuje feudalismus. Jeho zdkladem je spoleenskd pyramida pénd a prostych lidi
a na kazdém jejim stupni se vyZaduje poslusnost od podiizenych vazald i sluzba
nadfazenému pénu, viichni jsou spjati vzdjemnymi zdvazky a dohodami. Stejné tak
spo¢ivala na systému patronti a klienti sovétska vlada.

V predgorbadevské éfe spocivala skuteénd moc v rukou politického byra a Rady
obrany. Rada obrany byl zvla§tn{ orgdn, néslednik Leninovy Rady price a obrany
a Stalinova Stétntho vyboru pro obranu. Pfedsedal j{ generdln{ tajemnik a byly v nf
zastoupeny kli¢ové osoby politického byra, majici na starosti bezpe¢nostnf rezorty jako
ministerstvo obrany, zahrani¢nich véci, dile pfedsedové rady ministri a KGB.
Rozhodovalo se v nf o §irsf bezpeénostni politice a pifsluinych zdrojich. Naproti tomu
politbyro piedstavovalo kabinet strany, sdruzujici nejvyznamnéj§i politiky (knfZata)
strany. Piesny podet ¢lend, pomér mezi fadnymi ¢leny a kandidaty se béhem celé
sovétské éry neustdle ménily. KdyZ si napiiklad BreZnév v roce 1976 sdm udélil
mar$alskou hodnost, neznamenalo to pouze, Ze ho popadl dalsf, ponékud tnavny
a détinsky zdchvat sebechvily, nybrZ Ze také potvrdil zjmy téch, o které se musel opirat.
Od poloviny 70. let Sovétsky svaz totiZ v podstaté ovlddali Andropov, Gromyko
a Greckiv nastupce marsal Ustinov. Generaln{ tajemnik byl samoziejmé mocna
postava, ale v politbyru byl jen prvnim mezi sobé& rovnymi.

Je na misté zkoumat t¥i velké obavy stojici v pozadi ve$keré ruské i sovétské politiky.
Za prvé je to strach z napadeni zvenéi ¢i z obkli¢ent, za druhé je to strach z vnitinich
nepokojt, které jsou vzdy spjaty s vnéj§im ohroZenim, nebof nepfitel by mohl podnitit
vnitfnf vzpouru nebo zahraniéni pordzka by mohla vzpouru v zemi zpiisobit. Za tieti je
to strach, Ze Rusko ztrat{ své postaveni ve svét€, své opravnéné misto velké zemé.
Ukolem zahraniénf politiky je tudf? tato nebezped{ odvratit. Podobnd tvrzeni lze
samoziejmé ve v&tsi ¢i mens{ mife konstatovat o v8ech zemich, av8ak v pifpad€ Ruska
a Sovétského svazu se mnohem méné rozliSovalo mezi zahraniénf, obrannou a vnitini
politikou neZ ve vét$in& zapadnich zemi. Ve Washingtonu se t€Zko mohla zrodit
piedstava, Ze by tieba pfedseda Spole&ného $tdbu nacelniki, $¢f FBI nebo predseda
Federédlniho rezervniho dfadu mohli mit normaln€ hlavni slovo v b&Zné agendé
zahranié¢ni politiky. Stejné tak je absurdni, aby ministr zahranic¢i zaujimal stanovisko ke
“§kolni vychové.

Podobné i vojenské politice vévodi tyto tii problémy: obava z napadenf, z nepokoji
a ze ztraty prestiZze. Prvni obava vedla k vydrZovan{ ohromné armady, coZ neoby¢ejné
vyCerpavalo hospodéfstvi, a sméfovala k odvridcenf tto¢né vélky vedené soudasné
v Evropé a v Asii. Druhé obava se projevovala v mife, jakou stat nasazoval armadu na
udrZovani klidu a pofddku mezi jednotlivymi narody, a kone¢né jako néstroj vnitiniho
itlaku. Aby piedesla tieti hrozbg, stala se sovétska vojenskd moc ihelnym kamenem
naroku na globalni status supervelmoci, coZ se vyjadfovalo piehlidkami vojsk
rachoticimi po Rudém nadmé&sti nebo maskirovkou, tradiénfm jevem v sovétské armade,
spocivajici v uménf kamuflaZe ¢i hézenf pfsku do oci. Sovéti si byli neustéle védomi
potieby ptedvadét svaly, coZ vedlo i k nasazovan{ vytvarnych umélcd, ktefi poméhali
navrhovat vale¢né lodg tak, aby vypadaly co nejmocnéji a nejnidiveji.

Stejné tak se — na rozdil od praxe na Zapadé — vyzna¢ovala ¢innost bezpe¢nostnich
sloZek zvla¥tnim diirazem na jejich hlub§{ hodnotu pro stat. Napifklad nazev KGB,
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Vybor pro stitni bezpe¢nost, nevystihuje skute¢nost, Ze tato instituce zahrnovala
veSkeré otazky vnitini bezpe¢nosti, SpiondZe a kontralpionaZe. Sovéti si totiZ osvojili
pojeti mnohem bliZ8{ stavu podatku 19. stoletf, Ze totiZ bezpe¢nostni orgény jsou vlastng
néstrojem udrZovanf{ vefejného pofddku a podpory stétnich zajmi. KGB proto méla
daleko $ir§f pisobnost nez v pifpadé omezeného pojmu policie — pfedchazenf zlogin-
nosti a jejf trestani.

Je tedy moZné dobrat se pochopeni ruské a sovétské bezpecénostni politiky, vznikajici
v pribéhu ¢asu, vrstvu po vrstvé. Carské dédictvi pfedstavovalo nejistotu — jak vnitinf,
tak zahraniéni. Rusko se jako euroasijskd zemé muselo neustéle brénit celé kile
vetielcd. Tyto narody byvaly nejednou pokrocilejsf, a tak se Rusko muselo spoléhat na
pocetnost svého obyvatelstva a velikost svého tizemf, jako nahrazku za vyspélost.
Mnohé zkuSenosti sovétského vedeni tato pouceni jen potvrdily. Nepfatelstvi tzv.
kapitalistickych zem{ mélo za nasledek, Ze sovétskd podeziivavost k okolnfmu svétu
nabyla bezméla paranoickych rozméri. Aviak jaderna bomba pfivodila naprosty zvrat
ve vojenském my$leni. Na zni¢en{ obrovskych armad stacila jen jedind raketa. Jadern{
stratégové ovéem vyvijeli teorie 0 moZnosti prvnfho tderu, pii kterém by piekvapivy
zasah mohl vyfadit veskeré jaderné zbrané protivnika, a tfm by se piedeslo odveté, nebo
o ,salamové taktice“, podle niZ agresor postupuje malymi kroky, z nichZ kazdy ma
zdanlivé omezeny cil, a tudiZ nenf pravdépodobné rozpouténi celosvétové vilky, ale
pritom by tyto kroky mély ve svém tihrnu nezvratné disledky. Piesto v8ak bylo téméft
nemozné vazné pomyslet na normdln{ valku mezi jadernymi mocnostmi. To mélo
znaény vyznam pro vSechny stranky bezpecnostnf politiky.

Mezinarodni soupereni, nebo integrace?

Silici zaclenovani Sovétského svazu do celosvétového spoleéenstvi piedstavovalo
neméné dramatickou zménu. V roce 1914 udrZovalo Rusko diplomatické styky se 47
zemémi. Za Gorbacovovy éry tento pocet dosidhl celkem 140 zemi, spolu se stalym
mistem v Radé bezpec¢nosti OSN, €lenstvim v celé fadé organizaci a podpisem
bezpodtu smluv. Rozvoj hospodifstvi se odrazel v dovozu i vyvozu. V letech 1965-78 se
zahrani¢nf obchod ztrojnésobil. Touto tichou cestou si Sovéti mj. osvojili zdkladnf
pravidla fungovéni kapitalismu, mezinarodnfho obchodu a penézniho trhu.

Sovétsky svaz se nemohl zcela odloucit od okolniho svéta, coz musela mit
bezpeénostni politika na zieteli. V roce 1973 vyiistilo napéti mezi Araby a Izraclem ve
valku, a pak v ropné embargo. To mélo pro Sovétsky svaz piimé dtisledky. Cena ropy
na mezindrodnich trzich se zmnohonésobila, z ¢ehoZ mohl Sovétsky svaz jako nejveétsi
svétovy vyvozce ropy, jen téZit. Tehdejsi vyrazny pifristek vyvoznich pifjmd velkou
mérou prispél k ustdlenf nepevné finanéni situace BreZnévova Sovétského svazu. JenZe
pak ceny ropy prudce klesly z 53 dolart za barel v roce 1983, na 10-12 dolard v letech
1985-86, coz mélo kritické néasledky pro pokladnici Kremlu, ktera tak ro¢né ztricela
20 miliard rubli. To pak svym dilem pfispivalo k nesolventnosti stitu, ktery byl zase
nucen omezovat zahrani¢n{ pomoc a vydaje na obranu.

Nisledujici dvé linie vedly k novému vymezen{ zahrani¢ni a bezpecnostnf politiky.
Jaderné zbrané sniZily pravdépodobnost vypuknutf vieobecné vélky, aviak na druhé
strané podnécovaly nepffmou konfrontaci blizkou vélce a hospodaiské a kulturni
soupefeni. Washingtonu bylo moZno véfit, kdyZ hrozil vilkou pro umistén{ sovétskych
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jadernych raket na Kubé, kdeZto sotva pro piitomnost Kubanci v jiZzni Africe nebo
dokonce sovétskych vojsk v Ceskoslovensku ¢ Afghénistanu, Bezpeénost zemé byla
zaji$téna vic neZ kdykoli difv, ale jejf obranci stali pfed mnohem sloZitéj$im ikolem —
prosazovat jejf zajmy daleko za zdkladnfm zaji§t€nfm bezpeénosti tizemnich hranic.
Sovétsky svaz si nemohl dovolit vyhybat se mezinarodnimu soupefteni, kterému se
nevhodné ffka studend valka. Obdobf tzv. mirového souZiti Ize charakterizovat jako éru
hore¢ného soupeieni. Tradi¢nf vazba zahrani¢nf, vojenské a bezpecnostni politiky se
jesté upevnila. Vnéj§i bezpecnost, vnitini pofddek a povést zemé v zahrani¢i nebyly
a nejsou oddélitelné. To vysvétluje pro¢ se bezpeénostni politika tykala tolika dal$ich
otazek, a pro¢ hrala kli¢ovou roli pfi zavadéni vSech reforem - pfi pokusech konzerva-
tived zablokovat ji, radikald uspfSit ji, a koneéné i pfi zhrouceni Sovétského svazu.

Ovladani armady

Mnoho pozorovateld vnimalo Sovétsky svaz jako zmilitarizovany stat, ovladany
vojenskymi zajmy, potiebami a pifkazy valecné politiky. Byl-li Sovétsky svaz velmoci,
stalo se tak v prvé fadé zésluhou vojenské moci a pridruZeného tézkého, zbrojniho
primystu. Diky vydajim na obranu, dosahujicim 15 % hrubého doméciho produktu
(ptiblizné dvojnasobny tidaj ve srovnéan{ se Spojenymi stéty), Sovétsky svaz disponoval
nejvéts{ stalou armadou svéta, Citajici pfiblizné pét miliond muzi. A jako by to
nestacilo, toto vojsko predstavovalo pouhou zakladni kostru celé vojenské masSinerie
Sovétského svazu.

Smyslem vieobecné branné povinnosti, vztahujicf se na vechny mladé muZe, bylo
vytvoieni rozsahlé armady zdloZnfki o sile asi 55 miliond muZd, které by bylo moZno
v pifpadé vélky povolat do sluZzby. Vojici zdkladni sluZby jsou samoziejmé hor$imi
stfelci neZ vojéci z povolanf, a tak byli vyzbrojeni levnymi, ale spolehlivymi samopaly
typu KalaSnikov. Podle sovétskych zdsad mély vysoké podty predstavovat nejlepsi
néhrazku kvality.

Arméda v mnoha ohledech ztélesiiovala cely sovétsky systém v malém: byla tu pfisné
hierarchickd posloupnost velenf, vyznacdovala se smésf tuhé discipliny a korupce.
Zatimco v ramci celého statu piedstavovalo hrstku mocnych politbyro, pfi¢emz
sekretaridt ustfednfho vyboru tento organ informoval a vykonéval jeho rozhodnuti,
kolegium ministra obrany sdruZovalo pfiblizné patnact nejvy$Sich vojenskych
predstaviteli a funkci sekretaridtu plnil generélni $tab (viz obr.).

Tomuto kolegiu, které se rovnéZz nazyvalo Hlavni vojenské rada Sovétského svazu,
pfedsedal ministr obrany. Sklddalo se z piedstavitele generdlniho tajemnika
a naméstkd ministra obrany, ktef{ byli povéfeni celou fadou funkcef, od Spojeného
velen{ Var$avského paktu, pies veleni ndmoinictvu, aZ po ffzenf tylu a zdsobovéni. Za
valky se mél tento orgédn nahradit ponékud men§im Nejvy$§im velenim (Stavka
verchovnogo glavnokomandovanija - SVGK). Pokud jde o generalni $tdb, jeho tikolem
bylo zbavit stratégy — velitele se strategickymi schopnostmi a odpovédnosti za fizen{
véle¢né kampané — kazdodennf tihy vedeni modern{ valky. V praxi to byla mimofadné
mocnd a vyznamna organizace, v niZz slouZilo mnoho nejschopnéjdich vysokych
sovétskych diistojniki, a kterd méla na starosti rovnéZz sbér a rozbor §pionéZnich vdaji
a vypracovéni rezervnich pland. Nécelnik generdlniho $tébu, ktery byl automaticky
prvnfm ndmé&stkem ministra obrany, byl vlastné druhym ¢lovékem po ministrovi. Jeho
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Obr.: Nejvy3si vojenské veleni

hlavn{ odbor, rozvédka (Glavnoje razvedyvatélnoje upravlenie - GRU), pfedstavoval
ohromnou $piondZnf a protiSpionéZni agenturu. Se svymi asi 5000 zaméstnanci §tabu,
ifdfcimi agenty a 100 000 diistojniky ve vedeni arméddy zaznamenal fadu tspéchd. Agent
GRU Richard Sorge odhalil nejen nacistické plény pifpravy na pfepadeni Sovétského
svazu, nybrZ také japonské pifpravy na ttok na Peal Harbor. Prostiednictvim GRU
néacelnfk $tabu také fidil 30 000 pifslu$nikd oddili Specnaz (zvla$tniho uréeni),
komanda skladajiciho se z dobrovolnickych jednotek, obdoby britskych SAS a americ-
kych Special Forces.

Zatimco GRU byl v mnoha ohledech soupefem KGB, hlavni operaéni odbor
generélnfho §tdbu GOU (Glavnoje operativnoje upravlenie) nemél skute¢ny protéjsek.
Toto vojenské planovaci ustfedi bylo v 80. letech jddrem mnoha operaci a diskus{
o vojenské politice. V dobé invaze do Afghéanistdnu $éfoval GOU vynikajici stratég
genplk. Valentin Varennikov, udméstek nacelnika generalniho $tabu. To on napléno-
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val tiplné ovlddnuti Afghanistinu v roce 1979. Pozdé&ji, od roku 1985, byl nejvys§im
velitelem v této vilce, az do staZeni jednotek v roce 1989. TéhoZ roku se stal nejvy$$im
velitelem pozemnf armédy a v této funkci zfistal aZ do své uicasti v srpnovém pudi roku
1991.

Struktura sovétské armady méla hiearchicky charakter a byla organizovana podle
druht zbrani a zemépisnych oblasti. Témito druhy byly strategické raketové zbrané,
pozemni arméda, protiletecka obrana, letectvo, namofnictvo a riizné ,,tylové“ slozky,
napfiklad civilnf obrana a stavebni jednotky. Kromé toho tvofilo zvlastni, samostatnou
slozku, podiizenou pifmo ministerstvu vnitra, osm vysadkovych divizi letectva, Uzemni{
struktura Sovétského svazu se délila na Sestndct vojenskych okruht (vojennyj okrug —
VO). Nékteré mély politickou prestiZ (jmenovité moskevsky VO), dalsf vojenskou vahu
(napi. bélorusky VO obsahoval dvakrét tolik divizi neZ severokavkazsky VO) a role
ostatnich v prib&hu casu rostla ¢i klesala. Tieba vdlka v Afghéanistdnu vynesla
turkestansky a stfedoasijsky VO z podfadného postavenf{ do dileZitych vySin, pficemz
jejich velitelé se pozdéji dostali do ¢ela strategickych raketovych zbrani, Var§avské
smlouvy a v pifpadé marsila Jazova dokonce ministerstva obrany. Analogickou roli
s VO hraly étyfi veleni ndmoini flotily, zatimco sovétské kontingenty za hranicemi zemé
byly sdruZeny do skupin: skupina sovétskych vojsk v Némecku, severni Polsko, stiedni
(Ceskoslovensko) a jizni (Mad'arsko). Viechno to byly do jisté miry obranné struktury
pro dobu miru. Pro vilku méli Sovéti nachysténo ziizenf velitelskych struktur, které by
sjednocovaly pozemni, ndmoinf a letecké sily do iizemnich ,,dé&ji¢ vojenské &innosti*
(téatr vojennych déjstvij — TVD). MiiZzeme tedy shrnout, Ze sovétskd armada byla
zorganizovéna tak, aby mohla teoreticky vést jakoukoli vélku, &elit vitoku z jakéhokoli
sméru a odrazit jakékoli ohrozeni.

Skuteény Zivot vak samoziejmé neni tak jednoduchy, a uZ viibec ne v Rusku.
Piehlidky na Rudém namésti 7. listopadu, na kazdé vyro¢f revoluce, které udavaly tén
zdpadnim hodnocenim, provadély vybrané piehlidkové jednotky, které se po celé
mésice piipravovaly jen pro tento ucel. Stejné tak platf, Ze panikdiska zdpadni
hodnocenf a mnohomluvna americkd propaganda nezifdka piedstavovala jen volani
po vétsich vydajich na obranu. Tak napfiklad periodikum amerického ministerstva
obrany ,,Sovétska vojenska moc* se vtomto sméru vyznamendvalo natolik, Ze publicista
Tom Gervasi napsal svou vlastni parodistickou verzi ,Sovétskd vojenskd moc,
s poznamkami a opravami“ (Londyn, Sidgwick and Jackson 1988).

Tato vojenskd masinerie méla daleko do dokonalosti a trpéla mnohymi neduhy
celého sovétského systému. Iniciativa se potlacovala, nebof tsti2dni veleni, pivodné
povazované za nezbytny prostiedek ke koordinovani operacf na viech odlehlych
bojistich, se stalo samoti¢elem. V rychle se ménicich podminkéch pozemnich a letec-
kych bitev konce 20. stoleti se to ale jevilo jako obzvla$tnf anachronismus.

Kupiikladu v Afghéanistinu se vojdci vycvi¢enf pro boj ve velkych formacich, podle
peclivé piipravenych a nastudovanych bojovych pland, ocitali v operacich omezeného
rozsahu, kdy byvali odfiznuti od nadfizenych distojnikd, neméli moZnost opfit se
o délostfeleckou palbu a letadla. Dokud nebyly zavedeny nové vycvikové postupy, méli
jistou $anci bojovat s povstalci jako rovny s rovnym pouze elitni jednotky - vysadkaéfi
a oddily Specnazu.
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Podle riiznych odhadi padlo za prvnich deset let afghénské vélky asi 15 000 vojakg,
zatfimco podle oficidlnf statistiky zemielo v téZe dobé v Sovétském svazu 62 700 vojaki,
z nich 75-80 % nésledkem Sikanovani.

Piesto viechno nelze fici, Ze by armdda ovladala stat. Strana si ale takového nebez-
pedi byla dobie védoma, diky pouceni z ruskych déjin (napt. nezdareny Korniloviiv pué
v roce 1917 a povsténi dékabristd v roce 1825) a Marxovu varovani pred bonapar-
tismem, kdy je revolu¢ni moc vyhozena ze sedla vojenskou diktaturou. A tak bylo
vytvofeno celé spektrum orgéni politické kontroly, z nichZ nejdileZit&jsi byly Hlavni
politicka sprava Sovétské armady (Glavnoje politi¢eskoje upravlenie — GlavPU) a tieti
oddéleni KGB. GlavPU méla plnit dva hlavn{ tikoly: vitépovat sovétskym vojakim
marxismus-leninismus a udrZovat vedouci ulohu strany v armadé. Pfes ohromné
zéastupy politickych distojnikd, pocitaje v to zampolity, zastupce pro véci politické
pisobfcf u kazdé jednotky aZ do velikosti roty, z prameni vyplyva, Ze ani jednoho
z téchto cili se nepodafilo bezezbytku dosédhnout. Politi¢ti komisafi ze sklonku
sovétské éry se pramdlo podobali nendvidénym fanatikim ze zdpadnich roméand
o studené vilce. Spise svym velitelim a jednotkdm poskytovali viemozné sluzby. Byli
to jacisi polnf kurati, pracovali jako persondlni vedouci a vénovali pééi zapomenutym
a zoufalym vojakdm zakladni sluzby a opilym pfepracovanym distojnikdm. Velky dil
¢asu vénovali kazdodennimu fungovéni jednotky a vojiky s nedostateénymi znalostmi
vyucovali rudtinu. Jejich svéienci hodiny politické vychovy celkem vitali jako vytouZeny
oddech, pfi kterém mohli dfimat a odpocivat pied dal§{ ddvkou tuhého vycviku a sluZeb.

Tret{ oddélenf KGB ve vojenskych jednotkdch udrZovalo tajna zvlastnf oddélen{
(osobyje otdély) agentl. Osobist¢é pochopitelné neméli divéru vojakd z povoléni,
nicméné je tézké spravedlivé posoudit jejich skute¢ny vyznam. Jen jednou se mohli
dostat opravdu do popredi, pfi bezprostiednich piipravach srpnového puce v roce
1991, jenZze tehdy jiz v KGB vladl naprosty chaos, a tak ve$kera varovan{ zvlastnich
oddélenf pfisla vnived.

Armdadé nepfislu$elo ani veto, ani rozhodujic{ hlas pfi rovnosti hlasd. V Radé obrany
méli vojéci zaruceno jen jedno kieslo. Pfes svou snahu nemohli civilnimu vedeni
piekazit podpis smlouvy o omezenf strategickych zbrani SALT I a zahajeni rozhovort
o omezenf{ strategickych tto¢nych zbrani SALT 1I. Nemohli zabrénit tomu, aby byla
spiatelenym statim na Stfednfm vychod¢ dodévana bojovd technika poslednf
generace, tiebaZe bylo jasné, Ze tak vznikd nebezpedf jejtho prozkoumanf{ Izraelem,
a tudfZ i Ameri¢any. Armada nebyla s to ziskat politické spojence, bylo jasné, Ze zistane
néstrojem, nikoli pAnem.

Vojenskoprimyslovy komplex, nebo Ruda Sparta?

Traduje se nadzor, Ze Sovétsky svaz nemél vojenskopriimyslovy komplex, nybrZ jim
byl. Jinymi slovy — aliance priimyslové sféry, ktera zasobovala armdadu, a jejich spojenci
z ozbrojenych sil piedstavovala zaroveit mocnou a sjednocenou politickou nétlakovou
skupinu. Lze snadno ukézat, jak se k tomuto tomuto zavéru dospélo. Obranny sektor
ovladal sovétské hospodafstvi. Na vojenské vydaje pfipadalo asi 15 % hrubého
doméciho produktu, zatimco obranny primysl si nejen piisvojoval pfirodni zdroje
a nejlepdf odborniky z ostatnich odvétvi hospodiistvi (diky prednosti pfi udélovéni
statnfch zakézek a moZnosti nabizet 0 20-25 % vy3§i mzdy), nybrZ ovliddal mnohé civilnf
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sektory primyslové vyroby. Piimo ve zbrojni vyrobé pracovalo $est miliond osob,
pfi¢emZ na t&chto odvétvich zdviselo dalsich 40 miliond pracovnich mist.

Nicméné ve sborniku ,VIddnouci vrstva a politicki moc v Sovétském svazu“
(Aldershot 1988) Julian Cooper zpochybnil pfedstavu monolitni jednoty. Byla tu
kontrola shora, vykondvani Radou bezpe&nosti a Gosplanem (Stétn{ planovaci komi-
sf). Pfesto viak do sféry vlivu Statnf komise rady ministrd SSSR pro vojenskopriimys-
lové otazky (Vojennopromyslennaja komissija — VPK) spadalo celych devét minister-
stev s pievdZné vojenskou funkei, podfnaje v to eufemisticky nazvand ministerstva
stfednfho a vieobecného strojirenstvi, kde se vyrabély jaderné hlavice a balistické stiely.

Je tedy celkem ziejmé, Ze zdanlivé reglementovany a pifsné hierarchicky ovladany
stat se fidil vzajemnou hrou celého rejstifku riznych skupin a mocenskych blokd.
A predstava, Ze se armdda jakoZto zvlastni, autonomni celek separovala od aktivni
politiky, existovala spiSe ve spisech zdpadnich politologi neZ ve skute¢nosti.

Ve vétsiné zapadnich systémi panuje jasny rozdfl mezi ministrem obrany, mini-
sterstvem obrany a armadou. Ministr je politik odpovédny voli¢im a ma pfijfmat
politickd rozhodnuti. Ministerstvo je organ statnf sprévy, zaméstnéava vojéaky i civilisty
a md na starosti spravu armédy v souladu s ministrovymi rozhodnutimi. Vojaci majf
bojovat a umirat za svou vlast a byt poslusni sluZebn{ hierarchie, kterd je aZ po svij
tplny vrchol vnitini zaleZitosti armady. Jenze v sovétském systému jsou vojaky vlastné
vSichni. Pomér generald k ministerstvu a dale k ministrovi byl tudfZ mnohem jedno-
dusdi, pficemz systém kontroly moci, existujici na Zapadé, tu prosté nebyl.

Armada, odvétvi zbrojniho priimyslu i KGB, ti vSichni mohli klidné péstovat béZny
sovétsky obycej vytvaret monopol na odborné znalosti &i moc, coZ se pak dalo vyuzit
pro politicky zisk. A tak se ¢asto stavalo, Ze se tieba sovétsti vojensti odbornici snaZili
pfi jednénich o odzbrojeni svym zdpadnim kolegim zabraiovat ve volném rozhovoru
s civilnimi prisludniky sovétské delegace ze strachu, Ze by se mohli dovédét pifli§ mnoho
0 tom, co ma samotnd armédda v dmyslu! Ani to v8ak urcité neznamenalo skute¢nou
nadvladu.

Samuel Finer definoval tfi pilife vojenské maSinerie: organizaci, symbolické
postaven{ a monopol na zbrané. V Sovétském svazu méla v mnoha ohledech rovnocen-
nou organizaci strana, a tfebaze armada pozivala pfed Afghénistinem nepochybné
prestiZe, absolutni monopol na zbran€ neméla. Armada pfedstavovala administrativni
néstroj strany, nikoli oddéleny a soupefici organ. Distojnici tedy nebyly ni¢im jinym
neZ byrokraty a straniky v uniformé, ktefi — jako pifslusnici viech velkych tfadd, od
KGB aZ po ministerstvo zdravotnictvi — drZeli pfi sobé. Arméada byla neziidka rozdirdna
vnitinfmi rozpory v disledku rivality jednotlivych sloZek a ndzorovych skupin, které se
uchézely o spojence v jejim rdmci i mimo né&j. Napiiklad koncem 70. let vyvolaly
zkugenosti z valky na Stfednfm vychodé tivahy o tom, zda je v éfe fizenych stfel tank
jesté viibec Zivotaschopny. Velenf péchoty a helikoptér usilovalo o zvy$eni penéz na
tikor tankd, a tankisté zase chtéli lepsi tanky se siln€j§im pancifem. Pancéfova skupina
nakonec zvitézila, ale teprve-aZ si obé strany opatfily spojence ve zbrojnfm primyslu,
kde se nazory polarizovaly obdobné.

Pod stejnym zornym tihlem musime sledovat roli armady ve spole¢nosti. Ta byla
diktovéna stranickym vedenim. Vojéci se zi¢astiiovali skliznf (v roce 1983 se jich této
¢innosti vénovalo pfes milion), pecovali o vlastnf dribeZarny, stavéli silnice, a kdyZ

155



selhaly ostatnf prostfedky, potlacovali nepokoje. To byla préce, kterou si diistojnici ve
své vétsiné nepfedstavovali, kdyZ vstupovali do armady. Odrazi vSak rozsah, v jakém
byla armédda zac¢lenéna do celkové struktury stdtu, mnohem hloubéji nez ve vétsiné
zépadnich zemf. V ruské a sovétské tradici byla hranice mezi civilni a vojenskou sférou
vZdy nezietelna.

Sovétsky svaz se tedy vyznacoval ani ne tak zmilitarizovanou spole¢nosti, jako spiSe
zespolecensténou armadou. Piili§ platné nejsou ani zapadn{ pojmy, jako tfeba policejni
stat, protoZe z néj vyplyva, Ze by bezpe¢nostni aparat mél ovlddnout spoleénost. Naproti
tomu v Sovétském svazu panovali pifsludnici ohromné, pevné zakofenéné byrokratické
vistvy, se spolenymi rdmcovymi cili — pohodlim, stabilitou, pfetrvanim a expanzi.
V jejim ramci se spojovaly, kiiZily, spolupracovaly a vzidjemné piisobily viechny moZné
zéjmové skupiny. Byl to vlastné systém elity, jejiz diskuse probihaly skryty pied zraky
vetejnosti. Nékdy byl jazyk této elity zakédovan ve zdanlivé nezaZivnych ¢lancich
v tisku, jindy debaty probfhaly prosté soukromou cestou, pfi pitkach na da¢ach nebo
za zavienymi dvei'mi zasedéni politbyra. AZ do 80. let, a vlastné jesté v éfe perestrojky,
se tato vladnoucf vrstva vyznacovala spole¢nou touhou prezentovat se vnéjsimu svétu
a sovétskému lidu jako jednotnéd fronta se spoleénymi zdjmy a zdsadami. Jakmile
sovétska vladnouci vrstva, a zejména Siroké spektrum bezpednostnich organi této
soudrZnosti pozbyly, osud Sovétského svazu byl zpedetén.

Od studené valky ke ,,spole¢nému domu*

Na poéiatku BreZnévovy éry se mohlo diky spojeni ekonomické reformy a vysokych
vyvoznich cen sovétského plynu a ropy ziskat urité bohatstvi, z kterého mohly téZit
viechny vrstvy spole¢nosti. Armadnf 8picky mély své tanky a raketové stiely, vladnouci
stranicka vrstva své limuziny a dadi, lid byl upldcen slibem, Ze Zivotn{ podminky se
budou, ne-li rychle, tedy nezvratng, zlepSovat. JenZe v poloving 70. let se tato mald
timluva mezi stitem a lidem zacala bortit a s prudkym poklesem cen ropy se zastavil
rdst sovétského hospodéistvi. Nebylo dosaZeno ani jednoho hlavniho cile pétiletky,
konéfef v r. 1975.

Z toho vyplyvala zvla$tnf pozornost, ktera byla zakréatko vénovana pojmu konverze,
procesu piesmérovan{ vydaji na obranu a obranny priimysl pro civilnf vyuZiti. SnfZen{
vydaji na zbrojeni mélo smysl v rdmci celkové obnovy sovétského rezimu, jenZe
Gorbacovilv program se pfi jeho zvolen{ o vojenskych dsporach vyslovné nezmitioval,
Meénil stard pravidla vojensko-politickych vztahd, nebof dplné odsouval vojenskou
strdnku véci, tfebaZe samo nejvysi vedeni revidovalo svou koncepci vélky. Zakladnfm
tvrzenfm nového politického myslen{ bylo, Ze vélce — a jmenovité jaderné vilce — se ma
pi‘ejit politickymi, nikoli vojenskymi prostiedky. Z toho logicky vyplyvalo, Ze politické
faktory majf mit vidy pfednost, i kdyby se zdélo, e z nich miZe vzejit vojenské
zranitelnost, a dokonce i kdyby mély narazit na pfedstavy vojaki o jejich roli, pravech
a mistu ve spole¢nosti. Zkrétka nebylo uz nutné opirat se tolik o vojenskou bezpeé&nost,
protoZe dobré zahrani¢nf vztahy mély zajistit, Ze k velkym zahrani¢nfm valkam vibec
nedojde. Je proto vyznaénym rysem této epochy, jak se Gorba¢ovovy vztahy s armédou
- vzdy spfSe korektni neZ srde¢né ~ zacaly ochlazovat.

Ideje nového politického mysleni byly do zna¢né miry béZnymi tématy zdpadni teorie
mezinarodnich vztahd - vzdjemnd zavislost, globéln{ piistup a postindustridln{ svét.
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Jinymi slovy, spoéivaly na silicim védomi, Ze pojem tfidné rozdéleného svéta nejen
nepoméha, nybrZ je pfimo nebezpeény. Mir nemé byt pouhou absenci valky, nybrZz
stavem vzajemnych vyhod a spoluprace. Podobnost sovétské a zapadn{ teorie nebyla
nijak prekvapiva. Jak jiz bylo uvedeno, pies viechny své utopické a propagandistické
vylevy se Sovétsky svaz v mnoha ohledech choval jako kterykoli jiny stat — byl
neoddélitelné zacdlenén do celosvétového hospodéiského systému, byl ¢lenem fady
mezindrodnich organizaci a byly mu vlastn{ zdjmy a problémy vyskytujici se u kazdé
velké mocnosti. Kromé toho pochézeli v&dci a politologové, kteff tuto debatu vedli
z prostiedi, které se stéle vic podobalo zapadnim institucim. Tyto diskuse mély zvla§tni
sovétskou piichut. OdraZely konkrétni problémy, neduhy a postaveni Sovétského
svazu. GorbacCov napiiklad potfeboval provést kvadraturu eurasijského kruhu
avyporadat se s postavenim Sovétského svazu jako evropské fiSe i asijské kontinentaln{
mocnosti. Patrnd byla také jedna zvlastni souvislost — ve se odehrévalo uprostied
hospodaiské krize a politického ptechodu. Ustfednim tématem proto byla potfeba
navritit reZimu legitimitu, coZ v prvé fadé€ znamenalo dostat do obchodi jidlo a zbozi
za ceny, které si mohli sovétsti obcané dovolit. Nakonec se dospélo k poznéni, Ze
nejvétsi ohroZeni sovétské statni bezpeénosti netkvi v raketovych zdkladnach v Dakoté
& podél hranic s Cinou, nybrZ ve frontéch na potraviny v Minsku a v prézdnych
lednic¢kach v Kyjeve.

Zatimco diive Sovétsky svaz zastaval postoj, Ze musi udrZovat armddu schopnou
odvratit ¢i porazit kazdy ttok na celosvétovém kolbidti, diky novym regiondlnim
dohodém bylo moZno redukovat armadu na nezbytné minimum, které postacovalo, aby
bylo kazdé vojenské ohroZeni nevyhodné. Cilem uZ nebylo vyhrét valku, ale uéinit ji
natolik nakladnou, aby ji nikdo nezahajil.

Rozumna dostateénost verzus netitocna obrana

Patrné pravé politika ,,rozumné dostate¢nosti“ rozbila spojenectvi Gorbadovovych
reformétort s armadou. Zatimco omezeni zbrojnich vydajii prosté znamenalo vystacit
s méné zbranémi nebo s mirné odliSnou strukturou armady, tento posun v zakladni
vojenské doktriné mél pro sovétskou armadu dalekoséhlé disledky a vyzadoval zcela
novou formulaci jejf struktury a role. Arméada zpocatku tuto vojenskou perestrojku
podporovala. Koncem 70. let a poéitkem 80. let vojenské vedeni samo od zékladu
piehodnotilo sviij tradiéni pristup k vilce a dospélo ke dvéma zdvaznym zavérim.

Za prvé, jaderna vélka se neda vyhrat. Tohle samoziejmé tvrdil i Gorbacov, ale byly
tu i rozdily: vojéci si nemysleli, Ze v budoucnosti bude valka viibec nepravdépodobn,
nybrZ Ze bude omezena na konven¢ni, nejaderny konflikt.

Za druhé - nové vznikajici technika (3pi¢kové pocitace, piistroje pro dalkovy
priizkum, ,,.chytré“ fizené stiely atd.) vilku zrevolucionizuje, takze pouhd podetni
velikost armad bude mnohem méné dileZita neZ jejich kvalita, vycvik a rychlost, s jakou
bude moZno je mobilizovat, pfesunovat a soustied’ovat na bojisti.

Vlivny a proziravy mar§al Ogarkov, nacelnik generlniho §tdbu v letech 1977-1984,
v knihdch VZdy pfipraven brdnit viast (Vojenizdat, Moskva 1982) a Déjiny nds uct bdélosti
(Vojenizdat, Moskva 1985) objasnil sviij ndzor, Ze bezpecnost SSSR se m4 vice opirat
o dynamické a moderni hospodaistvi, ¢imz vyjadfil celkovou podporu principim
perestrojky. Zéroveii v§ak pro armadu vyZadoval vice prostiedkd, aby mohla rozvijet
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a kupovat nové, technicky vyspélejsi zbran€. Ogarkovova linie, kterd se v roce 1985
stala oficidln{ doktrinou ministerstva obrany, byla charakterizovéna nejen prioritou
vénovanou modernizaci, nybrZ také novému zajmu o to, jak ve v€ku vyspélé techniky
vyhrat konvenénf vélku.

Podle ndzoru armady spocivala odpovéd ve velké bitvé: v idedlnim piipadé méla
sovétskd armédda, umisténd pobliz protivnika, vyrazit jako prvni, pfi¢emz tider by byl
veden daleko za nepfatelské linie, aby byla otfesena morélka a organizace soupefe,
anebo se mélo na titok druhé strany odpovédét okamzitou odvetnou ofenzivou. Jinymi
slovy, vilka se méla vést na nepfatelském tzemi, aby se protivnik neodvéZil nasadit
proti sovétskym sildm jaderné zbrané, a aby si Sovéti neustale udrZovali iniciativu.

Gorbadev nabfzel dlouhodoby technicky pokrok, ktery armdda pozadovala, ale jeho
politika byla zaloZena na odvraceni vélek, nikoli na vitézstvi v nich. Také se opirala
o ziskdni podpory, obchodni vymény a pomoci ze Zapadu a pro tento ti¢el byl ochoten
stdhnout sva vojska od hranic NATO a omezit schopnost SSSR bleskové udefit. Vahu
své moci misto toho poloZil na pojem neiito¢né obrany, na organizaci armady tak, aby
byla s to ubréanit Sovétsky svaz, pfi¢emz nikdo nemyslel, Ze je schopna zahdjit ofenzivu.
To znamenalo vyvijet defenzivnéj$i zbrané (napiiklad protitankové stiely namisto
tanki), vymySlet obrannou strategii a vytvaret defenzivni armadni strukturu. Pfed
armadou tak vyvstal zdsadni problém: vytvorila strategii, ktera méla podle jejiho nazoru
zajistit vitézstvi ve vilce, jeZ byla zaloZena na ofenzivnich sborech, jako byly tankové
armady a vysadkafi. Zaclenila je do svych zakladnich teoretickych poudek a vybavila je
néleZitou vyzbroji a vystroji. Ale také napomohla volbé generélniho tajemnika, jehoZ
politicka strategie tuto vojenskou strategii vylu¢ovala.

Armada se proto rozhodla, Ze bude proti témto nevitanym a podle jejtho ndzoru
nebezpednym ndpadim bojovat nebo je alespori mafit. Vojenské velen{ si nemohlo
dovolit klast otevieny odpor. Ve strané byla dostud hodné roz$ifena obava i z nejmen-
$ich zndmek bonapartismu, vojenského pfevratu v revolu¢nim rezimu, a to poskytlo
Gorbacovovi pfilezitost se vojenského veleni zbavit. Ale na druhé strané ani Gorbacov
nemohl zachézet piili§ daleko. Pfedevsim pro néj bylo vlastné velmi obtiZné zjistit, kdy
a jak arméda sabotuje jeho politickou linii. Ale i tak armé&dni veleni potieboval. S pouze
té€snou vétsinou ve stranickém veden{ si nemohl dovolit oteviené si znepiatelit mocny
politicky blok. Nemohl pfece vyhodit celou Stavku. Od tohoto okamZiku aZ po srpnovy
puc¢ v roce 1991 (a vlastné i po ném) byli reformétofi a konzervativci aktéry v podstaté
skrytého boje o novou formulaci vojenské doktriny.

Dal3i pohroma: konverze vojenského primyslu

Za situace, kdy bylo sovétské hospodaistvf do znaéné miry ovlddano obrannym
primyslem, bylo jeho zcivilnéni prioritou reformétord od samého poééatku. Bohuzel se
ale ukazalo, Ze konversija nepiedstavuje ocekdvanou spasu. Ze zkuSenosti Némecka,
Italie a Japonska po druhé svétové valce vyplyva, Ze to nejlepsi, co se mize vale¢nému
hospodafstvi pfihodit, je, kdyZ je rozbito napadrf. Takto lze zah4jit rekonstrukci
z nieho, s nejmoderné;jsi technikou a technologif. Je ironii, Ze konverze —~ vybaven{
novymi néstroji a rekvalifikace — je mnohem obtfZn&j¥{ a ndkladnéj¥f. Casto se cituje
daj, Ze na kaZdy rubl ¢i dolar u$etfeny konverzf je zapotiebi v priibéhu tohoto procesu
vynaloZit dva. Z dlouhodobé perspektivy mohou mft i tyto investice smysl, ale jen tehdy,
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jsou-li k dispozici zdroje na jejich vhodné financovani. PokouSet se o tento krok,
nebyl-li po ruce pocatecni kapital, odsuzovalo konversiji k politické i hospodaiské
katastrof€.

K tomu viemu se s omezenim vojenskych vydaji pojilo omezovani zbrojnich
zakézek. V lednu 1989 ozndmilo vedeni statu plany na rozsahlou redukci ozbrojenych
sil a vojenskych vydaji SSSR. Do konce roku 1990 se méla armada zmenSit o 12 %
a zbrojn{ vydaje o 14 %. Obzvlasté postiZzeno bylo zdsobovan{ zbranémi, které pokleslo
téméi 0 20 %. A na konec postupna liberalizace tvorby cen znamenala, Ze dodavatelé
zadali podnikdm obranného primyslu zvy$ovat ceny surovin a souéastek. Pfitom se
odvétvi obranného priimyslu nemohla volné rozvijet tteba vjvozem nebo propousténim
délnikd nebo reinvesticemi. A tak reformatofi, kteff hldsali decentralizaci fizeni, se co
nejvic snazili podrZet si pevnou vlddu nad nim, ¢imz skuteénou iniciativu dusili.
Centralni planovam se mélo Cile k svétu.

Skutecné piesmérovani prumyslovcho odvétvi predstavuje dlouhodoby proces
vyZadujici ¢as a penize, priizkum a rozvoj novych trhi, virobu a ndkup nového zatizen{
a pteSkolen{ pracovnich sil na nové metody préce. Nic z toho Moskva neposkytla.

V kapitalistickém hospodéaiském systému by to vedlo k bankrotu a nezaméstnanosti,
jenZze Gorbadov by takové zni¢eni vojenskoprimyslového komplexu sotva preZil,
a proto musel nastoupit stat, aby churavéjici podniky podaroval subvencemi. Konverze
tedy stitu penize viibec neusetfila, naopak se vice podrazovala, jen aby se ptedes§lo
jejiim ekonomickym dtsledkim. V disledku toho se z konversije stala i politicka
katastrofa.

Zatimco urychlend konverze byla reakci na nezdafené Gorbacovovy inciativy
v jinych hospodéaiskych otézkéich, jako bylo rozvijenf druZstevni vyroby, samofinan-
covani, radikalizace jeho koncepce ozbrojenych sil a mezindrodnich vztahd byla reake{
na tormoZenije, ptsobeni lidského brzdictho mechanismu. S vyjimkou tporného
pfehodnocovan{ tlohy strany v poslednich letech perestrojky, probfhala patrné
nejostiejsi a nejoteviengjsi diskuze éry glasnosti na téma budoucnosti armédy a vojen-
ské doktriny.

Nejvyssi veleni bylo od roku 1987 ochotno smifit se s frazeologif netdtoéné obrany,
nicméné to nevedlo k hlub$im zménim smy$leni vojenskych §pi¢ek. Koneckoncii Sovéti
o své vojenské doktriné vzdycky fikali, Ze je defenzivni. O ohromnych tankovych
a vysadkovych sborech SSSR se tvrdilo, Ze neodréazejf nic jiného nez odhodléni svadét
boj v ito¢né obrané. Jinak Fe¢eno, nemélo se ustupovat na sovétské tizemf jako za druhé
svétové vélky, kdy byl zdpad zemé dplné zpustoden, nybrz jakykoli dtok mél narazit na
drtivy protidder.

Spolecenstvi nezavislych statii aneb Nova identita

Pro nejednoho pozorovatele pfedstavoval zanik SSSR a névrat Ruska do celosvé-
tového spoledenstvi pocatek éehosi nového. Znamenal konec kasdrenského socialismu
Sovétského svazu, imperialismu pod zastérkou proletaiského internacionalismu. JenZe
nové Rusko nemiiZe pfestirat, Ze od svych sovétskych rodi¢t nezdédilo nic, stejné jako
se ned4 tvrdit, Ze Sovétsky svaz nebyl ovlivnén carskym reZimem. Obzvla§té ndpadné
je kontinuita zahrani¢ni a bezpednostni politiky. Obdobi let 1991-93 se vyznacovalo
tAp4nfm, pokusy a omyly, pomalym formovanim nového politického systému. Vytvo-
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feni Spoledenstvi nezévislych statd zmafilo Gorbacovovy nadéje na zachovani SSSR,
takZe pozornost bylo nutno pifesunout na ruskou politiku. Diskuze o vajenské roli
a ozbrojenych silach Ruska zachytila dva zédkladnf rysy tohoto obdob{. Pfedev§im bylo
hodné poznamenano starym sovétskym myslenim a bylo blokovéano politickym patem,
ktery vznikl mezi Borisem Jelcinem a parlamentem, neZ se prezident odhodlal k drama-
tickému a nedstavnimu kroku - jeho rozpusténf - a nez v zafi a ffjnu 1993 na podporu
svych piikazi vyslal vojenské jednotky. Aby to mohl provést, musel si Jelcin byt jist
podporou mocenskych ministerstev (obrana, vnitro a nastupce KGB — Bezpe¢nost).
Vztah hlavy ruského statu k policii, vojékiim, mél opét Zivotné dileZity vyznam pro jeho
vnitinf politiku. Stejné také bylo nanejvy$ nutné, aby se jeho bezpeénostnf politika
formulovala v prvé fadé na zikladé potieby této aliance.

SNS vlastné vytvofil Jelcin, aby zmaftil Gorbadoviiv ndvrat na vystunf. Naplanoval je
jako mezinarodnf strukturu, dost silnou na pacifikovanf sousedit Ruska, ale zérovei
dostate¢né slabou, aby je on sim mohl pouZivat, nebo naopak viibec nedbat, podle
vlastniho uvédZeni. JakoZto vojenskd struktura bylo SNS sotva vic neZ pouhd sprava
vojenskych zafizenf nékdejétho Sovétského svazu. Podle mar$ala Jevgenije Sapos-
nikova by mélo byt levné&jsf a efektivnéjdf podrzet si spole¢né ozbrojené sfly v ramci
SNS, neZ nechat si ¢i piimét kazdou republiku, aby si vybudovala své vlastni. Jednotlivé
armady republik by se mély omezovat na malé, lehce ozbrojené jednotky, narodni
gardy, plnici hlavné bezpe¢nostni a ceremonidlni tdkoly. Je celkem ziejmé, pro¢

apoSnikov a ruskd vldda chtéli zachovat jednotnou armédu. KaZdou takovou
spole¢nou vojenskou strukturu by nevyhnutelné ovladali Rusové, pokud by se skladala
ze starého (v podstaté ruského) ministerstva obrany, a pokud by jf velel distojnicky
sbor sestéavajfci z 80 % z Rust. Tohle bylo jasné i viem ostatnim, a tak se Ukrajina,
Azerbajd?4n a Moldavsko od samého politku netajily dmyslem zifdit vlastnf,
republikové armdady. Jediné stiedoasijské staty podpofily ruskou koncepci, nebof
nebyly ochotny hradit néklady vyplyvajict z vytvofenf vlastnich armad.

Ulohavelenf SNS se pak neustile zmen3ovala nakonec piedstavovalo pouhy do¢asny
organ dohliZejici na likvidaci a odvoz jadernych zbrani. Nova bezpeénostni smlouva
podepsand v TaSkentu v kvétnu 1992 v podstaté znamenala, Ze kazd4 zemé piijde
vlastni cestou. Na dal$im, ¢ervencovém setkdnf v Taskentu uzavieli piedstavitelé SNS
dohodu o udrzovani miru v SNS, pfitom uz v kvétnu Rusko zfidilo vlastn{ ministerstvo
obrany. To nebyl jen evidentni krok k oddéleni armady Ruska od SNS, od tohoto
okamziku naréZely pokusy propij¢it SNS diivéryhodnou roli na ndzorové neshody mezi
Sapognikovem a ruskym ministerstvem obrany. Napfiklad v kvétnu 1993 vetovalo jeho
plény na ziizeni mezindrodnich jednotek. Nakonec bylo v ¢ervnu 1993 zrudeno
spole¢né vojenské veleni a nahrazeno radou ministrd armad ¢lenskych statd.

Znovuzrozeni ruské armady

Omezen{ rozlohy témér na tiroveri 17. stoleti, délen{ byvalych sovétskych ozbrojenych
sil a nejisty osud jednotek nynf pro ruskou kontrolou nejen ve stfednf a vychodni
Evropé, nybrZ také v novych nezdvislych statech od Moldavska po TadZikistén, to vie
stavélo generdlnf 3tdb pfed nové problémy. Oviem za situace, kdy tu nebylo jasné
politické vedeni a nejedna zména pouze odraZela procesy zapodaté uZ na sklonku
sovétské éry. Vysledkem byl spf§ postupny tipadek nez dalekosihld zména.
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Nejlep§im piikladem bylo, jak ruskd arméda za¢ala upoustét, tiebaZe pomalu, od
systému vieobecné branné povinnosti pii napliovéani stavu jednotek. AZ na nejvétsi
konzervativce si celé veleni armady zacalo uvédomovat, Ze stary model s dlstojnickym
sborem sloZenym z vojaki z povolanf ¢i absolventi vojenskych kateder, spolu s masou
vojéakd zékladn{ vojenské sluzby (ti tvorili dvé tretiny) nenf Zivotaschopny. Také nebyl
tnosny z hospodaiskych pri¢in, protoZze ministerstvo obrany ted’ muselo pfi ndkupu
potravin, uniforem a zbranf{ pro svych pét miliond muzi vychézet z trZznich cen.

Nemélo to smysl uz ani z vojenského hlediska: nové generace zbranovych systémi
se stale vic vymykala schopnostem vojdki naucit se s nimi zachazet béhem kratkého
obdobi zdkladnf sluZby a nova taktika zd Graziujicf iniciativu a viestrannost vytésiiovala
staré spoléhéni se na hromadny ttok. Pfedeviim v8ak uZ arméada nebyla politicky
unosna, kdyzZ tolik mladych lidi prosté odmitalo slouzit. Ti kdo tak u¢inili, neméli éasto
Zadnou motivaci, byvali nacionalisticky naladéni (panovala obava, Ze arméda vlastné
cvici piisti generaci partyzand, se kterymi se pozdéji utka), nebo pochézeli ze stiedo-
asijskych republik a ani neovladali ru$tinu, oficidln{ dorozumivaci jazyk v armadé, takze
Rusové na né v Moskvé shliZeli s podezienim.

V roce 1990 byl zaveden novy systém ndboru na dobu uréitou, jako prvnf krok ke
zméné poméru mezi vojaky z povoldn{ a vojaky povinné, zakladni sluzby, pfic¢emz tém,
kdo byli ochotni dét se zverbovat, byla nabidnuta vy33i mzda. Nepadla jesté ani zminka
o vytvofeni plné profesionalni armady jako v USA ¢&i Veké Britanii, nicméné to
znamenalo, Ze arméadni veleni se pokousi ziskat vic dobrovolnikd, jimz by svéfovalo
stéZejni sluzby, jako tfeba u strategickych raketovych zbranf a u bezpeénostnich
jednotek.

V roce 1990 byla nova sovétské vojenskd doktrina svétu prezentovana jako dikaz
Gorbacovova usilovani o neiito¢nou obranu a rozumnou dostate¢nost. KdyZ véak v roce
1992 ruské ministerstvo obrany piedstavilo vlastni vojenskou doktrinu, byl to mnohem
militantnéjsi projekt. T€ZiSté se soustiedilo na pét hlavnich bodi:

[. Spolecenstvi nezavislych statd se ma zachovat jako vojenské spojenectvi, pricemz ruské
bezpecnostni zagmy v ném maji mit primit (to by vlastné z¢ SNS ucinilo organizaci vojenskych
satelit po vzoru stare Varsavské smlouvy ),

Olirozeni miize vzejit ze viech smerth, coz vyzaduje, aby Rusko mélo k dispozici velké mobilni
ozbrojené sily, umisténé vné viastniho dzemi

Za jistych podminek bude mozno uplathovat strategii prvniho jaderného aderu ((febaZe to
patfilo spise do fise propagandy, Sovéti vzdy takové feSenf vylucovali)

Armada ma nejen pravo, nybr | povinnost chranit Rusy zijici v zahranici

V dasledku uvedenych Ciniteli a ¢asteéné vinou nestabiiniho stavu v Rusku se novym pred-
métem zdaymu stavaji konflikty mensiintenzity - policejni zakroky, omezené vojenske operace

a protipartyzinska vilka.

V prosinci 1993 schvilila Bezpe¢nostn{ rada navrh ministerstva, ktery téméi piesné
okopiroval verzi z roku 1992, s mnohem vét§im diirazem na budouci roli armédy pfi
boji proti partyzdnim a na udrZovdni miru v Rusku a na jeho hranicich. To mélo
zédvazné disledky. Zatimco Gorbacov se chtél pratelit s kazdym, ruské generalité byla
ponechéna volnost povazovat za potencidlni nepféatele kohokoliv a budovat ozbrojené
sily na odvraceni tohoto ,,ohroZeni“. Jejich plisobi§tém a vycvikovym prostorem by se
piipadné mohlo stéit celé dzemf{ byvalého SSSR, zatimco kazd4 zemé s ruskou mensi-
nou by mohla ofekavat vojensky zdkrok, pokud by se zdélo, Ze se témto krajantim
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ubliZuje ¢i Ze jsou diskriminovédni. S pétadvaceti miliony Rusd Zijicimi vné Ruské
federace, zejména v severnim Kazachstédnu a na vychodni Ukrajing, se tak ruskym
ozbrojenym sildim nabizela celd fada konfliktd a konfrontaci, ve kterych by musela
zasahovat, od zachratiovan{ rukojmich, aZ po pacifikaci pifhrani¢nich izemf a vykona-
vani politického nétlaku na sousednf reZimy.

PoZadavky kladené na ozbrojené sfly v kazdém piipadé rostly, coZ vedlo k tomu, Ze
na konci roku nejvys¥i veleni opét projednavalo planované sniZenf vydaji na zbrojenf.
Stav ozbrojenych sil se mél z pivodn{ tirovné 2 800 000 muzi samoziejmé snfZit, aviak
ted’ uz ne na 1 500 000, o némz byla fe¢ v poloviné roku 1993. Gracov zacal mluvit
o ddaji 2 100 000 jako o vyhledovém stavu. Armdda se musela rozélenit a vyzbrojit tak,
aby se vypofadala s celym spektrem konfliktd, od operaci mensi intenzity aZz po
normélnf konvenéni vélky, pfi¢emz boji§té by se rozprostirala od niZin vychodni Evropy,
aZ po pohofi severniho Kavkazu.

V reakci na to byla ruskd arméada rozdélena na elitni mobilni jednotky (mobilnyje
sily — MS) a strategické zdlohy. MS byly dile roz¢lenény na zbrané okamzZité odvety
(paraSutisty a namofni péchotu, schopné zasahnout mista konfliktu béhem ¢&tyfiadva-
ceti hodin) a na tdernéjs( jednotky rychlého zasazenf (ty je mély podpofit béhem
dal8ich osmadtyficeti hodin).

Na papife to vypadalo jako dalekosahla zména, zrcadlici novou linii. Ale ve skutec-
nosti se do zna¢né miry vychazelo z osvédcené sovétské praxe. Onéch osm vysadkovych
divizi bylo vZdy povaZovdno za zvld§tn{ strategickou zdlohu. UZ v minulosti byly
nasazovany na tkoly uplatiiovani moci, at jiz pfi obsazovén{ Prahy v roce 1968, Kabulu
v roce 1990. Afghénistdn poucil generalni §tab o hodnoté vrtulnikd, coZ vedlo k rozsi-
fenf jednotek DSV (Désantno-§turmovyje vojska) jako dalsi pohotovostni slozky.
Napadem, ktery mél kofeny v 80. letech, bylo organizovani mobilnich jednotek. Ty se
skladaly z nékolika brigad, jez mohly slucovat riizné druhy zbrani, aby se uspokojily
potieby kazdého konkrétnfho tikolu.

Zbytky byvalé prestize: jaderné zbrané

Jaderné zbrané vyZadujf velké prostfedky na tidrzbu a modernizaci. K uZitku jsou
jen statiim s naroky na celosvétovou roli. Velmi zhruba fe¢eno, Ize si s nimi pocit jediné:
pohrozit svétu, Ze bude vyhozen do vzduchu. Nemohly donutit Argentinu opustit
Falklandy, nemohou nastolit mir v byvalé Jugoslavii. Nenf proto divu, Ze Ukrajina,
Bélorusko a Kazachstén slibovaly, Ze se svych jadernych zbrani zbavf a s povdékem je
pfemistily pod kontrolu nejprve SNS, a pak Ruska.

Ambici stét se jedinym dédicem strategickych zbranf SSSR a zmocnit se regionaln{
nadvlady patrné nejlépe ilustruje stanovisko Ruska k jadernym zbranfm. Sovétsky svaz
po sobé zanechal 27 000 jadernych hlavic, sklddajici se z mezikontinentalnich balistic-
kych stfel, bud’ mobilnich, nebo uloZenych na podzemnich odpalovacich rampéch, dale
umisténych na ohromnych nakladnich automobilech nebo na Zelezniénich vagonech,
raket stfednfho doletu, jak pozemnich, tak pfipevnénych na ponorkach, raket a stel,
které by bylo moZno odpilit z letadel, a kone¢né taktickych jadernych zbranf - jader-
nych délostreleckych ndbojl, raket a naloZi, Co se tyce taktickych zbran{ kratkého
doletu - tiebaZe se mohou jevit dost ne§kodné, je nutno pfipomenout, Ze mnohé z nich
mély hlavice se silou nékolikandsobné prevySujici ii¢inek bomb, které znicily Hirodimu
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a Nagasaki — ty byly pfidéleny pozemnim jednotkdm, takZe byly roztroueny viude, kde
se sovétskd arméda vyskytovala, ale musely byt staZeny z politicky v§bu$nych konéin
Zakavkazka a Pobalti.

Moskva reorganizovala byvalé strategické raketové zbrané na novy ttvar — strate-
gické zbrané na odstraSovéni (Strategiceskije sily sdérzivania— SSS). Podpisem smlouvy
START II s USA v ¢ervnu 1992 se Rusko zavézalo k radikdlnimu sniZen{ po¢tu raket
s dlouhym doletem. Tiebaze je to v prvé radé€ dlouho ofekavany krok, vyfazujici
z provozu zastaralé rakety, vjznam této smlouvy nelze podceriovat. Svym zplisobem
byla vlastné umoZnéna tim, Ze stary model svéta rozdéleného mezi dvé supervelmoci
uZz neplati. Novi eventudini nepréitelé Ruska se nenachézeji v zapadni Evropé ¢&i
v Severnf Americe. MoZna Ze jsou v Ciné nebo na St¥ednfm vychodg, nebo jimi mohou
byt také sousedé SNS. V kazdém piipadé se jaderné hlavice staly piedevifm symbolem
touhy Ruska piisobit jako globalni velmoc a prvni zemé v Euroasii, nikoli jiZ ndstrojem
odstraSeni jasné uréeného potencialnfho nepfitele.

Zajmy Ruska v globalnim véku

TtebaZe nové Rusko nemiiZe v dohledné budoucnosti aspirovat na statut svétové
supervelmoci, urité si podrzi mnohd privilegia a vymoZenosti ze sovétské éry, jako
napfiiklad stdlé misto v Radé bezpecnosti OSN a jaderné zbrané. Potenciélné agresivni
a expanzionistickd nova vojenska doktrina neodraZi jen predsudky, obavy a sobecké
z4jmy armdadnich $picek. Je také zrcadlem proudu ruské zahrani¢nf a bezpeénostni
politiky, ktery byl stéle zieteln&jsi po roce 1993, kdy idealismus a optimismus doprova-
zejicf pad SSSR ustupovaly stifzlivému a pfizemnimu realismu.

Tato nové BreZnévova doktrina méla vice spoleéného s projevy srpnového puce neZ
Gorbacovovym politickym myS$lenim. A piestoze Boris Jelcin ve svém novoroénim
projevu v roce 1993 tvrdil, Ze imperidlni obdobi ruskych déjin skon¢ilo, bylo pofad
nepravdépodobné, Ze se Rusko snadno a rychle odlouéi od svych novych sousedd.
Carska fiSe, a zejména SSSR, podporovaly ruskou kolonizaci, kterd probihala v blizkém
zahranici. Sovétsky svaz se vyznacoval vysokym stupném oblastni hospodaiské
specializace a integrace, z ¢ehoZ vyplynulo, Ze jen mélokteré naslednické staty zdédily
byf jen trochu nezavislou a Zivotaschopnou ekonomiku.

Tradiéni obavy z odsouvani do pozadi, nutnost brénit to, co z hospodéaistvi Ruska
zbylo, potfeba usmifovat nacionalisty, dédi¢na mocenska pycha Moskvy, to vie pfispiva
k vzniku nového imperialismu, jenZ se zaal projevovat mnohem agresivnéj$im
postojem k sousednim statim. Ve jménu udrzovan{ miru ruska vlada pfejala mnohé
poZzadavky armddnich $picek a sebevédomou politiku k blizkému zahraniéf, Styky
Ruska se Zdpadem a OSN se nesou ve znamen( stejné téniny: svétové spolecenstvi si
mé uvédomit, Ze Rusku v této oblasti patii pravo na sféru vlivu. Do znaéné miry to
vyjadfuje poZadavek poskytnout Rusku volnou ruku k roli mistniho ¢etnika v zdjmu
stability a statu quo. Je smutné, Ze takova angaZovanost Ruska byla v pozadi mnoha
vélek a nestability v Euroasii. Tento posun v politice zrcadli novou pfedstavu o ruskych
statnfch zajmech. Nebot jaké jsou soucasné hrozby ruské bezpeénosti?

Chépeme-li tento pojem tak $iroce, jak ho vymezili Sovéti, a zahrnujeme-li politické
i hospodaiské zdjmy, pak nové Rusko celi ¢tyfem hlavnim problémim: regionaln{
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nestabilité, hospoddrskému zhrouceni, organizovanému zlocinu a naprosté dezinteg-
raci zemé.

Rusko tvrdf, Ze ma na stabilité v Euroasii evidentni zdjem. To je jen ¢ast pravdy.
Urcité plati, Ze z mistni nestability pro Moskvu vyplyva nejedno nebezpedi. Mame-li na
zieteli v podstaté umélou povahu tolika hranic postsovétskych statd, pak nepokoje
a boje mohou snadno piesko¢it do Ruska, zejména budou-li se tykat tamnich ruskych
mensin. Moskva si sotva miiZze dovolit ztrdtu téchto trhii pro své zboZi, dodavateli
surovin a obchodnich cest vedoucich k okolnimu svétu. Zaroveii viak Moskvé chaos
skytd i vyhody. Prostor pro novy imperialismus by byl hodné omezen, kdyby ho nebylo
mozZno zastift podporou opozi¢nich sil a provozovat pod plastikem udrZovani miru
v SNS. Problém spociva v nalezeni rovnovahy obou faktori: jisty chaos Moskvé
poskytuje prostor pro manévrovani, pfili§ vysoké riziko ale miiZze poboufit svétové
vefejné minénf ¢i udinit vile¢né pasmo z celé Euroasie. Pfitom ochota Ruska investovat
penize do vytvafeni mobilnich jednotek a dalSich vojenskych struktur schopnych
zakrodit v blizkém zahrani¢i odrazi ruské minéni, Ze podrZeni dominantnf role v této
oblasti ma nejen politickou, nybrz i hospodaiskou cenu.

Rusko se ale musi vyrovnat pfedevsim samo se sebou a se svym geopolitickym
postavenfm. Neni to vyspéld priimyslova zemé, ale ani ¢isté asijsky stt. To se &asteéné
odraZ{ ve skutecnosti, Ze Rusko nemélo nikdy moZnost vyvinout zietelnou koncepci
vlastni statnosti, ba ani ne vlastnich hranic. Rusky narod, a tedy i rusky stét, se po stalet{
ponendhlu pfesunoval na jih a vychod.

Rusko tedy zistdvd omezeno svou rozlohou i historickymi traumaty. Stile neni
schopné najit odpovéd’ na otézku, zda chce byt supervelmoci, jejiZ statut vychazi z poctu
jadernych hlavic, nebo korektnim, ale chud$im piibuznym zdpadnich statd. Rustf
politici ¢asto hovoii o hleddni narodni ideje, aviak pii snaze ji definovat zatim
nedokdézali vykrocit ze zmateného nacionalistického populismu, velmocenské post-
sovétské nostalgie a pravoslavného mysticismu, ktery ma idajné reprezentovat mravn{
kontinuitu ruské fise.

Moskva také musela stravit hoiké sousto, totiZz roz§iteni NATO o byvalé ruské
satelity. Tradi¢ni ruské obava z obkli¢en{ a agrese hrila v odmitavém ruském postoji
samoziejmé svou roli. Stejnou roli oviem hrédla i pokryteckd snaha zachovat si
sebevédomou tvar supervelmoci, spojena s naprostym nedostatkem sebereflexe:
Rusové projevujf jen mélo pochopeni pro historickd traumata jinych ndrodd, za néz
jsou sami odpovédni. Moskva odmita pfipustit, Ze primérny obyvatel stfedni Evropy
nemusi zrovna trpét rusofobii, kdyZ pfi pohledu do Ruska vidi, Ze tam neni vSechno
v potfadku.
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Otézek je mnoho a stejné mnoho zalezi i na tom, jaké budou odpovédi. Rusko je
piili§ lidnatd a piili§ vyzbrojena zemé, nez aby jeji problémy zistaly pouze vnitin{
zéleZitosti. Vyvoj, kterym se ubfrd, v8ak dovoluje hledét na budoucnost s jistym
optimismem. Rusti pragmatici totiz védi, Ze Rusko miZe spfSe nez z pochybné povésti
supervelmoci t€zit ze zdpadnich pijc¢ek a politické a ekonomické spoluprace.

164




