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Ukoly Armady Ceské republiky
a jak je naplnovat

Aktudlné byly ve druhém a tretim &isle VR zverejnény dlouho olekdvané dokumenty —
Bezpecnostn( strategie Ceské republiky a Vojenskd strategie Ceské republiky [1). V Sldnku
vyjddrim své nékteré ndzory souvisejici s tilohou Armddy gR v bezpecnostnim systému stdtu
(BSS), jejimi tikoly, a hlavné zpiisoby jejich napliiovdni ve svétle téchto dokumentii. Uvedu
i své nékteré kritické pfipominky k obsahu obou dokumentii.

* X ¥

Potencidlni jevy, které mohou narusit normélni chod procesi ve spolecnosti a kdy
miZe dojit k ohrozeni svrchovanosti a tizemni celistvosti, demokratickych zikladd,
vnitinfho pofadku, zdravi a Zivotd obc¢antl, majetkovych hodnot nebo Zivotniho
prostiedi nejen nadeho statu, ale i élenskych statd NATO, je nutno tlumit a eliminovat.
Jde o bezpec¢nostnf rizika, kterd se mohou rozvinout v hrozby, a tim mize dojit ke
vzniku krizové situace v oblasti, regionu, staté, skupiné statd atd.

V Bezpednostni strategii Ceské republiky [2] je vyjmenovino devét zakladnich
bezpecnostnich rizik. Z hlediska naSeho clenstvi v Alianci je viak nutné uvaZovat
v nadndrodnfch dimenzich se zachovédnim narodnich hledisek. Kazdy stit si musi
budovat bezpeénostni systém, ktery v piipadé potieby tlumi, resp. eliminuje disledky
plsobenf téchto bezpeénostnich rizik a moZnych hrozeb. Bezpecnostni systém statu
(ale i koalice) pfi nich uplatiiuje mnozstvi funkcf, z nichZ jsou funkce obranni,
ochranni a zéchranna z hlediska nevypocitatelnych disledki funkcemi nejddilezitéj-
§imi. Je dilezité ¢as od ¢asu bezpecnostni rizika nové identifikovat a stanovovat priority
bezpeénostni strategie daného statu (koalice), regionu nebo oblasti, a to podle aktual-
nosti téchto rizik.

Arméda CR je jednim z rozhodujicich vikonnych prvki bezpe&nostnfho systému sté-
tu a pfedstavitelem jeho obranné funkce. Je v8ak schopna vyznamnou mérou posilovat
i jiné funkce, zvlasté ochrannou a zachrannou, jak v nadnarodnich podminkéch Alian-
ce, tak i mimo ni. V tomto duchu jsem se vyjadioval i ve svych minulych ¢lancich na
strankach Vojenskych rozhledd (VR).

Bezpetnostni strategie Ceské republiky se snaZi definovat zpiisob, jak bezpe&nost-
nim rizikim celit, jakd opatfeni pfijimat. Kritika dokumentu PhDr. Antonfnem
Raskemve VR 3/99 je podle mého nézoru na misté. Obdobné mam pocit nevyvazenosti
azdiraziovani spojeneckych hledisek nad narodnimi cili. Sflu Aliance vidim pfedeviim
v sile a pfipravenosti jeho jednotlivych ¢lend. V nejlep§im svétle se mi nejevi struktura
tohoto dokumentu. Na prvni pohled (po prvnim prostudovini) je zfetelné, Ze jednotlivé
stati napi. druhé &asti (Bezpecnostni politika stdtu) zpracovdvala ministerstva vlady
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(ministerstvo zahrani¢nich véci, ministerstvo obrany a ministerstvo vnitra) ponékud
izolované a bez patfi¢ného sladéni, coZ bohuZzel zdstalo i po sestaveni dokumentu
v jeden celek.

Jako nesystémové se mi nap. jevi, aby se ve stati I1. 2. B. (Ukoly ve vojenské oblasti
obrany) objevila véta: Ozbrojené sily plni rovnéz tkoly pfi zachrané lidskych Zivotd
a majetku uvniti statu (podil na operacich integrovaného zéchranného systému)
i v zahrani¢f (humanitarnf operace). A naopak ve stati II. 3. (Politika v oblasti vnitint
bezpecnosti) se na ozbrojené sily (resp. Armadu CR) zapomnélo. Polemick4 je i celd
stalv bodé I1. 2. C (Ukoly v nevojenské oblasti obrany). Nazev hovoii o obrané, jejf obsah
o ochrané ... vnitini bezpecnosti a vefejného pofadku; ochrané ustavnich ciniteld,
spravnich dfadd.... Tvrzeni, Ze zakladnimi prvky bezpeénostniho systému stétu jsou
jeho tstavnf instituce a ¢initelé ... (viz IIL. 1. Bezpecnostn{ systém stdtu, krizové Fizenl)
mlZi jasnost definice tohoto nového pojmu. V celém dokumentu neni bezpeénostni
systém stétu definovan.

Podle mého by kvalité dokumentu prospéla vétsi provazanost jednotlivych kapitol
a komplexné;jsi pohled.

Vojenski strategie Ceské republiky stanovuje zékladni tikoly Armady CR (ACR)
které sméiuji k realizaci vy$e uvedenych funkef pfi:

1. obrané Ceské republiky proti vn&j$imu napadent,

2. podilu na obrané Aliance,

3. podilu na mirovych operacich a zachrannych a humanitarnich akcich a
4. podilu na eliminaci nevojenskych ohrozeni.

Vzhledem k tomu, Ze paralelné s timto dokumentem spatiila svétlo svéta nova
strategicka koncepce NATO [6], dovoluji si navrhnout doplnéni je§té patého iikolu:

5. podilet se na operacich NATO nad ramec ¢lanku 5 Severoatlantické smlouvy.

Moznost spoleéného piisobeni ACR se spojenci ve viech péti tikolech stavi do
popiedi otazky jeji budouci podoby. PoZzadavek kompatibility a interoperability
kooperujicich sou¢asti ACR se spojenci (zvl4sté se sousedy) je nanejvy$ aktualni,

Organizaéni struktura ACR by méla byt takova, aby umoZilovala vytvafeni uskupenf
(kontingenti) sil podle charakteru narodnich ¢i spojeneckych tikold a momentéln{
potieby, a to bez jakychkoliv transformacnich procest u vojsk ¢i v organech velenf.
Realita je takova, Ze ACR se jako jedina se svymi strukturami u vojsk od svych soused
a i dalSich ¢lenG Aliance diametralné li§i. Historickd rozhodnuti o zruSeni sbort
a vytvoieni operacnich velitelstvi druhd vojsk se z dne$niho pohledu jevi jako neuvé-
Zena (vétsina vojenskych odbornikd i laikd tuto skuteénost uznéva).

Chyb{ v§ak odvaha uznat chyby a situaci zdsadnim zpisobem fesit. Problém s tvorbou
mechanizované divize a jejiho velitelstvi je logickym pokra¢ovanim permanentnfho
podceiiovani védeckych feseni. Ekonomické limity velikosti ACR a kratkost asovyich
dsekd moZné aktivace bezpecnostnich rizik v hrozby musi byt kompenzovéna
propracovanym systémem mobilizaénfho rozvinuti armédy a systémem jejiho ¢lenénf
do éasti s odstupiiovanou dobou pohotovosti k pouZitf. Schopnost pruZné reagovat na
krizové situace jak v narodnim, tak i spojeneckém ramci, stavi do popfedi poZadavek
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dostatecnych logistickych kapacit, véetné kapacit dopravnich, zdravotnického zazemi
a zasob pro efektivni nasazeni a dalsi zabezpeceni vojsk.

V tivodnich odstavcich Vojenské strategie Ceské republiky se sice uvadi, Ze ,,... sta-
novuje zékladnf koly a zpiisoby pouZiti ozbrojenych sil Ceské republiky a priority
jejich vystavby a piipravy, s ohledem na spole¢né piisobeni s ozbrojenymi silami
spojenci v NATQ, ale pravé zpiisoby pouZiti se v dokumentu opomijeji. Chépu, Ze
neni viibec jednoduché jiZz v tomto dokumentu tyto zplisoby alespoii v zdkladnich
rysech charakterizovat. Jde totiz o vojenské uméni, které nelze jen tak deklarovat ve
vojen- sko-politickém dokumentu.

Tato otdzka by méla byt podloZena intenzivnim vojenskym vyzkumem otazek vojen-
ského uméni pii vyuziti vSech zkuSenosti vlastnich, zkuSenosti sousedii a dalSich
spojencd.

Uvedu k jednotlivym tikoliim a zptisobiim pouZitf vojsk nékolik vlastnich poznamek.

Prvnf dva zikladni iikoly, které ma ACR v ramci bezpe¢nostniho systému statu
a NATO plnit, souvisi s bezprostfedni obranou pfed vojenskym ohroZenim stétu ¢i
Aliance.

Zékladni zptsob pouzitf ACR, ktery vychdzi z prvnich dvou hlavnich tkold, je
limitovan dvéma krajnimi variantami: na strané jedné by mohlo jit o zpidsob, ktery by
se uskute¢nil v podminkach samostatné obrany CR, a na strané druhé o zptisob, jenz
by vychézel ze situace, kdy by se ACR pouze symbolicky podilela na obrané Aliance
v duchu ustanoveni ¢l. 5 Severoatlantické smlouvy [5]. Mezi témito krajnimi variantami
existuje mnoZzina variant, jeZ se navzéjem odliduji pomérem mezi velikosti zasazenych
sil ACR a velikost{ zasazenych sil spojenci, resp. sil Aliance.

Pity zdkladni iikol je svou povahou zvlastni v tom, Ze se jakoby netyka obrany statu
a Aliance. Opak je viak pravdou. Nejistota a nestabilita kolem euroatlantické oblasti
se miZe rozvinout v téice piedvidatelné krize na periferii Aliance a ke vzniku
ozbrojenych konfliktd, které se mohou roziffit do sousednich zemi, véetné statd
NATO. Z tohoto hlediska se tento tikol musi zahrnovat do skupiny tkold sméfujicich
k zajiSténi obrany Aliance (tedy i na$i republiky) pfed vojenskym ohroZenim.

Treti a étvrty vikol nenf plnén z divodu uplatnéni vojenské sily v klasickém slova
smyslu. Pfinich nejde o soupereni vyzbrojenych arméd a uplatnéni bojového potencialu
zbraniovych systémi s velkou nitivou silou. Jde pfedevSim o zajisténf{ stability
v prostied{ konfrontace zneprételenych stran (napf. pii obtanské vélce), zaji§téni klidu
a pofddku v oblasti socidlniho neklidu (s vyjimkou stavek vedenych na ochranu prav
a opravnénych hospodéiskych a socidlnich zajmi) nebo o zéchranu Zivotd, majetku
a pfirody pfed ni¢ivymi vlivy Zivelnich pohrom a priimyslovych havarii atd.

V obou skupinach kol miZe byt a zpravidla bude naSe armada nasazena spole¢né
§ jinymi armadami, a to nejen armadami Aliance.

Pouziti armady v situaci vojenského ohrozeni

Pouziti armady k obrané statu a tzemi Aliance je a i v budoucnu bude hlavnim
tikolem a smyslem jeji existence. Aliance jako celek a CR jako jeden zjejich ¢lenii nemé
konkrétnfho protivnika. Nelze viak v dlouhodobé perspektivé moZznost vojenské agrese
zcela vyloucit.
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Pii vytvafenf zdsad pouZiti armady v neséetném mnoZstvi variant vojenského
napadeni (tedy z hlediska prvnich dvou zikladnich ikoli) je tfeba brét v ivahu jedno
z nejdiileZit&j§ich vychodisek, za které osobné povaZuji zpiisob zahdjeni agrese
protivnikem. Potencidlni protivnik by se k titoku odhodlal zfejmé v piipadé&, pokud by
mél alespoii minimélni pravdépodobnost dspéchu. Ziejmé by 3lo o protivnika, jez by
mél moderné vyzbrojenou armadu s Gcéinnymi priizkumnymi a palebnymi prostiedky,
s vysoce mobilni technikou a kvalitnimi spojovacimi prostiedky. PouZil by s urcitosti
nekonveénich zpisobd vedeni bojové c¢innosti pocinaje piekvapivym pouzitim
diverzantid a vysadkd v kombinaci se vzdu$nymi ddery raket a letound. Objekty jeho
prvopocétednich tddertd by zfejmé byly nejdileZitéj$i vojenské a civilnf objekty. Cilem
by nemuselo byt vZdy ovladnuti tizemi, ale napi. pouze znifeni klicovych vojenskych
nebo hospodaiskych objektd, zmocnéni se velkych materidlovych hodnot stétu,
zplisobeni ztrat u vojsk nebo obyvatelstva apod.

Pii obrané Ceské republiky proti vn&j$imu napaden (1. tikol) by z hlediska zah4jeni
agrese mohly nastat nasledujici zakladni varianty pouZiti ACR:

[A] Ceskou republiku by v prvni f4zi branila pouze ACR formou armédni obranné
operace za fizeni G§ ACR. Spojeneckd pomoc by byla poskytnuta aZ v priib&hu
ozbrojeného konfliktu na zdkladé ¢lanku 5 Severoatlantické smlouvy a méla by byt
podminéna jednomyslnym souhlasem vldd a parlamentd ¢lend Aliance. Intenzita
spojenecké pomoci by byla zévisl4 na sile agresora (obr. 1).

[Armédni obranna operace ]

Operace k
obrané a Obranna J\\\
ochrané operace

zhzemi operatniho
Utotna uskupeni
operace
operatniho
obr. 1 uskupeni

Na z4klad® ndvrhu Bezpe&nostni rady stitu by byl vyhla¥en ,,stav ohroZeni statu®
a pozdéji ,,valedny stav* (nebo i pifmo ,,vale¢ny stav*) a byl by aktivovén BSS. Préci by
zahjil mezirezortnf krizovy §tab a postupné by bylo zaujfméno hlavni misto Fizeni
obrany (HMRO).
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Generdlni §tib ACR (GS ACR) by fidil vedkerou &innost armady a postupné by
zaujal ,hlavni mfsto veleni“ (HMV) a ,zdloini misto velen{“ (ZMV). V ramci
organizace obrany Ceské republiky (v nékteryich studiich se pouZival pojem strategicka
obrana) by ACR pfipravovala a provedla armédni{ obrannou operaci a v ramci nf diléf
operace. Ostatnf prvky bezpe¢nostniho systému statu by arméadu po vSech strankéch
podporovaly.

Jednotlivé prvky operaéni sestavy ACR by vedly nésledujici dil&f operace:
© operacni uskupeni pozemnich sil — obrannou operaci operaéniho uskupent,
@ operacni uskupenf sil izemni obrany — operaci k obrané a ochrané zizemt,

® operac¢nf uskupenf vzdu§nych sil - operaci vzdudnych sil (ziejmé v ramci integrova-
nych vzdusnych sil NATO ) a

@ protiiderné uskupeni pozemnich sil —iito¢nou operaci (pouze v pifpadé€ spojenecké
pomoci, jelikoz by ACR sama neméla dostatek sil k vytvoteni tohoto uskupent).

[B] Ceskou republiku (nebo i §ir$i teritorium Aliance) by brénila nejen ACR, ale od
samého poditku agrese i vojska NATO, a to v duchu ¢lanku 5 Severoatlantické smlou-
vy. Formou obranné operace mnohonérodniho armadniho sboru, nebo i vice sborii by
byla branéna tizemn celistvost Aliance a suverenita CR, resp. dal$ich napadenych zemi
(obr. 2).

Veskera opatfenf k zaji$tén{ bezpe¢nosti by zfejmé probfhala soub&Zné na narodnf
alianénf drovni. V ndrodnich podminkdéch by probfhala v tizké soucinnosti a v duchu &l
3,4, 5 a 6 Severoatlantické smlouvy obdobna opatieni jako pfivarianté [A]. Na zdkladé
névrhu Bezpecnostnf rady statu by byl vyhlasen ,stav ohroZeni statu® a ,vale¢ny stav*
(nebo i pifmo ,,véle¢ny stav*) a byl by aktivovan BSS. Pracoval by mezirezortni krizovy
§tab a bylo by zaujato hlavni a zaloZni misto fizen{ obrany.

Obranna
operace
armadniho
sboru NATO R\Z—'

Operace
k obrané a

h & -
el =
\

mechanizované :

divize spojenct
obr.2 \L/\/ vas NATO mechanizovana
divize ACR
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Té7istém price GS ACR by oproti varianté [A] byla ¢innost, smétujici k zajidténf
piijeti a zabezpedeni vojsk NATO na nasem iizemi a vy¢lenéni a piedani preduréenych
vojsk do podrizenosti orginii veleni NATO. Obdobné by bylo zaujato hlavni misto
veleni (HMV) a zaloZn{ misto velenf (ZMV).

Veleni vojskiim v ndrodni podfizenosti by zabezpecovalo velitelstvi sil tizemnf{
obrany, které by pripravilo a fidilo operaci k obrané a ochrané zdzemi. Zatimco ve
variant& [A] by sehréval G§ ACR rozhodujicf dlohu pti velenf vojskiim, ve varianté [B]
by byl spiSe v roli koordindtora mezi alianénim a narodnim velenim. Bezprostiedn{
odpovédnost za vysledek obranné operace alianénich vojsk by byla na spojeneckém
velitelstvi a za vysledek operace k obrané a ochrané zdzemi vojsk narodniho velenf na
velitelstvi sil izemni obrany.

I kdyz by GS piimo vojskiim nevelel, jeho tiloha by byla daleko sloZit&ji ve srovnan{
s variantou [A].

Podle poZzadavki NATO a po schvéleni vlddou a parlamentem by fesil rozdélen sil
a prostiedk ACR na dvé zékladni{ &4sti. Pod veleni NATO by piesla vét$ina pozemnich
sil, pravdépodobné pod jednim velitelstvim a s potfebnymi silami a prostiedky logistiky.
Vzdudné sily by ziejmé byly jako celek integralni soucasti vzdusnych sil NATO. Velikost
kontingentu sil pod velenim NATO by samoziejmé zavisela na sile a sloZeni protivnika.
Jestlize by se jednalo o obranu CR, resp. obranu sousedd, lze piedpokladat, Ze by pod
veleni NATO (pod veleni pfislu$ného velitelstvi mnohonarodniho arméadniho sboru)
presla zesilend mechanizovana divize. Zesileni divize by mohlo tvofit vojskové letectvo
a sily a prostiedky logistiky ve vysi potfebné k pIné logistické podpoie vsech
vy&lenénych sil. Zbytek pozemnich sil by GS pravdépodobné pfidélil do podiizenosti
velitelstvi sil izemni obrany, jeZ by se stalo centralnim velitelstvim pro vSechna vojska
k obrané teritoria formou operace k obran€¢ a ochrané zazemi.

Druhym a jesté slozit&j§im tkolem by pro GS ACR bylo vytvofeni podminek
k pfesunu spojeneckych vojsk, jejich rozmisténi a zaujeti operaénf sestavy na tizemf CR
v uréeném prostoru obrany a v jeho zdzemi. Vyclenéni a tiprava os pfesunt do prostori
soustfedéni a pak déle do operac¢ni sestavy, zaji§téni silniénf a pofadkové sluzby,
vy¢lenéni mist veleni, polnich letisf, pfistavacich ploch pro vrtulniky, prostord k rozmis-
ténf logistickych a zdravotnickych prvki — to jsou jen nékteré tikoly, jez budou muset
byt velmi kvalitné ve prospéch spojeneckych vojsk zajistény. Cestou GS by byly predkla-
déany pozadavky ze strany spojeneckého velitelstvi sboru k velitelstvi sil tizemni obrany.

Operace k obrané a ochrané zdzemf by méla podobny charakter jako ve varianté A.
Piesto by se vyznacovala nékterymi zvla§tnostmi:

1. Prostor zazemi by byl svymi rozméry zpravidla méné rozlehly (na kor prostoru
obrany mnohonéarodniho armadniho sboru Aliance).

2. Byla by v ném vétsi hustota vojsk, zvlaste sil a prostiedki logistiky, zdravotnickych
titvari a zafizeni a dalSich zabezpecovacich jednotek a titvard.

3. Sily dzemni obrany spadajici do prostoru obrany armédniho sboru by zfejmé nebyly
piepodiizovény, ale ziistaly by v podfizenosti velitelstvi sil izemni obrany, coZ by
ztizilo otazky veleni témto silam.

4. Hustota pouzivané komunikacni sit¢ by kladla vysoké naroky na jeji udrzovani
a stieZeni lehce zranitelnych komunikac¢nich uzld atd.
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PiestoZe se ve vojenské strategii Ceské republiky pfipousti moZnost samostatné
obrany stdtu, jsem toho nazoru, Ze by varianta po¢ate¢ni samostatné obrany v podstaté
zpochybiiovala na$ vstup do NATO. Jde o teoretickou moZnost a z tohoto hlediska je
tieba teorii operaénfho umén{ v této varianté posuzovat.

Jestlize bude Aliance nebo tfeba jeden z ¢lenti vojensky ohroZen nebo dokonce
napaden, bude se ACR podilet (po schvileni parlamentem) na obrané tohoto stitu
(2. tikol), a to na zdkladé ¢lanku 3, 4 a 5 Severoatlantické smlouvy. Jak jsem jiZ uvedl,
podil ACR na obrané by zfejmé vychazel z konkrétnf situace. MnoZstvi vy&len&nych sil
tg logicky mélo vychazet ze sfly agresora a na druhé strané ze vzdélenosti konfliktu od

eské republiky. Variant je opét nékolik. Pro pfiklad uvedu dvé krajnf:

a) Jestlize bude napaden nds soused, da se piedpokladat, zZe ACR vyé&leni vice vojsk,
napf. aZ zesflenou divizi. Lze piedpokladat, Ze by zbytek ACR vedl (tieba jen na
piilehlém hrani¢énim tzemfi) operaci k obrané a ochrané zdzemi. Vy¢lenéna divize by
se v ramci mnohonérodniho sboru podilela na vedeni obranné operace. Vzdusné sily
by ziejmé (jako ve viech dosavadnich scéndfich) plnily kol v ramci vzdusnych sil
NATO.

b) Jestlize bude napadeno tizemivzdaleného élena NATO, ACR by ziejmé vy&lenila
mensf kontingent sil - napf. zesilenou mechanizovanou brigadu. Zbytek ACR by
nemusel, vzhledem k vétsi vzdalenosti od prostoru konfliktu vést operaci, ale ¢ast sil
uzemni obrany by mohla napf. branit nékteré dilezité objekty a byt v pohotovosti
k zasahu proti pripadnym diverznim skupiniam nebo vysadkiim.

Z hlediska podilu ACR by tedy mohlo jit ve varianté (a) o sfly ACR dodate¢ng
vyClenéné pro NATO, ve varianté (b) o sily pfidélené pod veleni NATO (tedy mnoho-
nérodnf aliancnf sily). V obou piipadech by s uréitosti §lo v prvnf &asti o zplanovani
a provedeni dlouhych, a tim pro vytlenénd vojska naroénych piesunti do mista
nasazenf.

Velmi ndro¢né wkoly by viak plnila i zabezpecovaci vojska. Troufam si tvrdit, Ze na
zabezpedeni vy¢lenénych sil by musel pracovat zbytek ACR na stoprocentni vykon.
Tylové, technické a zdravotnické zabezpeceni by muselo byt ptipravovano ddvno pied
zahdjenim pfesunt (resp. vzdusnych pieprav).

Dalsi naro¢nou fazi by bylo operacni rozvinuti do bojové sestavy. Soubézné se
zabezpecenim tkold dalekych presunti by musela byt organizovana operace k obrané
a ochrané zazemi a samoziejmé provadéno mobilizaéni rozvinovani ACR. Tyto tkoly
by kladly vysoké naroky na pfipravenost, zvlasté sladénost §tabt na viech stupnich.

Nezastupitelnd iloha G§ ACR je i v tomto tikolu nesporna. V prvopo&atku by musel
rozdélit sily ACR a odpovédnost. V obecné roviné by mél vydat smérnice k plnénf
tikoli podifzenym. Sam by v dal§im priibéhu musel koordinovat ¢innost mezi spojenci,
vy¢lenénymi vojsky a vojsky pod narodnim velenim.

Ukol ACR souvisejici s podilem na operacich NATO nad ramec &ldnku 5 Severo-
atlantické smlouvy (5. tkol) by se plnil obdobné jako predeslé tkoly pfi podilu na
obrané Aliance. Tento tkol by ale mohl byt plnén i s mensimi silami, ve srovnanf{
s prvnimi dvéma tikoly.

Di se pfedpokladat, Ze v silach branicich Alianci za hranicemi jejiho teritoria budou
pusobit mnohonarodni sily organizované a pfipravované jiz v miru. Zejména pijde
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o sily okamzité a rychlé reakce. Do téchto sil budou postupné zaclefiované jednotky,
itvary i svazky ACR. Tyto pak budou v t&chto p¥ipadnych operacich zasazovany.

Zptisob bojové ¢innosti zasazenych vojsk miiZe byt opét rizny. Mohou byt provéddény
pouze vzdu$né operace (jako v Jugoslédvii), mohou byt provddény pozemnf{ i vzdu$né
operace, ndmoin{ operace atd. ZaleZ{ na charakteru krizové situace. Provadén{ téchto
operaci je jednim z radikélnich principti nové strategické koncepce. Piedpokladam, ze
by zakladnim charakteristickym rysem téchto operaci méla byt vyznamné vzdusna
pfevaha, vyuziti prekvapeni, klamanf{ protivnika, aplikace principu uder a zmiz, vysoka
mobilita pozemnich sil, spoluprice a soucinnost s mistnim (pfatelsky naklonénym)
obyvatelstvem atd.

Pouziti armady v situacich nevojenského ohrozeni

V piedeslé &asti se jednalo o tkoly, pfi nichz ACR uplatiiuje svou silu ve viech
moznych ukazatelich bojové ¢innosti s armadami protivnika a hraje v bezpe¢nostnim
systému stédtu rozhodujici dlohu. Nynf se zminim o tikolech a zpiisobech jejich plnénf,
které nejsou prioritnimi tikoly pro armédu, ale jsou velice aktualni. Jde v podstaté
o posilovan{ funkce ochranné a zéchranné, pficemZ prioritu maji dal$i vykonné prvky
BSS.

I tyto dkoly viak maji nadnarodni rozmér. Nova strategickd koncepce v tomto smyslu
hovofi o prevenci konfliktd, véetné operaci reagujicich na krize. Podilet se na mirovych
operacich mezindrodnich bezpe¢nostnich struktur ai¢astnit se zichrannych a huma-
nitdrnich akef - je v pofadi tretim zakladnim tkolem ACR.

Jde otikol pInény v zahrani¢f i mimo uzemfi Aliance s jehoZ plnénim ma nade armada
dobré zkuSenosti. Uast vojsk v operacich UNPROFOR (resp UNCRO) a UNTAES
pod patronaci OSN a operacich IFOR, SFOR a KFOR pod velenim NATO jsou toho
diikazem. Lze piedpoklddat, Ze pokud finanéni moZnosti nasi ekonomiky dovoli, bude
ACR v plnénf tohoto tikolu pokradovat.

Vzhledem k tomu, Ze ve vy$e uvedenych mirovych operacich jde pievazné o tkoly
spojené s monitorovinim prostord (dsekd) a stieZzenim objektd, pficemZ mohou byt
ohroZeny i Zivoty vojakd, jevi se vhodné k plnéni téchto tkold vyéleriovat vievojskové
(v&etné prizkumnych) jednotky typu rota aZ prapor, které jsou k této &innostiv béZném
vycviku piipravovdny. Nemélo by byt nutné k tomuto tkolu jednotky specidlné
piipravovat. Jednotky vy¢lefiované do zdchrannych a humanitdrnich akcf (operaci)
mohou byt vyélefiovany bez ohledu na odbornost (jako pracovni sila) nebo jako
specialisté podle konkrétni potieby (zdravotnické, chemické, Zenijnf, spojovaci,
dopravni a jiné jednotky).

Podilet se na eliminaci nevojenskych ohrozeni CR - je poslednim, ale vysoce aktual-
nfm tkolem armédy. Piedesly kol je smérovén za hranice statu, tentov jeho hranicich.

Piikladd pouziti armady k nevojenskym ti¢eliim je od vzniku Ceskoslovenska az po
loiisky rok 1998 nespocet. V roce 1919 byla arméda podle rozhodnuti viady CSR
pouzita k uzavienf statni hranice a k zabezpeceni kolkovéni penéz. V roce 1920,
v obdobi vladni krize, armada asistovala Cetnictvu po vyhlaSeni stanného prava
k obnové pofddku na Rosicko-Ostravsku, Kladensku a v Praze. V kvétnu 1938 plnila
armada tkoly pii zaji§téni statni hranice a vnitiniho potddku v piihrani¢nim prostoru
podle pozadavku ministerstva vnitra. Po skonceni druhé svétové valky se ¢s. armédda
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podilela na obnové suverenity a vefejného pofadku. Od roku 1951 byla tikolem CSLA
mirové podpora svazkd Pohraniénf straZe.V roce 1953 vybrané jednotky CSLA a PS
zabezpecovaly provedeni penéZni reformy formou hlidkovanti, stieZenf objekti a trans-
portii s novou ménou. V Ostravé a Plzni byly pouZity jednotky k obnové vefejného
pofadku. Také v roce 1956 CSLA &4sti jednotek uzavirala statni hranici s Mad'arskem,
aby zabranila pfechodu vétSiho poctu uprchliki a pfenosu nepokoji na nade tzemi
s velkou mad'arskou mensinou. U&ast CSLA na eliminaci povodni na Dunaji v roce
1966 prispéla k zdchrané mnoha Zivot obcant a hospodaiskych statkd. Asistence pii
leteckych havdriich, zdravotnického persondlu pii silniénich a Zelezni¢nich nehodéch,
pii odstrafiovédni epidemif zvifat i epidemie cholery na Slovensku v roce 1973 ukazala
na schopnost armady urychlené poskytovat ti¢innou pomoc. Priibéh amnestie v lednu
1990 si vynutil pouzitf ¢4sti armady pro ochranu vefejného pofadku, Zivota a majetku
obcanii a stdtu, pii likvidaci vzpoury vézid v Leopoldové a také pii odzbrojovani
Lidovych milicf. Pfi valce v Perském zélivu byly ¢asti jednotek pouZity ke stieZen{
nékterych dilezitych objektd na tizemi CSFR pied teroristy. V tinoru 1993 bylo
postupné pfipravovano pouziti jednotek ACR k uzavieni statni hranice a realizovéna
asistence armady na posilenf policie pfi vyméné kolkovanych penéz v rdmci ménové
odluky CR. Arméda tisp&§né zasahovala pii povodnich 1997 a 1998 a pii snéhové
kalamité v témZ roce.

Argumentt k dokazovani skute¢nosti, Ze arméda byla, je a bude pouZivana i k témto
nestandardnim tcelim je dostatek. Jestlize je pravdépodobnost ohroZeni tohoto
nevojenského charakteru vy$si v porovnéni s vojenskym ohroZenim, je potiebné stale
vice hovofit a pfijimat prakticka opatieni k tomu, aby viceii¢elovost armédy byla brdna
daleko vaznéji nez doposud.

Z charakteru bezpe¢nostnich rizik, ktera jsou nebezpeéna svou nepredvidatelnostf,
vyplyva logicky zavér, Ze i kvili pInénf téchto kol musime mit uZ v mfru vycviené
jednotky, a pokud mozno, rovnomérné na celém teritoriu CR dislokované nebo tak
pohyblivé, aby byly schopny zasiahnout v ten pravy ¢as.

Schopnost armady bez vétsich problémi posilovat ochrannou funkci bezpe¢nostnfho
systému stétu, jejiz hlavnf nositelkou je Policie CR, a jeji zdichrannou funkci BSS, jejimZ
hlavnim nositelem je integrovany zachranny systém, ji stavi do daleko vjznamnéjsi role
v oblasti jejiho nevojenského pouziti nez doposud, Toto tvrzenf platf o to vic, jestlize
nés k témto tkolim sméruje i nové strategicka koncepce NATO.

Teorii podpiirné operace (resp. zdchranné operace) k ,,vyztuZeni“ integrovaného
zéchranného systému stétu a stabiliza¢ni operace jako soubé&Zné operace s policejn{
operaci Policie CR jsem charakterizoval v élanku ve VR 1/99. Tolik mé poznamky
k moZnym zptisobtim plnéni zdkladnich iikoli ACR.

K dokumentu Vojenska strategic Ceské republiky, z né¢hoz vy$e uvedené tikoly
vyplyvaji, mam nékteré osobni vyhrady, z hlediska obsahu i formy.

Uz samotny nazev koliduje se zaZitym pojmem vojenska strategie jako nejvyS§f
soucésti vojenského uméni. Ve vyuce studentd na tuto skuteénost musf byt upozor-
fiovédno, aby bylo jasné, o které ,,vojenské strategii“ je zrovna hovoieno.

Opisovéni bezpecnostnich rizik z Bezpecnostnf strategie Ceské republiky nebylo
nutné. Ve stati Organizaéni struktura se viceméné vysvétluje slozeni ACR podle riiznych
hledisek (kritérif), a organiza¢nf struktura tam vlastn& nenf.
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Operaéni preduréeni ACR je podle mého nazoru pokraéujici vyklad sloZzeni ACR
podle dal§iho kritéria — dosazeni pohotovosti vojsk k zasazeni. Kapitola Pldnovdni
obrany a zdrojit systémové do tohoto dokumentu pravdépodobneé nepatif, osobné bych
ji zafadil do Bezpeénostni strategie Ceské republiky, stejné jako &ast 2 Urdent a zdkladni
tikoly ozbrojenych sil Ceské republiky (ale véetné zakladnich tikoli z bodu &. 3).

Pokud bych neopisoval bezpeénostni rizika a tidaje 0 ACR (z bodu €. 3) zahrnuté do
Koncepce vystavby rezortu obrany, vychazi mi, Ze dokument Vojensk4 strategie Ceské
republiky v podobé jaké existuje je duplicitni, tedy nadbyte¢ny. Samoziejmé se mohu
mylit.
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Kosovo pro OSN predstavuje nejvétsi vyzvu v déjindch, protoZe dr. Kouchner a jeho
lidé dostali tplnou politickou a administrativei kontrolu nad oblasti. Kouchner
potrebuje plnou podporu mezindrodnihio spolecenstvi a spoustu penéz. Je to velmi
ndkladnd operace. A to nds jesté cekaji sloita jedndnt o statutu Kosova. Jedni tvrdi, Ze
rezoluce Rady bezpecnosti OSN povaiuje Kosovo za nedilnou souédst Srbska. Jini zase
poukazuji na to, Ze rezoluce vyzyvi ke , konecnému uspordddni“ teprve v budoucnu.

Richard Holbrooke,
velvyslanec Spojenych stdti pri OSN
Los Angeles Times/LLN 24. 9. 1999
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