Plukovnik Robert Aitken

Nejlepsi mala armada na svété
(Profesiondlni britské ozbrojené sily)

Od roku 1962, kdy byla v Brit4nii zru§ena branné povinnost, nebyl nikdy formalné
vznesen pozadavek na jejf obnovent. Z4dnd politickd strana tento pozadavek nevznesla
a nevyplynul ani zvojenského uvaZovani. Diivody tohoto stavu je mozné rozdélit zhruba
na historické, socialni a vojenské.

V Britdnii neni Zadna oficidlni politika vii¢i branné povinnosti. Existuji sice
mobilizaéni pliny zaloZené na povoldni mobilizaénich zaloh, ale neexistuji Zidné
predpisy tykajici se povoléani vefejnosti do zbrané mimo okruh dobrovolnikd. Absence
jakékoliv britské politiky tykajici se branné povinnosti znamen4, Ze pohled, ktery zde
prezentuyji, je pouze mym osobnfm pohledem na danou véc, nikoliv postojem britské
vlady. Dal${im omezenim je to, Ze nejsem schopen poskytnout vyvaZeny pohled na téma
sbrannd povinnost verzus dobrovolnd profesionéln{ arméda“, protoZe jsem sdm
vojenskym profesiondlem v profesionalni armadé.

Uvodem by bylo tieba vénovat nékolik minut na téma ,,Branné povinnost v britskych
dé&jinach®, protoZe je to piedeviim historie, kterd nejvice ovlivnila na§ postoj vici
vojenskym zaleZitostem.

Vé&iim, 7e by vés zaujaly vojenské d&jiny po odchodu Rimani z Briténie v roce 410
na$eho letopoctu. Rad bych se také zminil o Edvardu I., ktery jako prvni zacal
v 13. stoletf svym vojakdm za sluZzbu v armadé platit. Pfal bych si také diskutovat
o modelu tzv. nové armady zavedené Oliverem Cromwellem po ob&anské vélce
v 17. stoleti. A zvlasté bych rdd hovotil o verbifich, ktef{ nutili muZe k vojenské
povinnosti za napoleonskych vélek na konci 18. stoletf. Cas to neumoZiiuje. Zmitiuji
o tom proto, abych poukézal na to, Ze Britdnie proZivala dlouhd obdobi relativn{
stability, del3f neZ v zemich, které jsou zastoupeny v tomto seminéfi. Tato skute¢nost
méla pochopitelné piimy dopad na rozhodovanf{ o vécech tykajicich se dilematu branné
povinnost verzus profesiondlnf armada.

Na pocitku 20. stoleti se v Brit4nii vyvinul systém dobrovolné rekrutace, ktery oviem
byl, fe¢eno slovy premiéra Asquithe v roce 1915, ,,nesfastny, rozmarny a nespraved-
livy“. Proto bylo v dobéch stéle se stupiiujiciho mezinarodniho napéti hledano néjaké
lepéi feSeni. Ve 20. stoleti se brannd povinnost v Britanii uplatnila pouze béhem obou
svétovych vélek. KdyZz v roce 1945 druhd svétova vélka skondila, nebyla brannd
povinnost okamzité zru§ena. Zvla§té pozemni vojsko mélo rozséhlé zavazky v zamoif:
na konci druhé svétové valky jsme méli okupaéni armddu v Némecku, Barmé a na
Délném vychodé. Na indickém subkontinenté arméda zistala aZz do vyhlaSenf
nezévislosti v roce 1947.

PfestoZe méla povéleéna vlada v imyslu v souladu s pfanim mnoha piislusnikd
armédy zrusit povinnou ,ndrodnf sluzbu“ co nejdfive, zabranila tomu mezindrodni
situace. V padesatych letech jedna mezinarodni krize sledovala druhou. Vyjime¢ny stav
v Malajsii, valka v Koreji v letech 1950-52, poté britské expedice v Keni a na Kypru,
v Suezském priiplavu, Jordansku, na Arabském poloostrové. A posléze v roce 1956 po
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katastrofé v Suezském priiplavu jiZ nebylo vefejné minénf ochotno nadéle zachovavat
brannou povinnost. Britdnie dostala v Suezu velkou lekci. Museli jsme piiznat, Ze jiz
nejsme svétovou imperidlni mocnosti.

Od roku 1956 zacal proces postupného stahovéni se z kolonii. Spolu s tim pfi§lo
rozhodnut{ ukon¢it vieobecnou brannou povinnost. Posledni konskripén{ vojak opustil
armédu v kv&tnu 1963.

VyZaduje prechod na profesionalni armédu néjakou zésadni mobilizaci finan¢nich
a lidskych zdrojii? Nen{ pochyb, Ze je to draha volba. Zakladni otézka ale znf: Jaké je
poslani ozbrojenych sil, respektive co od ozbrojenych sil o¢ekdvame? KdyZ si poloZime
tuto otdzku, viechna ostatnf kritéria z toho prosté vyplynou. Pokud chceme budovat co
nejvétdf armadu, potom je nutné mit vieobecnou brannou povinnost. Pokud v8ak
chceme mit armadu, kterd ma pisobit v riznych misich v zahranidi, je lepsi zvolit
armdadu profesionalni.

Mohu-li sumarizovat zkugenosti ti{ zemi z vojenského hlediska, je tfeba Fici, Ze nesmi
dojit k ukonéeni rekrutace novych lidi. Pokud zastavite rekrutaci, bude vdm arméda
stdrnout a vznikne demografickd dira, kterd se bude ¢asem posunovat. Vidy jsou
zapotiebf mladf lidé na dolnfm konci pyramidy. To je moje hlavni doporudeni jako
vojaka smérem k politikdm.

Vsechny staty svéta se divajf na své vojenské déjiny pies riZové bryle a ani Briténie
nenf vyjimkou. Britskd arméda sice prohréla bitvy, ale od roku 1066 nebyla nikdy dobyta
invazi. Opustili jsme nékteré kolonie za situace, kterd v daném case pfipominala
prohru, ale ve vétSiné piipadi obdrZely kolonie nezavislost za mirovych okolnostf. Jiny-
mi slovy, britskd armdda byla v déjindch vidy strukturovina tak, aby odpovidala
potiebam.

Kdykoli jsme v posledni dobé diskutovali o znovuzaveden{ ,nérodni sluzby®,
argumenty se obvykle tykaly vzdélavani, vytvareni pracovnich mist, boje s nezaméstna-
nostf a kriminalitou mlddeZe. V§echny vlady byly uvadény do rozpaki obrazem Briténie
vytvofenym nékterymi mladymi britskymi muZi. Katastrofa na belgickém stadionu
v roce 1985 rozsitila jejich $patny image po celé Evropé. Mimochodem, tento Spatny
image britskych fotbalovych fanouskid vedl k rozsdhlému ndboru novych policistd,
jejichZ dkolem se stalo dohliZet na britské fotbalové fanousky, jako tomu bylo napiiklad
pfi mistrovstvi svéta ve Francii v r. 1998.

Urcita forma povinné vefejné sluzby by pry témto mladym lidem dodala alespori
nékteré pozitivni ctnosti, které nasi otcové a dédové ziskavali v ,narodni sluzbé“. Pfes-
toze vétSina ndméti sméiovala spife do oblasti socidln{ pé&e, objevily se i navrhy, které
predpoklddaly sluzbu v ozbrojenych silach. Pozice britskych ozbrojenych sil v oéich
vefejnosti totiZ ziistava stdle velmi dobr4, i kdyZ moZna ne tak dobréa jak v minulosti.

Nejmlad$imu muZi, ktery mohl absolvovat to, co jsme v Britanii nazyvali ,,narodn{
sluzba“, je nyni kolem 56 let. VétSina téch, ktefi pro§li brannou povinnosti je v dichodu,
nebo zemiela. Mezi dospélou britskou populaci je tedy velmi malé kolektivni zku$enost
s vieobecnou brannou povinnostf. Vefejnost si na my$lenku dobrovolné a v pravém
smyslu slova profesionaln{ armédy zvykla.

Od roku 1969 je britskd armédda zapojena do protiteroristickych operaci v Severnim
Irsku. Teroristické titoky se postupné rozsifily i proti vojenskym zdkladnadm v samotné
Britanii, Némecku a na Kypru. V disledku toho se armada radéji pifli§ nezviditel-
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riovala, aby mohla vojiky chréanit. Bylo napiiklad zakézéno nosit uniformu mimo
kasérna. Proto také i dnes britska vefejnost svou armadu pifli§ ¢asto nevidf. Navic byla
arméda postiZena negativni publicitou spojenou s vefejnym odmitanim $ikany, zastra-
$ovéni a podobnych negativnich jevi v ozbrojenych silach.

To vie pfispélo k tomu, Ze se modern( britskd mladeZ daleko vice zabyva svymi pravy
neZ svymi povinnostmi vii¢i statu. Idea vojaka, ktery mé povinnost piipadné i zemfit
pro svou zemi, pokud je to nutné, je pro zna¢nou ¢ast dne$nich mladych lidf cizi.
Vojenska sluzba je stdle méné atraktivnf. Britskda armdda ma dnes zhruba 5000 lidi pod
pldnovany stav pfi celkovém poétu 110 000 osob. A piinejmensim ¢4st tohoto podstavu
je zpisobena postavenim ozbrojenych sil v britské spole¢nosti. Nenf to nic tragického:
vsoucasné dobé neexistuje potieba budovat vét§f arméddu, neZ kterou mame k dispozici.

Britdnie nedavno zahdjila revizi svych ozbrojenych sil pod nézvem ,Pfehodnocen{
strategickych priorit“. Jedn4 se o prvni krok tohoto druhu druhu od roku 1981. Revize
se uskuteéiiuje v celkovém kontextu britské zahranién{ politiky. Jsou analyzovany
vojenské operace, do kterjch miZeme byt v budoucnu zapojeni, a podle nich je
pfizplisobovéna struktura ozbrojenych sil. Britskd obrannd politika je také predikovana
¢lenstvim v NATO. Dokonce Ize tvrdit, Ze ¢im bliZ§{ spojenectvi jakékoli zemé s USA,
tfm mensi potiebuje vlastni ozbrojené sily. A to je dileZité zejména v dne$nim
politickém klimatu, kdy je stale t&Zf ospravedInit stdvajici obranné vydaje. Zvlasté kdyz
je z politického hlediska daleko vyhodnéjsi zvySovat vydaje na $kolstvi, zdravotnictvi
a socialnf zabezpeceni.

Dnes neexistuje nutnost udrZovat velké poéty vojaki na vysokém stupni pfipravenos-
ti. AZ budou nové opatieni uvedena do praxe, budeme mit armédu s odstupiiovanym
systémem: odstupriovan{ bude od nékolika jednotek s téméi okamzZitou piipravenostf
k reakci, pies vétSinu armady na niZ§fm stupni pfipravenosti, aZ k zdlohdm, které budou
mit daleko del$i reakéni dobu. Pokud vznikne krize, kterd bude vyZadovat zasazeni vice
nez 110 000 pfisluniki pravidelné armady, 40 000 piislunikd teritoridlni armady
a individualnich zéloh, potom pfedpokldddm, Ze bude zavedena branna povinnost. Ale
myslim, Ze pfijetf takového rozhodnut{ by vyZadovalo skuteéné rozséhlou narodnf krizi,
s redlnym ohroZenfm bezpe¢nosti Britdnie.

V Britdnii mame problémy, kdyZ se snaZime pfesvéddit politiky, co je hlavnf ilohou
britské armédy: hlavnf rolf britské armédy je bojovat v konfliktech vysoké intenzity,
v konfliktech s vyuZitim vSech druhii zbrani. Tedy v takovych konfliktech, do kterych
jsme nebyli od druhé svétové vilky zapojeni. My bojovy potencidl méme. Stoji
pochopitelné hodné penéz. Problém je v tom, Ze v praxi lidé vidi hlavné vyuZiti
ozbrojenych sil v konfliktech typu Bosna, Severni Irsko atd., které jsou mnohem nizs{
intenzity, stejné jako vechny druhy operaci uskuteiiovanych na zékladé mandatu
OSN. Logicky se potom ptajf, zda jsou vysoké vydaje na obranu oprévnéné.

Jak jsem jiZ uvedl, neexistuje ani politicky, ani vojensky tlak na znovuzaveden{ bran-
né povinnosti. Provedena revize zjistila, Ze stavajici obranné potieby mohou byt
adekvatné zaji§lovany sou¢asnou armédou zhruba o sile 110 000 osob a podporovanou
40 000 piislu$niky teritoridlni armédy a stdvajicim poétem pravidelnych zaloh.

Miize tedy nékdy Britdnie obnovit brannou povinnost? Jsem pfesvédéen, Ze narod
v podstaté proti principu branné povinnosti neni. Jednoduse na véc nema Zadny nézor.
Pro mnoho lidi je nemyslitelné, Ze se bychom se mohli znovu ocitnout v situaci podobné

73



