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Bezpecnostni politika Slovenska: vychodiska
a perspektivy

Ceskd republika, Madarsko a Polsko se jiz brzo stanou plnopravnymi &leny
Severoatlantické aliance. Nejvy$§i predstavitelé NATO je pozvali k rozhovorim
o piistoupeni k washingtonské smlouvé na madridském summitu v ¢ervenci roku 1997.
Konstatovali rovnéz potiebu vétsi stability, bezpecnosti a regiondlni spolupréce v zemich
jihovychodni Evropy. S velkym zdjmem zaznamenali a vzali ,,v tivahu pozitivni vyvoj
k demokracii a k vladé prava v fadé zemi jihovychodni Evropy, piedeviim v Rumunsku
a Slovinsku“ (1), jimzZ dali nadéji, Ze jejich piedpoklady posoudi na piidti schiizce. Ocenili
rovnéz pokrok, jakého dosédhly pobaltské stity na cesté ke stabilité a spoluprci. V této
souvislosti se v§ak ani ndznakem nezminili o Slovensku a o tom, Ze by se s nim v piipadé
pokracovani procesu rozsifovani Severoatlantické aliance viibec pocitali.

Kazdého, kdo se v tomto kontextu zamy$lel nad perspektivami bezpecnosti
stiedoevropského prostoru, jesté nedidvno zneklidiiovaly mnohé otdzky: Pro¢ summit
NATO tak okdzale Slovensko ignoroval? Jak bude tato mald zemé feSit problémy své
bezpec€nosti po pfijeti tif sousedii do Severoatlantické aliance? Jaké bude jeji postaveni
v budoucim bezpetnostnim usporadani ve stéedni Evropé? Zistane vychodnf hranice Ceské
republiky nejhlubsim dnem kapsy vykotlané do jinak geograficky vcelku kompaktniho
organismu ¢lenskych stath Severoatlantické aliance?

Zérijové parlamentni volby v roce 1998 na Slovensku opravnénost nékterych z téchto
otdzek zpochybnily. V kazdém piipadé vyznamnym zpiisobem oslabily pravdépodobnost
naplnéni pesimistickych scénaii, jez se objevovaly v souvislosti s touto problematikou.
Vysledky voleb piispély k vytvoieni podminek, které by mohly Slovensku usnadnit nivrat
mezi staty visegradského seskupeni a jeho postupné zaclenéni jak mezi kandidity na
Clenstvi v NATO, tak i mezi ty stiedoevropské zemé, s nimiZ EU jiZ zahdjila pfedvstupni
rozhovory.

Pro¢ se nenaplnily integracni ambice SR?

Slovensko se svou rozlohou a lidnatosti a vzhledem ke geografickym, demografickym
a ekonomickym parametriim fadi mezi malé, primérné rozvinuté postkomunistické staty
stiedni Evropy (2). Kromé toho, Ze sousedi s ostatnimi zemémi byvalé visegradské étyiky,
ma na vychodé kratkou hranici s postsovétskou Ukrajinou a na zapadé s Rakouskem, jez
je ¢lenem EU. Politickd a vyvojova riiznorodost sousedil vystizné ilustruje sloZitost
geostrategickych podminek, v nichz Slovensko svou bezpe¢nost zajidtuje. Pii feSeni s tim
spojenych otdzek musi brat zietel rovnéZ na geopolitické dusledky situace, do niZ se dostalo
po svém konstituovéani na samostatny stét.

V geostrategickém prostoru, ktery diive vypliiovalo Ceskoslovensko, vznikly po jeho
rozdéleni dva znaéné slab$i mezindrodnépolitické subjekty, neZ byl spole¢ny stat.
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Vychazime-li z kritérii Hanse Morgenthaua, podle nichZ Ize hodnotit moc statu (3), jejich
mocensky potencial se nezmensil pouze o 1/3 (v piipadé CR) a 0 2/3 (v pfipadé SR), ale
ziejmé i o podstatné vétsi hodnoty. Rozdélenim kompaktniho celku, jehoZ struktura se
vytviiela s kritkou historickou pfestivkou témér tfi ¢tvrté stoleti, v fadé oblasti piestal
plsobit synergicky efekt. Tento dusledek se projevuje nejen ve sféfe obrany
a hospodafstvi, ale i v duchovnich oblastech spolecenského Zivota, hlavné ve véde, Skolstvi
a bezpochyby i v kultuie. Rozdéleni vyznamné poznamenalo mocenské parametry obou
naslednickych statii, pochopitelné vice viak Slovenska (4).

Bylo-li izemi Ceskoslovenska z geostrategického hlediska pomérné mélo vyhodné,
teritoria néslednickych statd skytaji pro jejich obranu jeSté sloZitéjsi podminky.
Geostrategicky prostor spole¢ného statu se rozpadl na dva celky - na ¢eskomoravsky, do
néjZ strategicky patii i ¢ast tizemi Slovenska na zdpad od Malych Karpat (Zahorie),
a slovensky, uvnit karpatského oblouku.

Pievazna vétSina slovenského prostoru je pro vedeni rozsihlych kombinovanych
operaci nevyhodnda, a proto je snadnéji branitelnd. Na druhé strané zbyvajici cast
teritoria, shodou okolnosti na jihu, zdpadé i vychodé, je vcelku zptsobild pro vedeni
vojenskych operaci, i kdyZz s mélkymi ofenzivnimi cili. Geostrategickd riznorodost
Slovenska je tedy z velké ¢asti vyhodou, ale soucasné i ¢dste¢nou nevyhodou.

PiestoZe geostrategicky a vojenskostrategicky aspekt nepiestal byt ani dnes dileZitou
slozkou geopolitickych parametri statl a regioni, podstatnéj§im prvkem nové geopolitické
situace Slovenska je skute¢nost, Ze problémy, které zatéZovaly jeho vztahy k sousediim,
po rozdéleni jakoby nabyly na svych rozmérech. Pro ilustraci sta¢i pfipomenout problém
mad'arské mensiny a vodniho dila Gab¢ikovo-Nagymaros.

Jesté vyznamnéj$im jevem z hlediska puisobeni na situaci ve stiedoevropském prostoru
viak bylo, Ze samostatn4 CR jako by se geopoliticky ,,posunula® vice na zipad, zatimco
Slovensko ,,sklouzlo“ k vychodu.

Kumulovanym dutsledkem puisobeni objektivnich faktorit a subjektivnich rozhodnuti
politiki obou néslednickych stati byla skuteénost, Ze se ve stiedni Evropé zvysil vyznam
Polska a Mad'arska a jejich pozice v zahrani¢ni politice klicovych zemi EU a USA se jesté
vice upevnila. Pfitom stfedni Evropa jako agregatni celek ztratila v piistupech téchto stati
k postkomunistickym zemim tu roli, kterou ji pfedtim v procesu sjednocovéini Evropy
prikladaly.

Znadna &ast politickych elit SR ve svych piedstavich o jejim mezindrodnim postaveni
vychézela ze strategické dulezitosti slovenského teritoria pro zajiSténi bezpecnosti
stfedoevropského prostoru. Jejich kalkulace se zaklddaly na ivaze, Ze i kdyZ je ze
sttedoevropskych stati visegradského seskupeni nejmensi, svou konfiguraci a zemépisnym
poloZenim mezi nimi, ma pomérné znacny strategicky vyznam.

Postaveni Slovenska pokladali za dosti exponované téz proto, Ze lezi na kiiZovatce os
Balt - Balkdn a Zdpad - Vychod, i kdyZ hlavni strategické tahy ve sméru rovnobézek
prochézeji piedeviim teritoriem severniho souseda.

Vihu geostrategickych parametri v jejich tivahdch umociiovala rovnéZ skutecnost, Ze
se nachdzi v prostoru, v némz se prolinaji rizné evropské civilizacni proudy a hodnotové
systémy. O dulezitosti Slovenska pro bezpecnost stiedoevropského prostoru byli
piesvédéeni také proto, Ze s ostatnimi stity visegradského seskupeni tvoii kompakini
geostrategicky celek.
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Praxe v§ak ukazala, Ze toto hodnoceni mezindrodniho vyznamu Slovenska predstaviteli
tehdejsi vladnouci koalice bylo ponékud jednostranné a ve svych dusledcich i kontra-
produktivni.

S odstupem casu je ziejmé, Ze i premiér V. Meciar postupné sklouzl na pozice téch, ktefi sice
projevovali zdjem o integraci do ekonomickych struktur zdpadni Evropy, ale ¢lenstvi v NATO
pokladali za zbytecné a z finanénich divodii pro Slovensko netinosné. Svou filozofii vztahu k otdzkdm
evropské bezpegnosti dodatetné objasnil v televizni promluvé kdyZ se 30. za¥i 1998 obtanim
vyznflval ze zklaméni nad vysledky parlamentnich voleb. Rekl jim: , My jsme nebyli protiintegracni,
my jsme byli protidominantnf, tedy proti tomu, aby na Slovensku, kromé slovenskych zdjmil,
dominoval zdjem jiného stdtu* (5).

Toto jeho pojeti Ize aplikovat jak na vztah jeho vlady k NATO, tak i k EU s tim rozdilem,
ze ekonomické a politické integraci do Unie prikladala podstatné vétsi vyznam a realizaci
t%oli s ni spojenych vénovala mnohem vétsi usili, nez vytvireni podminek, které by
Slovensku otevrely cestu do NATO. Jeho ¢etné vyroky, ale i konkrétni opatfeni, i kdyz
jednoznaéné nesméfovaly k tomu, aby se Slovensko mezi stity prvni viny nedostalo,
v kontextu s jingmi kroky vlddni koalice vytvaiely pfinejmensim dojem, ze ¢lenstvi SR
v Severoatlantické alianci nepatif mezi priority jeho kabinetu.

Armada SR a NATO

PiestoZe politické vedeni stétu své iikoly v piipravé zemé na integraci do bezpecnostnich
transatlantickych struktur nesplnilo, armada a cely rezort ministerstva obrany nezistaly
v této oblasti za svymi protéj$ky v sousednich zemich v ni¢em pozadu. Funkcionéfi rezortu
obrany se v podstaté od vzniku samostatného statu zapojili do realizace konkrétnich
opatieni, souvisejicich s politickym zajmem v té dobé viech parlamentnich stran o ¢lenstvi
v NATO.

Jiz v roce 1994 slovendti vojenskopoliticti experti napsali: ,Strategickym cilem
bezpectnostni orientace SR je viestranna integrace se sjednocenou Evropou“’(6). Z této
zékladni teze vyplyvala i jednozna¢né podpora usili o zaélenéni Slovenska do EU a NATO.
Do té doby kazdd slovenskd vldda vzdy jasné deklarovala timysl SR vstoupit do
Severoatlantické aliance, jakmile pro to budou vytvofeny nezbytné podminky. SR se
v souladu s touto orientaci aktivné zapojila do realizace programu Severoatlantické rady
pro spolupraci (NACC) a pozdgji i do projektu Partnerstvi pro mir (P{P).

MO SR béhem nékolika tydnu pripravilo navrh konkrétnich opatieni, jeZ tvorila napli
slovenského pfispévku k realizaci tohoto projektu. SR podepsala prezenta¢ni dokument
PP 25. kvétna 1994. Zavizala se v ném uskutecnit transformaci svych ozbrojenych sil na
yrelativné malou, moderni, kvalitné vyzbrojenou a vycvi¢enou armadu (7).

Slovenska politickd reprezentace pfi prosazovéni orientace na plnohodnotné Elenstvi
v NATO brala v tivahu i $ir§i celoevropské souvislosti. Snazila se nalézt optiridlni vztah
k ZEU a spolu s dal$imi stity ziskala 9. kvétna 1994 statut jejiho pfidruZeného ¢lena.
Podporovala téz iniciativy sméfujici k rozvijeni procesu KBSE/OBSE.

Dulezité vsak pfedev§im bylo, Ze vSechny relevantni politické strany od zaCitku
projevovaly odhodlani vybudovat adekvatni ozbrojené sily jako atribut statni svrchovanosti
a vyraz pripravenosti stitu k sebeobrané. Jak politicti pfedstavitelé, tak i vojenské organy
nejen deklarativng, ale i ve své praktické €innosti prosazovali celoobéansky charakter

vevs

bezpeénosti stitu. Vytvéieni co nejpiiznivéjsich podminek pro vystavbu a modernizaci
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bojeschopné armady pat¥ilo od vzniku SR mezi mdlo oblasti, v nichZ obyvatelstvo
téméi* spontanné podporovalo viddu a prezidenta.

Dokazuji to i tidaje prizkumu vefejného minéni, kiery v Eervenci 1994 proved] Ustav pre vyskum
verejnej mienky pri Statistickom trade SR (UVVM SU SR). Podle nich svym ozbrojenym silam
divérovalo 74 % obcanil, coZ bylo nejvice ze viech instituci, k nimZ byl vztah vefejnosti zji§tovin
(8). Toto postaveni si ASR u slovenské vefejnosti udrzela i po letech viady V. Meciara. Na zdkladé
prizkumu téhoZ pracovité z ledna 1998 se opét tésila piizni 74 % respondentt (9).

Arméda SR byla konstituovina dnem 1. 1. 1993 jednim z prvnich zdkoni po vytvoien{
samostatného stitu (Zakon 3/1993 Z.z.). Koncepce jeji vystavby vychédzela z dokumentu
»Obrannd doktrina SR“, na jejiZ piipravé se podilely v podstaté dvé politicky rozdilné
orientované vlady. Zpracovala ji druha vlada V. Mec€iara. Dne 1. biezna 1994 ji jesté
stacila schvdlit, ale jiZ ji nestihla postoupit do parlamentu. Kabinet J. Moravéika obrannou
doktrinu SR znovu projednal 24. kvétna 1994 a NR SR ji po tipravach a doplnéni 30. &ervna
1994 schvilila jako legislativni normu. Tieti vlada V. Metiara se o ni ve své &innosti
opirala po celou dobu funkéniho obdobi. Ministr obrany ve vladé $iroké koalice P. Kanis
potvrdil, Ze se jejimi principy bude fidit i kabinet, ktery vzedel ze zitijovych parlamentnich
voleb v roce 1998.

Obrannd doktrina vychdzi z teze, Ze Slovensko nepovazuje Zidny stit za svého nepfitele a neciti
se nikym ohroZeno. Za podstatné predpoklady dlouhodobé a rozséhlé kooperace poklada politickou
davéru a vojenskou transparentnost. Zajisténi bezpecnosti Slovenska je podle ni soucasti procesu
jeho integrace do evropskych politickych, hospodiiskych a bezpe¢nostnich struktur.

Konkrétné to znamend, Ze ,,(...) zdkladnf orientaci bezpe¢nostni politiky Slovenské republiky je
orientace na ziskani pinohodnotného ¢lenstvi v NATO" (10),

Definuje cile, k jejichz dosazeni je SR odhodldna pouZit své ozbrojené sily. Potitd s tim, Ze
poloprofesiondlni ASR by méla mit asi 35 000 osob. K tomu, aby mohla hlavni kol - zajisténi obrany
republiky - plnit vlastnimi silami a pod vlastnim ndrodnim velenim, mé tvofit jednotny
strategicko-operaéni celek, sloZeny z pozemniho vojska, letectva a vojska protivzduiné obrany.

Jejim jddrem by mélo byt vysoce mobilni polni vojsko s brigddni organiza¢ni strukturou. Vojsko
teritoridlni obrany m4 zabezpecovat ochranu dileZitych objektli uvniti statu. Vyznamnym prvkem
struktury ASR maji byt sily rychlého nasazeni s moZnosti pouZiti v rdmci celoevropského
bezpe¢nostniho systému a OSN i mimo stdtni izemi.

Obsah a principy obranné doktriny SR byly rozpracoviny a konkretizoviny v dokumentu
»Zdkladné ciele a zdsady ndrodnej bezpe¢nosti“, ktery NR SR piijala 21. ¢ervna 1996. Definuje
tikoly a cesty umoziujici dosaZeni stanoveného cile. Rovnéz jejich formulace vychédzeji
z piedpokladu, Ze se SR stane sou¢ésti systému kolektivni obrany &i kolektivni bezpecnosti,

Z politicko-bezpeé¢nostnich principu vychézely vojensko-odborné dokumenty, podle nichZ vlada
a ministerstvo obrany uskute¢iiovaly konkrétni opatieni pii transformaci armédy a pldnovaly obranu.
K nejdilezitéj$im z nich patfily ,Strategickd koncepcia obrany SR*, kterou v roce 1996 nahradila
»Narodna obrannd stratégia SR", ddle ,Koncepcia vystavby Arméady SR do roku 2000*, ,,Dlhodoby
pldn rozvoja Armady SR do roku 2010“ a ,,Plan opera¢ného pouZitia vojska SR* (11). Kromé toho
Rada obrany §tatu (ROS) 12, z4f 1996 pfijala zdvaznou smérnici pro ASR pod ndzvem Systém
riadenia obrany SR. Mezi nejdalezitéj$i koncepéni dokumenty, jimiz se fidi ministerstvo obrany,
patii ,,Dlhodoby plén rozvoja Armédy SR do roku 2010%, ktery schvalila ROS 27. 6. 1996. V roce
1997 se piisluind pracovi§té MO SR podilela na pfipravé dokumentu pod nizvem ,Integrovany
program rozvoja Armady SR do roku 2010 s vyhladom do roku 2015“. Jeho poslénim kromé
zpiesnéni dlouhodobého plinu bylo piedevSim co nejlépe pripravit ASR na dkoly vyplyvajici
z integrace do transatlantickych bezpe¢nostnich struktur.

Transformace ASR se vyznacovala vytrvalym a dislednym prosazovianim schvélenych piedstay
do praxe. Vojenski struktura a dislokace ,ti¢etni tietiny* byvalé CSA, kterou jeji veleni pievzalo,
byly pro vystavbu zikladi arméidy samostatného stitu vyuzitelné pouze v omezeném rozsahu. Sily
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a prostiedky, které mélo k dispozici, vyzadovaly zcela nové systémové uspoidddni. Orgin
vrcholového fizeni ozbrojenych sil - Ministerstvo obrany SR (MO SR) a Generélni $tdb ASR (G
ASR) byly postaveny takika na ,zelené louce”,

Vystavba ASR byla rozdélena v podstaté do tif etap. Prvni byla ukonéena k 1. fijnu
1995. V jejim rdmci vznikl 1. zafi 1994 z Velitelstvi arméddy v Trené¢inu generalni $tab.
Velitelstvi 1. a 2. armadniho sboru pozemniho vojska, ktera jsou umisténa v Topol€anech
(1. as) a v PreSové (2. as) se v fijnu 1994 transformovala z velitelstvi 13. tankové
a 12. mechanizované divize. Bojové letectvo, letecké zabezpecovaci titvary a prostiedky
protivzdusné obrany (PVO) byly ve stejné dobé podiizeny nové vytvorenému 3. sboru
letectva a PVO ve Zvolenu. Zasadni reorganizaci prodélaly téz titvary a instituce pfimo
podiizené MO SR a GS§ SR jako napiiklad Vojenskd policia a Spréva operaéného
prieskumu. Z mechanizovanych, tankovych a délostieleckych pluku a ze zabezpetovacich
jednotek vznikly vievojskové brigady.

Dne 1. fijna 1996 dosihl pIné pfipravenosti k bojovému pouZiti prapor rychlého nasazeni v pottu
asi 600 profesiondlnich vojiki, ktery je dislokovdn v Marting. Byl podfizen veliteli pozemniho
vojska. Kromé iikoli, vyplyvajicich z operatnich plant obrany stétu, je uren i k nasazeni v rdmci
mirovych sil OSN, vojenskych misf a jingch mezinarodnich operaci. Slovensko vyélenilo od roku
1996 tento titvar a dva roje letountt MiG-29 pro mirové operace ve spolupraci s NATO v rdmci iéasti
na ,,Planovacim a hodnoticim procesu PfP“ (12).

Pivodni zamér vytvofit teritoridlni vojsko byl z podnétu politiki modifikovan. Posléni této slozky
ozbrojenych sil v podminkich SR plni vojsko domobrany. Je podfizeno piimo GS ASR, a jako
soucdst pozemniho vojska je uréeno k ochrané a obrané nejvyznamnéjSich politickych
a ekonomickych center, prostorii a objektll ve vymezeném teritoriu, zejména v rajonech, v nichZ
nejsou dislokovéna polni vojska. Jeho organiza&ni struktury se vytvoii az béhem branné pohotovosti
stdtu, v pifpadé vyjime¢ného stavu nebo za mimoitéddnych situaci. V miru existuje pouze Vycvikové
stiedisko domobrany v Ziliné. V piipadé potfeby by se na teritoriu SR zformovalo Sest brigid a 37
samostatnych rot domobrany.

V pribéhu prvnf etapy transformace ASR probéhla téZ zikladni prestavba vojenského Skolstvi,
vystavba vycvikovych stiedisek a celého systému piipravy ozbrojenych sil.

Druhd etapa transformace ASR se uskutecnila v letech 1996 a 1997. Béhem ni se zavrsily
transformacni procesy. Jejim hlavnim obsahem bylo zvySovini odborné pfipravenosti vojsk
s vyuZitim novych strategicko-opera¢nich principii a modernich metod vycviku. Usp&§né se ukoncil
proces konstituovani orgéni strategického a operaéniho stupné a v rozsahu ekonomickych moznosti
zemé se realizovala néktera opatieni v rdmci modernizace vyzbroje vybranych druhii vojsk.

Napfiiklad vojenské letectvo pocitkem roku 1996 do stalo osm letouni MiG-29. Do vyzbroje
délostielectva byla zavedena samohybné kanonové houfnice rdZe 155 mm vzor 2000, zndmi pod
oznatenim ZUZANA. Pozemni vojsko bylo vybaveno dominovacim systémem BOZENA
a univerzilnim odtahovacim strojem UOS-155 BELARTY. Finanni prostiedky vy&len&éné na
modernizaci ozbrojenych sil byly viak vyuZiviny predeviim na vybaveni vojsk automatizovanymi
systémy fizeni, veleni a komunikace,

. MO SR a velenf ASR feSily ndrotné dkoly téZ v oblasti dopliiovéni osob a mobiliza¢nich piipray.
Upravou tabulek mirovych pottii vzrostl podet poddistojnikii v &inné sluzbé, ¢imZ se procento
profesionalizovanych funkci v ASR zvyiilo na 46,9 %.

Tieti etapa transformace ASR je plinovéna na obdobi let 1998-2000. Méla by byt dokon&ena
modernizace vyzbroje a ostatni bojové techniky. Podle pivodnich predstav by mél byt proces
transformace ASR touto etapou ukonlen a jeji struktura by méla odpovidat modelu Armady 2000
podle nésledujiciho kli¢e poéti vojenského personalu: pozemni vojsko - asi 60 %, letectvo - kolem
25 %, orgdny veleni - 5-7 %, ostatni slozky - 8-10 %. Nedostatek finanénich prostfedki ziejmé
nedovoli cile této etapy, zejména v oblasti modernizace vyzbroje, v uvedeném terminu beze zbytku
splnit.

114



Vystavba slovenskych ozbrojenych sil probihala za obtiZngch materidlnich, finanénich,
personalnich i organizatnich podminek. Ve stitnim rozpoétu na rok 1997 v kapitole pro MO SR byla
vyclenéna ¢astka 14 339,5 mil. Sk.

Rezort obrany poZzadoval pfi sestavovini rozpo&tu na splnéni alespoii nejnaléhavéjsich vikola
v oblasti modernizace ozbrojenych sil o 5,4 mld. Sk vice. Stdtni rozpocet na rok 1998 poéital pro
obranu s &astkou 14 053,0 mil. Sk, coZ bylo 0 286,5 mil Sk méné neZ v piedestém obdobi. Z daji
o podilu rozpoftu MO SR na hrubém domdcim produktu (HDP) je zfejmé, Ze maximalni tirovné
podle tohoto ukazatele dosdhl v roce 1995 - 2,5 %, kdyZ predtim, v prvnich dvou letech samostatné
existence SR, piedstavoval 2,2 %. Rokem 1996 se zac¢al tento parametr zmengovat a podle odhadu
v roce 1998 dosdhne drovné 1,9 % HDP.

¥ove

Actkoli se Slovensko nedostalo mezi stity, o které se rozsiii NATO na vychod, jeho
ozbrojené sily patiily mezi ty, které byly na pfijeli za jeho Eleny nejlépe piipraveny. Veleni
ASR po celou dobu intenzivni piipravy ozbrojenych sil na vstup do Severoatlantické aliance
svymi aktivitami potvrzovalo, Ze integrace do evropskych a transatlantickych
bezpecnostnich struktur neni pro néj (na rozdil od nékterych politikl) pouze deklarativni
politické heslo, ale mimofadné vyznamny konkrétni 1ikol, na kvalité jehoZ splnéni bude
zaviset i perspektiva bezpecnosti zemé.

K tomuto zavéru opraviiovaly nejen vysledky, kterych ASR dosahla pfi realizaci svych
transformacnich programt, ale i zapojeni jejich pfedstaviteli do mezindrodni vojenské
spolupréice, a to nejen v rdmci NACC, ¢i PP, ale i pfi rozvijeni bilaterdlnich vztahti jak
v oblasti vojenské diplomacie, tak i pii feseni konkrétnich vojenskoodbornych témat.

V roce 1997 nastal v plnéni programu PfP kvalitativni posun. Jeho spésnost stile vice
zavisela na pfipravenosti fidicich organtt MO SR a ASR a na jejich schopnosti fesit 1ikoly
zabezpeceni obrany zemé a vystavby ozbrojenych sil spole¢né s piipravou jednotek na
mirové a humanitni operace v ramci perspektivniho zaélenéni do systému kolektivni obrany
NATO.

Prestoze odchdzejici politické vedeni stitu své vikoly v piipravé zemé na integraci do
bezpecnostnich transatlantickych struktur nesplnilo, armada a cely rezort ministerstva
obrany neziistaly v této oblasti v ni¢em pozadu za svymi protéjky v sousednich zemich.

V piipadé transformace ozbrojenych sil lze dokonce tvrdit, Ze SR dosahla
v nékterych parametrech lepsi vysledky neZ ostatni. Dédictvi kabinetu V. Meciara se
promitlo piedevsim do obsahu a zpisobu politického fizeni a do snah vladnouci koalice
o prosazovani stranickych z4jmi v tomto procesu.

Jaké jsou perspektivy?

Po zatijovych parlamentnich volbach v roce 1998 lze otekavat, Ze problémy souvisejici
s integraci Slovenska do evropskych a transatlantickych politickych, bezpecnostnich
a ekonomickych struktur se postupné podaii vyiesit a hlavni pifekazky, které jej na cesté
k nim zbrzdily, budou brzo odstranény.

Vlada M. Dzurindy mezi zdkladni cile ¢innosti, které chce splnit béhem svého funk&niho
obdobi, zafadila i poZadavek ,ziskat plnohodnotné &lenstvi v NATO“ (13). Tuto
strategickou prioritu chce dosdhnout v nejkrat§i mozné dobé. Ve svém prohldsent slibuje,
Ze ,piijme nevyhnutelnd opatieni ve své vnitini i zahraniéni politice s cilem zaClenit SR
do systému kolektivni obrany NATO" (14). Zietelnd podpora obfant SR strandm tvoiicim
sirokou vladni koalici vytvofila pro splnéni tohoto zavazku velmi slibné pfedpoklady.
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Hlavni pfi¢iny, pro¢ se SR nedostala mezi kandidaty na €lenstvi v NATO a pro¢ nebyla
zafazena ani do prvni skupiny stati, s nimiz EU jiz zahdjila piedvstupni rozhovory,
spoivaly v politické oblasti, piedevifm ve zplisobu vyuZivani moci, formovéini statnich
organii a v uplatiiovini demokratickych principii a zdsad pravniho stétu.

V podstaté z toho pramenily téZ problémy, které oslabovaly mezinirodni postaveni
Slovenska, zhor§ovaly jeho vztahy se sousedy a sniZovaly jeho vérohodnost jako ticastnika
multilaterdlni mezindrodni spoluprice. Hlavnim pfedpokladem k jejich odstranéni je
politické viile a ta, zda se, strandm, které vytvofily v novém parlamentu dstavni vétSinu,
nechybi.

Je moZné vSak piedpoklddat, Ze pies otekdvané obtiZe, s nimiZ se bude spole¢nost
v piidtim volebnim obdobi muset vypoifddat, nova vldda bude disponovat dostatecnym
intelektudlnim, vnitropolitickym i zahraniénépolitickym potencidlem k tomu, aby
Slovensko co v nejkrat$im ¢ase dovedla do situace z hlediska bezpe¢nosti zemé i ob&ant
srovnatelné se situaci ostatnich stath visegradského seskupeni.

I kdyZz se v dohledné dobé formédlné nestane jako jeho sousedé &lenskym stitem
Severoatlantické aliance, bude se jeho bezpe¢nostni situace vyvijet pfiblizné stejné. Je
pravdépodobné, Ze orgdny NATO a politici sousednich statl, jeZ se brzo stanou jeho ¢leny,
naleznou vhodné néstroje a mechanismy, aby pomohly Slovensku diisledky do¢asného
handicapu prekonat.

Dosazeni tohoto cile vSak mohou vyznamné ovlivnit vnéj§i okolnosti. Z nichz
k nejduleZitéj§im bude patfit postup Severoatlantické aliance pfi svém dal$im roz3ifovani,
schopnost jejich orgdni motivovat neclenské staty, ocekévajici, Ze se stanou jejimi cleny,
k intenzivnim forméam spolupréce a k rozvoji jejich ozbrojenych sil v souladu s pozadavky
nové strategické koncepce Aliance.

Nemaly vyznam bude mit i postoj vykonnych orgdni EU k usili SR co nejrychleji se
piipojit k prvni skupiné stati. Proces roz§ifovani EU md svou logiku a jeho dominantni
dimenzi je oblast hospodaistvi. Mimofddny vyznam ve vztahu ke Slovensku a ke
stiedoevropskému regionu vitbec, vzhledem k ¢asovym parametrim pfijiméni dalSich
novych ¢lent do Severoatlantické aliance a k postupu jeji vnitini reformy, vak maji i jeho
bezpeénostni aspekty.

Je totiZ mélo pravdépodobné, Ze by dubnovy summit Severoatlantické aliance v roce
1999 nabidl SR, aby se k washingtonské smlouveé piipojila v néjaké exkluzivni , meziviné“,
i kdyZ pravé o to jeji dne$ni vladni koalice viemoZné usiluje. Vzhledem k tomu, Ze
rozhodnuti o rozsifovani NATO o staty, jez by mély tvorit druhou vinu, v dohledné dobé
ziejme nebude pfijato, jevi se brzké prerazeni Slovenska ke statim, s nimiz EU jiZ zahdjila
piedvstupni rozhovory, pro tuto zemi mimofadné vyznamné nejen z hlediska politického
a ekonomického, ale i bezpe¢nostniho.

Pozniamky:

1. Madridskd deklarace o euroatlantické bezpelnosti a spoluprdci, pfijatd nejvy3simi
predstaviteli stath a vlad ziéastnénych na zasedani Severoatlantické rady v Madridu 8. Cervence
1997. In: Madridsky summit NATO, sbornik dokumenti. Vydala Ceska atlantickd komise
v edi¢nim oddéleni UMV, Praha 1997, s. 16.

2. SR md 5371 100 obyvatel, z toho je 10,6 % madarské narodnosti. Jeji teritorium zahrnuje
49 036 km?. Délka stétnf hranice je 1611,4 km, z toho 95,8 km s Ukrajinou, 508,2 km s Polskem,
115,2 km s Rakouskem, 630,9 km s Mad'arskem a 261,3 s Ceskou republikou. (Viz Armida
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Slovenskej republiky 1995, VITA, Ministerstvo obrany SR, ISBN 80-88842-01-8, Bratislava
1995, s. 5.). SR méfi z vychodu na zdpad témér 400 km, ze severu na jih 170 km, piicemz
v nejuz$im profilu mezi severni a jizni hranici dosahuje pouze 83 km.

. H. Morgenthau hodnoti moc stitu podle téchto kritérii: 1. Materidlni faktory moci:

a) geografickd poloha jako nejstabilnéj§i faktor moci stitu; b) pfirodni zdroje, méfené jako
schopnost samozasobovani ¢i sdbéstacnosti; c) priimyslova kapacita; d) vojenské pripravenost,
kterd je aktudlnim vyjddfenim predchézejicich faktort, (stupeit vojenské pfipravenosti je din
technologickymi inovacemi ve zbrojeni, kvalitou velenf a kvalitou i kvantitou ozbrojenych sil);
¢) kvantita populace; 2. Duchovnf faktory moci: f) kvalitativni strinka populace, ktera vyjadiuje
narodni charakter; g) kvalita vlady, zejména roveii zahrani¢ni politiky (redlna schopnost vlidy
vyuZit materidlni potencidl zemé v zahranicni politice, jak dokédZe uvadét do souladu potencidl
a cile zahraniéni politiky a jak dokéZe zajistit podporu doméci a zahranicni vefejnosti své
zahrani¢ni politice); h) droveii diplomacie (kvalita kddri a schopnost vymezit nirodni zdjmy
a prosazovat je v praktické zahraniéni politice); i) Grovei vojenskych kddri aj.) nirodni morélka,
kterd je vyrazem stupné odhodldni vefejnosti podporovat nirodni zdjmy. Podle Krejéi, O.,
Narodni zdjem a geopolitika, Universe, Praha 1993, s. 123 a 124, a Krejéi, O., Mezindrodni
politika, Victoria Publishing, Praha 1997, s. 131 a dal3i.

. Na druhé strang, &astedny zisk, vyplyvajici z toho, Ze se rozdélenim odstranil vliv protichiidné

pusobicich prvki a tendenci, které byly vice nez ziejmé v oblasti politiky, stitnf spravy a v Césti
veiejného minéni, viak ziejmé nebyl natolik velky, aby vyvéZil souhrn geopolitickych ztrit
zplsobenych oslabenym ndslednickym statim.
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. Skvrnda, F. doc. PhDr. CSc., Zatlkaj, P. PhDr.: ,,Nirodn4 bezpecnost Slovenskej republiky

a eurdpske bezpe&nostné §truktiry.” In: Vojenské obzory, ro¢. 1., €. 1/94, Bratislava 1994,
s. 12,

. Smena, ro¢. 47, &. 21, Bratislava, 26. 5. 1994, s. 1.
. Pravda, roé. 4., ¢. 173, Bratislava, 27. 7. 1994, s. 3.
. SME/Smena, ro¢. 6 a 51, &. 143, Bratislava, 23. 6. 1998, s. 2 a Ndrodni obroda, ro¢. IX,

¢, 144, Bratislava, 24, 6. 1998, s. 1.

. Obrann4 doktrina Slovenskej republiky. In: Denik Slovenskd Republika, I. vydanie 127./1.,

Bratislava, 11. 10. 1994, s. 10.

. Armada Slovenskej republiky 1995, VITA, Ministerstvo obrany SR, ISBN 80-88842-01-8,

Bratislava 1996, s. 16.

. Tamtéz, s. 201.
. Ndrodn4 obreda, ro¢. IX, &. 269, Bratislava, 20. 11. 1998, pfiloha DOKUMENT, s. 8.
. Tamtéz, &. 270, Bratislava, 21. 11. 1998, pfiloha DOKUMENT, s. 8.

17




