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Bezpecnost stredoevropského regionu
a polsko-ruské vztahy

Jak se do polsko-ruskych vztahit prom{tnou jejich vzdjemné historické zkuSenosti a nové
geopolitické souvislosti? Které mezindrodn{ faktory budou ovlivifovat vyvoj polsko-ruskych
vztahit a jakym smérem? Tyto a dal§l neméné zdvainé otdzky nastoluje olekdvany vstup
Polska do Severoatlantické aliance. Jeho disledky se bezpochyby projevl na celkovém
bezpecnosinim prostiedl v Evropé, zejména pak v jejl centrdint Cdsti, a tedy budou
ovlivitovat i Ceskou republiku. Ndsledujlcl odstavce jsou pHspévkem k hleddnt odpovéd(
na poloZené otdzky s védomim, Ze jejich rozsah a zdvaZnost vyZadujl, aby se na optimalizaci
a objektivizaci vychodisek podllel co nejirs( okruh analytiki.

* ¥ ¥

Dé&jiny rusko-polskych vztahii se utvifely na pozadi zdpasu o ovladnuti prostoru mezi
Baltem a Cernym mofem. Soupefeni mezi Rzeczpospolitou a Moskvou o toto
y»mezipdsmo”, k némuZ patfila zejména Ukrajina a Bélorusko, ale i jind Gzemi, bylo
v podstaté od 16. stoleti zdrojem neustalého zipasu, vylutujictho strategicky kompromis
mezi ob&ma nirody. Z tohoto hlediska se od konce 16. stoletf rozvinul skuteény boj kdo
s koho. Skongil - pfi spoluprici Ruska s Pruskem - zni¢enfm historického polského stitu,
ktery mohl byt v roce 1918 obnoven jen po d&jinné poriZce obou téchto hlavnich protivnika
Polska. Neustdlé polské pokusy dobyt zp& svobodu a néasledujici brutilni represe
znamenaly hotké d&jinné zkuSenosti, jeZ se mimofadné vyznamné podilely na formovéni
historického povédomi polského néroda.

Faktory ovliviiujici tiroven polsko-ruskych vztahi

PfestoZe Rusko po studené vélce ztratilo své diivéjsf pozice a kleslo z druhého mista
mezi supermocnostmi do kategorie velmoci ,drubého fadu” [1], jeho geopolitické
postaveni je stile vyznamné a nelze jej pfehliZet. Své zAjmy viak miZe GspéSné prosazovat
pfedevsiim za ptedpokladu, Ze bude dynamicky rozvijet vztahy s USA a Evropskou unif.
Ty jsou proto logicky na nejvy3sf pfitce jeho zahrani¢népolitickych priorit. Z evropskych
statl wsiluje o spoluprici zejména s Némeckem a taktéZ s Francif. Kromé toho svou
pozornost soustfeduje na zemé, které maji vyznamné postavenf v regionech, s nimiZ
sousedi na jihu a na vychodé. Mimof4dné misto v jeho zahrani¢ni politice zaujimaji
pochopitelné staty tzv. blizkého zahraniél. Polsko, jakoZ i ostatni staty stfednf Evropy, se
na Zebfitku zahrani¢népolitickych priorit Ruska nachézejf aZ za vemi vyjmenovanymi.

Meisto stfednf Evropy v zahraniénf politice Ruska je viak uréovéno $ir§im mezinirodnim
kontextem, zejména pak zAjmem zem{ tohoto regionu o zatlenéni do politickych,
bezpetnostnich a ekonomickych struktur a jeho kooperaci s vyspélymi demokraciemi
svéta. Vyznam stfedoevropskych stiti pro Rusko, alespoil v této fazi evropského vyvoje,
je druhofady a zprostfedkovany.
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Pfi hodnocenf perspektiv téchto vztahti nelze pominout pifmé sousedstvi ruské
kaliningradské enkldvy s Polskem, zejména vzhledem k jejimu vojenskobezpenostnimu
rozméru a mimofidnému potencidlu vznétlivosti. Bude-li se v3ak situace v Evrope nadéle
vyvijet pozitivnim smérem, je milo pravdépodobné, Ze by nékterd ze stran méla zijem o
pfeménu tohoto delikitntho prostoru v ohnisko napé&ti.

Na utvafenf polsko-ruskych vztahli budou mit nepochybn& vliv i geostrategické
parametry druhého partnera - Polska. Podstatnym zptisobem je ovlivni i nové geopolitické
postaven{, do n¢hoZ se Polsko dostane uzavienim smluvniho spojenectvi s euroatlantickym
spole¢enstvim. Pfednosti, které z toho stavu vyplynou, zvysi jeho ,,mezinirodnf hodnotu”
a upevnf jeho pozice nejen ve stfedoevropském regionu, ale i v Evrop& viibec.

Novy mezinirodnépravnf statut po pfijeti do NATO zbavi Polsko geopolitického
postavent, jeZ bylo na zikladg historickych zku$enostf vniméano jako ,pozice zrnka mezi
mlynskymi kameny” - Némeckem a Ruskem. Jeden z téchto ,kamen(” - Némecko - se
stane piislunosti Polska k NATO jeho smluvnim spojencem, ¢fmZ se zméni ve vztahu
k nému i postaveni toho druhého. To je pro Polsko jedinetna, pfitom historicky ojedin&la
piileZitost.

Kromé toho, Ze se operadni prostor Aliance rozsifi o polské Gizemf, vzroste i jeji lidsky
potenciél a celkova bojové hodnota, a jejf hranice se posunou téméf o 800 km na vychod.
To m4 mimofadné velky strategicky vyznam zejména pro Némecko, zem& Beneluxu a
Dénsko. Polsko se stane soutésti nejmocng&jsiho a nejrozsahlejitho systému kolektivni
obrany na svét&, pfitemzZ k jeho vysoké hodnot& pfisp&je vyznamnym podilem.

Na drubé stran&, nepiimo, v disledku zmén&ného geopolitického postaveni Polska,
z dlouhodobého hlediska zfsk4 i Rusko. ZvySeny pocit bezpedf, vyplyvajici z perspektivni
piisludnosti k Severoatlantické alianci, umozZni polskym piedstavitelium, aby s nim rozvijeli
rovnoprdvné vztahy, nezatiZené historickym komplexem a bez obav, Ze by se jejich zemé
mohla dostat do velmocenské zavislosti, K rozvoji vztahti s Ruskem budou pfistupovat
s védomim, Ze strategickd cena Polska bude tim vy3si, ¢im lépe budou schopni
kooperovat jak s nfm, tak i s dal¥imi vychodoevropskymi a pobaltskymi zemémi -
Ukrajinou, Béloruskem, Litvou, Loty§skem a Estonskem. V pfipadé&, Ze by bylo Rusko
izolovéno, ztratilo by i Polsko na cené, a to nejen v rAmci vychodnf a stfedni Evropy, ale
i z hlediska z4jmt Severoatlantické aliance, EU a jejich hlavnich lenskych stati.

Geostrategicky vyznam Polska je ddn i charakterem jeho sousedii, virovni vztahi
s nimi a geopolitickym efektem, ktery z povahy jejich vzijemnych vazeb vyplyva.

Polsko jako nejv&tSi stat visegradské skupiny mi svym zplsobem nejlepdi pfirozené
pfedpoklady, aby v tomto rdmci hrlo dominantni roli. Po odsunutf Slovenska do nékteré
z dal¥fch vin rozSifovani Severoatlantické aliance zbyvajfci tfi zem& vytvofily pomérné
homogennf, i kdyZ neinstitucionalizované seskupenf, které by mélo byt schopno
konsenzulng zaujmout jednotné stanovisko k celé fadé zahrani¢népolitickych otézek,
véetné vztahu k Rusku.

Polsko mélo v rimci rozpadlé VarSavské smlouvy po SSSR druhé nejpocetngjsi
ozbrojené sily. I kdyZ jeho armdda prodélala v poslednich osmi letech rozsdhlou
reorganizaci a vyrazné omezila potty osob i bojové techniky, ve stfednf a vychodni Evropg
patiistdle k pomérné velkym. Ve své vyzbroji ma bojové prostfedky pochézejici pfevazné
z produkce byvalych Elenskych stith VarSavské smlouvy, pfedevsim viak zdoméci - polské
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- a importované - sovétské. Zejména vojenské letectvo je vybaveno ve znatné mife ruskou
technikou,

Pfedstavitelé Polska viak n&kolikrat deklarovali, Ze nabfdku ¢lenstvi v NATO chépou
i jako vyzvu k zAsadni modernizaci armAdni vyzbroje. Zavézali se prosadit takovy rist
vojenskych vydaji, ktery by umoznil v co nejkrat¥im &ase piezbrojit hlavni druhy
ozbrojenych sil. Vazby, které se v dobé& existence VarSavské smlouvy mezi Polskem a
SSSR ve vojenské oblasti vytvotily, byly v postbipoldrnf éfe jiZ natolik destruovény, Ze
ani v budoucnu nemohou byt jakymkoli faktorem dal3fho rozvoje polsko-ruskych vztahi,

Polsko-ruské vztahy po madridském summitu

Sou¢4sti ,Madridské deklarace o euroatlantické bezpetnosti a spoluprici” [2], kterou
prijali nejvy38i predstavitelé Severoatlantické rady, je nejen pozvinka pro Ceskou
republiku, Mad'arsko a Polsko, aby se pfipojily k washingtonské smlouvé, ale i vyhldSeni
Aliance za otevi‘enou organizaci, definovini z4sad spoluprice s Ruskem na zikladé
»Ustavujiciho aktu o vzijemnych vztazich, spoluprici a bezpefnosti” a uzavienf tzv.
zvIastniho partnerstvi s Ukrajinou. Je nepochybné, Ze tyto nové prvky jeté vice prohloubf
zmény, jimiZ dosud Severoatlantick4 aliance v postkonfrontatnf éfe jiZ pro3la.

Z tzv. ustavujictho aktu vyplyva i zdvazek NATO a jeho Clenskych statl, véemé nové
pfijatych, aby se podilely na co nejsirsi spoluprici v rAmci OBSE.

Polsko-ruské vztahy budou i nadile vystaveny plsobeni obecnych trendi, které se
dlouhodobé prosazujf v mezinirodnich vztazich. Zejména proces jejich globalizace a
prohlubujici se vzdjemnd zdvislost statli by mohly pfispivat k tomu, 2e jejich hlavnf
protagonisté budou nuceni k hledani pozitivnich kompromist pfistupovat ast&ji, neZ
k vyhrocovénf jednotlivych problémii. RovnéZ posilovanf tendence k regionAlnf
spolupréci, kterd ma stile vé3i smysl pfedevsim jako cesta k oslabovéni centralizaénich
snah fidicich orginii integraénich seskupeni, miZe ve vztazich podobného charakteru
sehrivat vyznamnou tlohu.

Na formovan{ vztahti mezi Polskem a Ruskou federaci budou jist® dosti podstatné pusobit
i dal¥f mezindrodnf faktory. Av3ak uréujici vliv na n& bude mit vyvoj vnitropolitické scény
v kaZzdé z téchto zemf. Dosavadni zkuZenosti napovidaji, Ze piedstavitelé hlavnich
politickych proudi jak v Polsku, tak i v Rusku nebudou mit v dohledné dobé racionAln{
ZAjem na tom, aby doslo k jejich zhor3eni.

Rozhodnuti madridského summitu o roziifeni Severoatlantické aliance zahgjilo
piipravnou ¢4st daldf faze vyznamnych geopolitickych zmén, jimiZ prochézf evropsky
kontinent po skontenf studené vilky. Odekdvany piesun t&Zi§t& sfér hodnotovych vlivii
v geopolitickém uspoidddni Evropy je ze strategického hlediska obecné oznatovdn za
nejvyznamnéj$i mezindrodnépolitickou uddlost po sjednoceni Némecka a po rozpadu
SSSR [3].

Percepce téchto geopolitickych disledki rozsifeni NATO bude rizn4, pfitemz Polsko
a Rusko je budou vnimat zcela protichidné. Je proto nepochybné, Ze otevieni se
Severoatlantické aliance na vychod bude v pfistich letech nejvyznamnéj§i mezindrodni
udélosti, kterd droveil téchto vztahl néjakym zphsobem ovlivni. Pfedstavitelé vedoucich
zemi Aliance tuto situaci ptedpokladali, a proto se Rusko snaZili uklidnit podepséniin
»Ustavujiciho aktu o vzdjemnych vztazich, spoluprici a bezpetnosti mezi Severoatlantic-
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kou alianci a Ruskou federaci” [4]. Je zfejmé, Ze byl pfijat jako jeden z podmiiiujicich
piedpokladii zah4jeni procesu rozifovani Aliance. Jeho nejve3i hodnota spodiva v tom,
Ze definuje cile a obsah jejich partnerstvi po vytvofeni nové geopolitické situace. Nem4-li
viak zustat pouhou politickou deklaraci, nybrZ se mé stdt vyznamnym voditkem pro
spoleény postup pii budovanf evropské bezpe€nostni architektury, bude nutné, aby se na
jeho pinéni podilely nejen signatatské, ale i ostatni staty, zejména ty, které o &lenstvi
usilujf.

Ruska reakce na rozirovani Aliance

Odmitavé postoje ruskych politiki na rozSifeni NATO byly nejkomplexnéji
formulovany v tezich Rady pro zahrani¢ni a obrannou politiku Ruské federace pod nizvem
»Rusko a NATO” [5], na jejichZ tvorb& se podileli Eetni experti, poslanci a vysoci stitni
ufednici pod vedenim S. Karaganova. PfestoZe od jejich zvefejnéni uplynula zna¢na doba,
jednozna¢né tvrzeni autorti, Ze ,rozhodnuti o rozdifovani NATO na vychod bude mit
s vysokou pravdépodobnosti negativni disledky pro Rusko a mezinirodnf bezpe&nost”,
se zatim ani nepotvrdilo, ale ani nevyvrétilo.

Pod uvedené teze se podepsalo téméf padesét osobnosti z politické, védeckovyzkumné
a podnikatelské oblasti, svédei o stavu minéni relevantni ¢4sti informované vrstvy ruské
spole¢nosti na posunuti hranic Severoatlantické aliance na vychod. I to potvrzuje, Ze
pieména spoletenského védomi tak velikého, pfitom znaéné frustrovaného néroda, nebude
zéleZitosti nékolika let, ale zfejmé nékolika desetileti.

Vldda Ruské federace na zakladé presvéd&eni, Ze podpisem pod ustavujicim aktem
udélala pro bezpetnost Ruska vie nezbytné, nakonec akceptovala fakt, Ze rozsifovani
nemiiZe zabrénit. Pfesto bude je$té fadu let k pfijimé4ni novych tlent do Severoatlantické
aliance navenek projevovat vaZné vyhrady. Tim bude pfispivat k tomu, Ze pirekondvdni
bipoldrniho pohledu na evropské usporddéni bude asi je$té¢ pomalej$i nez dosud.

Filozofii procesu rozsifovani nesdilf rovnéz fada americkych politikii a politologi. I to
je jednim z divoda, které vedou k ziejmé oprdvnénému zAvéru, Ze vize budovéni
spoletného komplexniho systému evropské bezpeCnosti bude i nadile obtiZné
dosaZitelnym idedlem a v bezpenostni politice zainteresovanych zemf se budou stéle vice
prosazovat bezprostfedni pragmatické cile. Proto i v budoucnu budou akcentovéna
pfedev3im ta hlediska, jimiZ se fidily kandidétské stity, kdyZ definovaly své odhodléani
stat se ¢lenem Severoatlantické aliance.

Polsko a ¢lenstvi v NATO

Jakymi aspekty se pfitom fidilo Polsko? Jeho politické elity chépou Wsili o ¢lenstvi
v NATO ptedeviim jako soulést strategického cile dosfhnout takovou ,,formu
bezpetnosti, kterd by zabrdnila politickému i vojenskému osamoceni, kdyby nastala
hodina zkousky. Integrace s euroatlantickym prostorem je zplisobem, jak se vyhnout
negativnimu testu, jemuZ by mohly byt podrobeny nae moZnosti a solidarita pfatel a
koneckonct i evropska bezpetnost” [6). DosaZeni Elenstvi v Severoatlantické alianci bylo
pro politiky i obtany Polska od samotného zrodu této mySlenky feSenim bez alternativ
pfedeviim proto, aby se jejich zemé v pfipadné hodiné zkousky nachézela na sprivné
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strané. Je-li fe€ o ,,stranfch”, zpravidla se piedpoklada, Ze jsou od sebe n&jakym zpiisobem
oddéleny.

PtestoZe polsti politologové a politici zdivodilujf dsilf o realizaci mySlenky stit se
Clenem Severoatlantické aliance celou fadou dal$ich vyznamnych argumenti, [7] uréujicim
prvkem rozhodnuti dosihnout €lenstvi v NATO byla touha zbavit se historického prokleti,
které pro Polsko vyplyvalo z polohy niraznikového stitu a s vyuZitim vzniklé situace,
ktera by se v budoucnu uZ nikdy nemusela opakovat, uniknout ze ,,$edé z6ny”, do niZ se
po kolapsu komunismu dostalo, Jedinym raciondlnim feSenim tohoto strategického cile
proto bylo institucionalizované se v&lenit do hodnotového systému zépadnich demokracii.

Jednim z pfedpokladii, jeZ by mé&ly napoméhat tomu, aby se polsko-ruské vztahy i po
rozhodnuti madridského summitu vyvijely pozitivng, je skutetnost, Ze dnes mezi ob&ma
staty nejsou nevyfeSené problémy souvisejici s jejich hranicemi, ani § nirodnostnimi
men§inami. Tato bilaterdlnf relace by na druhé stran¢ mohla byt zatiZena komplikacemi,
které by vyplyvaly ze zdroji napéti typickych pro postkonfrontatni éru, pouze nepiimo,
a to prostfednictvim jejich sousedi &i partmerii. Clenstvi Polska v Severoatlantické alianci
bude zfejmé dostatetnou garanci, aby podobné otizky a jejich $irsi a odvozené dusledky
polsko-ruské vztahy nezatéZovaly.

Jaky vyvoj polsko-ruskych vztahi lze ofekdvat?

Pokusme se odhadnout, jakym zplsobem by se disledky vyplyvajici z rozhodnuti
madridského summitu mohly promitnout do polsko-ruskych vztahi. V asovém horizontu,
zfejmé asi do dubna 1999, kdy by mélo byt roziitenf NATO oficiilnim aktem piijeti
prvaich novych &lenti redIng zah4jeno, k vyznamnéj$im zmén4dm ve vztazich mezi Polskem
a Ruskem pravdépodobné nedojde (zejména ne pozitivnim smérem). Ruské vedeni bude
i nadéle deklarovat sviij nesouhlas s timto krokem, a proto bude demonstrovat tnosnou
miru odméfenosti i ve vztahu k Polsku. Av3ak tato rezervovanost ziejmé nepfekro&i
hranici, za niZ by jejich vzijemné vztahy mohly byt po§kozeny.

Shrneme-li pozitiva a negativa, vyplyvajici z dil¢ich ofekavéni, lze pfedpokladat, Ze
v dohledné dobé ve vztazich Polska a Ruska by nemélo dojit k vyrazn&j$i zméng,
pochopitelng za pfedpokladu raciondlniho jednéni viidnich garnitur a za situace, Ze se
jejich vnitropolitick4 scéna bude i nadile vyvijet v soudasnych intencich. Ustanoveni
Smlouvy o pratelské spoluprici a dobrém sousedstvi mezi Ruskou federaci a Polskou
republikou z kvétna 1992, [8] poskytujf dostatetné Siroky prostor, aby se mohly i zlepit.
Ve vzdilengj$im asovém horizontu se polsko-ruské vztahy budou vyvijet v mimotadng
silné zAvislosti na celkovém stavu bezpeénostniho ovzdusi v Evropé a ve svété, Tim, Ze
se Polsko stane, i kdyZ jeSté ne zcela pfipravenou, ale piesto plné integrovanou soud4sti
Severoatlantické aliance, budou i jeho vztahy s ne€lenskymi staty do znacné miry kopirovat
troveii vztahii Aliance s touto skupinou zemi, pfedevsim v8ak s Ruskou federac.

Za klitovou lze pfitom oznadit otézku, zda vedouci orginy Severoatlantické aliance
vyhovi Zadosti pobaltskych stati - Litvy, Loty3ska a Estonska - a nabidnou jim &lenstvi.
I kdyZ Groveii vztahti Ruské federace s NATO, jakoZ i s jednotlivymi ¢lenskymi stity
tohoto obranného svazku, je podmingna celou mnoZinou vzijemné propojenych faktori,
z piedbéinych analyz vyplyvd, Ze prdvé zatlenéni t¥i pobaltskych republik by mohlo
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byt tim nejt#$im zdvaZim, jeZ by asi rozhodovalo o tom, podle kterého ze scénafi ptistiho
evropského vyvoje by se jejich vztahy vyvijely.

Optimistick4 varianta pfedpoklada dal¥{ zlepovéni soutasného stavu, jehoZ vyraznym
prvkem by byla pokratujici kooperace stalych &lentt RB OSN. Zékladni podminkou tohoto
odhadu je, aby se v praxi disledné realizovala proklamovani ujednénf jak Madridské
deklarace, tak i ustavujiciho aktu a ,Charty o zvla$tnim partnerstvi mezi Organizaci
severoatlantické smlouvy a Ukrajinou”. V tom pfipadé se bude dafit postupné rozvijet
ziklady nové evropské bezpefnostni architektury a hrozba daldiho, znatné dlouhého
rozdélen{ Evropy, se bude vzdalovat do nenivratma. Polsko-ruské vztahy by v podminkich
takového vyvoje mély stejny charakter, jako celkové mezindrodni vztahy v Evropé. Lze
tedy otekivat, Ze za pfedpokladu pokratujici kooperace v evropském a globalnim rozsahu
se budou vyvijet rovnéZ pozitivné.

Nejpravdépodobné&j$im zdrojem napéti, zhorﬁuﬂciho kooperaci, by mohla byt snaha
roz8ifit Severoatlantickou alianci o pobaltské stity. Vzhledem k tomu by se ziejmé
dusledky vzniklé situace dotkly i polsko-ruskych vztahl. Za téchto podminek by viak
jejich vyvoj mimotadné silng zAvisel na schopnosti politiki vyhnout se poku3eni za kazdou
cenu vyhrocovat napsti. Pravdépodobnost men$i zpusobilosti stdtniki hledat
kompromisni fefeni bude podstatné vétsf, dostanou-li se v obou zemich k moci sily,
pochdzejici z opatnych pélii politického spektra, Avsak ani za tohoto pfedpokladu by
zfejm& nedoSlo k takovému zhordeni polsko-ruskych vztahi, které by bylo diivodem
k obavam ze vzniku vojenského konfliktu, Vyvoj podle scénéfe oslabené kooperace by se
za piiznivych okolnostf moh! postupné vratit do feCiSt¢ plnohodnotné kooperace.

Na druhé stranZ by v3ak oslaben4 kooperace mohla postupné degenerovat aZ do stadia
zimrazeni, a to za pfedpokladu, 2e by doslo ke kumulaci &i zfet®zeni vyrazné€ negativnich
jevit ve vnitropolitickém vyvoji vyznamnych evropskych a svétovych mocnosti i
v mezindrodnim Zivot&. Tim by se vytvotil prostor pro dominanci konfrontatnich prvki
ve vztazich mezi stity,

Je viak velmi pravdépodobné, Ze ani v piipadg, prosadi-li se jako pesimistick4 varianta
vyvoje evropského bezpetnostniho prosttedi konfrontalni scénaf, by nedoilo ke kumulaci
takového potencidlu mezindrodniho napétf, ktery by mohl vést ke vzniku mezistatniho
ozbrojeného konfliktu. Negativni dusledky restaurace konfrontalnich vztahli by
poSkozovaly zAjmy pievdiné vét§iny Glastnikli mezinirodnich vztahu, pfedeviim viak
zemi s nedokon&enou systémovou transformaci a s relativné nizkou trovnf hospodéafského
rozvoje.

Z dne3niho pohledu jisty potencidl piitin, které by s polsko-ruskymi vztahy néjak
souvisely a mohly by piipadnou konfrontaci vyvolat, obsahuji predeviim vztahy mezi
Ruskou federaci a pobaltskymi stdty a ¢dstetné mezi Ruskou federaci a Ukrajinou,
ze strany Polska pak vztahy s Béloruskem. I kdyZ vznik mezindrodnich podminek, v nichZ
by mohlo mezi Ruskem a NATO, resp. n€kterymi jeho Elenskymi staty dojit k rozsah-
lej$fmu zostfeni vz4jemnych vztahl je mélo pravdépodobny, nelze takovou moZnost zcela
vyloudit,

Vzhledem k tomu, 2e po pfijett do Severoatlantické aliance bude Polsko jejim
nejvychodngji poloZenym &lenskym stitem, dusledky konfrontace by se jej ziejmé dotkly
nejcitelngji. Mohlo by se stit i teritoriem se zvy$enym vyskytem bezpetnostnich rizik
nevojenského charakteru, vyvolanych prohlubujicimi se rozdily v Zivotnich podminkach
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obCanii zemi zallenénych do Severoatlantické aliance a téch, které tento statut neziskaly.
Zhor3ené polsko-ruské vztahy by ztiZily podminky pro Gtinny boj s p¥itinami téchto zdrojt
nestability.

Nejnepiizniv&j$i situace by pro Polsko vznikla, kdyby se veleni NATO rozhodlo na
Jjeho xizemf rozmfstit spojeneck4 vojska a vybudovat infrastrukturu pro dislokaci jadernych
zbrani. Dos4hla-li by konfrontace stadia, vyZadujiciho tato opatfeni, Polsko by se stalo
operatnfm prostorem strategické obrany Aliance se viemi atributy, které by z toho
vyplynuly. To by se do polsko-ruskych vztahii promitlo jejich ochlazenim a% na tiroveil
vzijemného nepfatelstvi. Je téméf jisté, Ze odpovédni politici, pouleni historii a védomi
si moZnych dusledkl eskalace vojenskych pfiprav v podminkich soudobych technologii,
by s nejvét3i pravdépodobnosti u¢inili vie, aby k naplnéni této pesimistické predstavy
nedoslo.

Na rozvoj polsko-ruskych vztahi plisobf fada nepfiznivych faktorli, nejsou ale natolik
vyrazné negativni, Ze by je v podmink4ch raného stadia konfrontace mohly d4l sponténng
zhor3ovat, pfispivat k eskalaci nap&ti mezi stity a prohlubovat mezi nimi nepfatelstvi, Pi
stupilujicim se ochlazovani by se i Kaliningradské4 oblast paradoxné mohla stit faktorem,
JjenZ by motivoval strany k jedn4ni a ovlivitoval jejich viili hledat nezbytné kompromisy.

¥ ¥ ¥

Polsko-ruské vztahy budou i v dal§im obdobi vieobecné transformace mezinirodniho
uspotadéni v Evropé pfedstavovat velmi podstatnou sloZku kontinentélniho vyvoje. Jejich
trovenl bude zéviset nejen na politické vili jejich protagonistli, ale i na jejich vztazich
s dalSimi stity. Vyznamnou skupinu z tohoto hlediska budou pfedstavovat sttedoevropské
staty, z nichZ dal$f dva - Cesk4 republika a Madarsko - se s nejvétsi pravdépodobnosti
stanou spolu s Polskem Cleny Severoatlantické aliance. Je3t& duleZitéjsi ptitom bude, jaké
vztahy budou mit Polsko a Rusko s dal$imi zemé&mi tohoto regionu a se svymi spole¢nymi
sousedy. Souhrnny efekt téchto vztahli bude do zna&né miry urlovat charakter a trovefi
bezpecnostni atmosféry v celém stfedoevropském prostoru.
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