Strategicka stabilita v 21. stoleti

Ruska politickd elita je v otdzkdch vnéjstho ohroZeni rozdélena. Vétsi cdst této elity
kontroluje viddnf instituce a prezidentské struktury, sdélovaci prostredky, ropny primysl.
Je prozdpadné orientovand, neformdiné v jejim Cele stoji Anatolij Cubajs, Viktor
Cernomyrdin, Jegor Gajdar, Grigorij Javlinskij, Sergej Kovaljev a dalsi. Jeji pFedstavitelé
v dohledné dobé nepredpokladaji Zddné vnéjsi ohroZent, a proto jejich postoj k hlavnim
tikolim (misim) ruské armddy nenf zcela jasny. Dalst velkd mocenskd skupina, kterd se
opird o rusky vojensky priimysl, ozbrojené sily Ruské federace, ministerstvo vnitra, je vice
méné rozdélena. Nékteri z této skupiny v prezidentskych volbdch podporovali Zuganova,
Jjinf Jelcina. V rdmci této skupiny vSak existuje zakladni konsenzus tykajici se problému
ruské ndrodnf bezpecnosti, obrany ruskych ndrodnich zdjmii. Ndsleduji ¢ldnek je pokusem
vyjddrit zdékladnf postoje ruské spolelnosti k otdzkdm obrany, strategické stability. Jeho
autory jsou V.K. Potémkin a J.V.Morozov, kteri prezentuji spiSe nazory druhé mocenské
skupiny, opirajici se o rusky obranny pramysl a armddu. Cldnek byl uverejnén v anglickém
prekladu v casopise European Security 3/97.

Uchovini strategické stability v 21. stoleti ma velky vyznam jak pro Rusko, tak pro
celé svétové spolecenstvi. Mnoha zpiisoby definuje cesty pro vyplnéni ndrodnich vikoli ve
vojenské politice nirodi 2 ma velky vliv na piijeti dlouhodobych programi pii budovani
vojenskych organizaci.

Jidrem nes¢etného mnoZstvi debat o sméru vojenské reformy, sloZeni a struktury
ruskych ozbrojenych sil, velikosti jaderného potencidlu atd., jsou nasledujici otdzky: bude
Rusko schopné ovliviiovat strategickou stabilitu nového geopolitického prostiedi, jak a na
jaké tirovni by méla byt tato stabilita zaji§fovana?

Nukledrni parita, ktera slouzila jako zékladna pro strategickou stabilitu bipoldrniho
svéta, prestala byt uréujicim. Tradiéni sloZky parity ziskdvaji novy smysl a duleZitost:
podminky pro uZiti jadernych zbranf, pomér pfedstihujich a odvetnych tdderti, dostupné
rovné strategickych ofenzivnich zbrani a tak dile. V novém geopolitickém prostiedi lezi
charakteristiky strategickeé stability 21. stoleti mimo ramec tradi¢nich pohledi a koncepci.

NeZ se vénujeme problému naznaceném v tvodu &lanku, nékolik slov o zdkladnich
koncepcich strategické stability v novém prostiedi. Sou¢asné budou analyzovény teoretické
pfedpoklady tohoto problému.

Strategicka stabilita: podstata a obsah koncepce

Strategickd stabilita je chdpdna jako systém rovnovdhy a uspofddand struktura
formalnich vztahil mezi prvky systému. Tento systém vyhovuje standardiim na bezpe¢nou
existenci a budovani jeho jednotlivych prvku a celého systému. Strategickd stabilita je
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riznorodd a zaleZ{ na stavu vztahi mezi nirody v oblasti ekonomické, ideologické,
politické, vojenské a dalSich oborech.

Strategickd stabilita se vztahuje k sféfe mezistatnich vztahi, je jednim z prvk struktury
mezindrodn{ stability.

A opacné: mezindrodni stabilita by méla byt chipana jako podminka mezindrodnich
vztahi, ve kterych se tyto vztahy vyvijeji bez krizi, navzdory existenci destabilizujicich
faktort v polické, ekonomické, vojenské oblasti.

Strategickd stabilita by méla byt v kontextu tohoto piistupu chdpina jako
kvalita mezistdtnich vztahi ve vojensko-politické sféie, ktera i za krizové situace
zabraiuje strandm, aby uZily k dosaZeni svych cilii vojenskou silu. To také
zabraiiuje kvantitativnim a kvalitativnim zdvodiim ve zbrojeni a umoZiiuje se
vyhnout provokativni vojenské ¢innosti. Strategickd stabilita je tak stavem, ve
kterém vdastnici mezindrodnich vztahii nachdzeji p¥ijatelnou irovel zbrani,
ozbrojenych sil a vojensko-politické aktivity.

Strategickd aktivita je tudiz subjektivnf, nebot kaZdy ucastnik mezindrodnich vztahii
muZe hodnotit , pfijatelnost” jinak. V protikladu k tomu je mezindrodni stabilita objektivn{
koncepci.

Strategicka stabilita je posilovdna systémem mezinirodné pravnich dokumenti,
dvoustrannych a vicestrannych smluv a dohod, a mezindrodnimi bezpe¢nostnimi
institucemi. MiZeme na ni pohliZet jak ve svétovém, tak regiondlnim méfitku.

Budouci systémem mezindrodnich vztahi by mél mit tyto charakteristiky:

A Pusobeni kolektivnich (spolenych) systému, které zajistuji stabilitu a bezpe€nost.
Mezindrodni kontrola v jakékoli formé bude uskute¢iiovdna vice na zédkladé
spojenectvi jednotlivych statd neZ subregiondlnich formaci.

A Intenzivni vzrist nezdvislosti mezi zemémi svétového spoleCenstvi, zuZujici
parametry nérodni suverenity v riznych sférach.

A Vzestup ,tlaku” mezi stranami, mnoZstvi kombinaci prostfedki a forem, které
mohou narudit stabilitu. Vyhledové kratkodobé stanoveni priorit hrozeb vnéjsi
stability na narodni drovni.

Z hlediska posilovéani svétové stability je velmi dileZit4 jasna klasifikace faktori, které
ji ovliviji. Podle povahy jejich vlivu mohou byt tyto faktory rozdéleny na stabilizujf a
destabilizujici.

Stabilizujici faktory jsou ty, které podporuji i¢innost principu ,, vyrovnané bezpe¢nosti”
(equal security) viech ucastniki mezistatnich vztahi.

Destabilizujici faktory jsou ty, které vedou ke zhorSovini mezistitnich vztahu ve
vojensko-politické sféfe, i kdyZ tfeba jen pro jednoho z Gcastniki.

Meélo by byt zdiiraznéno, Ze takové rozdéleni je podmine¢né a miZe byt pouZito jen na
urtité obdobi €i pii planovani.

Jestlize skute¢nd situace neodpovidd pldnované, potom faktory, které byly dfive
poklédany za stabilizujici, mohou ziskat destabilizujici charakter a naopak. Takov4 situace
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muZe nastat v piipadé velké zmény ve vztazich mezi stity ¢i vzhledem k vnitini situaci
jednotlivych statd.

Vojensko-politické faktory maji na strategickou stabilitu rozhodujici vliv. Charakterizuji
nérodni vojenskou politiku: pokusy naruSovat ,vyrovnanou bezpecnost”, zdkladni
principy vojenské doktriny zemé, sloZeni proti sobé stojicich koalici, moznost zmén jak
politiky koalici, tak jejich sloZeni.

Vojensko-strategické a vojensko-technické fakiory odrézeji materidlni aspekty
problematiky strategické stability a jsou zdkladnim faktorem, které jsou velmi pohotové
zvazoviny a kontrolovany. Typicky tyto faktory zahrnuji: pfijaté pliny budovani
ozbrojenych sil a bojové zasazeni vojenskych skupin, sloZeni, strukturu a sestavu téchto
uskupent, existujici Groven charakteristik dostupnych zbrani, smluvni omezeni atd.

V dnednim svété je patrny vzestup Cinitell, ktefi se podileji na vojenskych vztazich a
roz$ifovéni typl a forem vytvafenych vojenskych uskupeni. V Evropé napiiklad existuji
koali¢ni uskupeni ozbrojenych sil mnoha stiti, a tyto skupiny jsou uréeny k riznym
dcelim. Jednotky z USA, Kanady a Francie jsou rozmisfoviany na némeckém tzemi.
Ozbrojené sily v Evropé zahrnuji: sily podle manditu Spojenych ndrodil, mirové sily
OBSE, mirové sily NATO, které pusobi mimo tizemi ¢lenskych statd NATO. Velmi casto
se stdva, Ze jeden a tyz konlingent ma vice neZ jeden pravni status.

Navic nékteré kontingenty ne vzdy maji nezbytny status podle mezindrodniho i
narodniho prava. Piiklady by zahmovaly ozbrojené sily , neuznanych stati” ¢i ozbrojené
formace jednotlivych skupin obyvatelstva v ramci stran obcanské vélky atd.

Do tohoto seznamu musi byt také zafazeny multinaciondlni sily Zapadoevropské unie
(ZEU), kieré se skladaji ze Spanélskych, italskych, portugalskych a francouzskych vojaki.
Tyto sily operuji pod kontrolou a v ramci vieobecné strategie ZEU ve stfedomoi'ské oblasti.
Piedstavitelé nékolika evropskych zemi potvrdili dulezitost Géasti ZEU pii feSeni
krizovych situaci. To zahrnuje oblasti mimo Evropu, ,,nebot rizné ekonomické a socidlni
faktory odehravajici se mimo hranice ZEU ovliviiuji situaci na evropském kontinenté”.
Kdyz k tomuto pfidime plany na vybudovani sil rychlé reakce OSN a stalych sil OSN,
pochopime sloZitost vytvéieni efektivné fungujictho mechanismu na podporu stability.

Vojensko-ekonomické faktory jsou urovany zbrojnimi programy. Také odrazeji
moznosti roz3ifovani vyzbrojnich kapacit pro vale¢nou mobilizaci ekonomiky a realizaci
typovych a technologickych zmén.

Zvlastni misto v ramci strategické bezpecnosti maji a budou mit atomové zbrané.
Miizeme s naprostou jistotou fici, Ze do 21. stoleti vykroci svét s jadernymi zbranémi.
Problematika jadernych zbrani je tak Sirokd, Ze bude trvat je§té mnoho let, nez bude
vybudovén takovy systém mezindrodnich vztahi, ktery otevie cestu pro svét bez armady
a jadernych zbrani. Neni pochyb o tom, Ze to bude cesta dlouhd a obtizna.

Pti odhadech vyhlidek 21. stoleti nesmi byt ignorovany reality 20. stoleti. Soucasné
vojensko-politické procesy se vyznacuji postupnou transformaci bipolarniho modelu,
sniZovénim vojenského ohroZeni, které bylo tak typické pro obdobi studené valky, Tyto
procesy ale nerusi nutnost ozbrojenych metod zabezpeéeni ndrodni bezpecnosti
jednotlivych téastnikti mezistdtnich vztahu.

Posledni stupeii jadernych ziavodu ve zbrojeni byvalého bipoldrniho svéta 20. stoleti jiz
neby! urcovén vojensko-strategickym pohledem na povahu moZného konfliktu. Budovéni
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zasob jadernych zbrani zaujimalo v doméci vojensko-technické logice soupeficich
spolecenskych systémi aZ druhé misto a v podstaté demonsirovalo naprostou absurditu
jakychkoli planii na masové pouziti jadernych zbrani.

Podle ndzoru autorti piispévku, pozitivni trendy méniciho se svéta mohou byt
uskuteénény az v jednom ze dvou modeli 21. stoleti.

V monopoldrnim modelu svéta bude mit rozhoduji roli jeden stit. Ostatni G&astnici
mezindrodnich vztahti budou nevyhnuteln& pouZivat systém protivdhy. JestliZe systém
protivdhy bude spoéfvat na jadernych zbranich, potom se tyto stanou destabilizujicim
faktorem 21. stoleti.

Velmi politizovanym, ale také velmi roziifenym piistupem je piistup k modelovani
systému mezindrodnich vztahii zaloZenych na predpokladu, Ze rozpad SSSR mél za
nasledek vznik monopolarniho svéta, alespoii pro soucasnost. Ve své zmodernizované
verzi je tato teze spojovina s jedingm svétovym vedenim, konkrétné s koalici NATO, ve
které rozhodujici roli hraji Spojené stity. A i kdyZ pfedni ameri¢ti specialisté teoreticky
odmitaji roli USA jako jediného fidiciho mista, zastdvaji ndzor, ze USA je de facto
svétovym viidcem s globalnimi zajmy, protoze jediné ony dnes maji atributy supervelmoci,

Ponechme stranou otazku opravnénosti takového tvrzeni. Nésledujici teze by viak méla
byt uznéna jako klicovy prvek soutasného stupné vyvoje svétové situace: realita v soutasné
chvili je takovd, Ze monopoldrni svét existuje, ale zarovei nastupuje proces prechodu
mezindrodniho systému z jednoho stavu do druhého, ktery bude mit vice neZ jedno centrum
moci.

ProtoZe ve skute¢nosti monopolérni svét nemuzZe byt trvaly a stabilni. To je potvrzovéano
viemi nezdafenymi pokusy v minulosti vytvofit ,svétovou vlddu” a ziejmou neochotou
svétového spoledenstvi piijmout hegemonii jednoho stédtu. Jestlize Amerika bude sledovat
politiku zaméfenou na ziskdni dominantni role, je nepravdépodobné, Ze svét zistane
nadlouho monopolarni, nebot americké mocenské zdroje se prosté ukdZzou jako
nedostadujici. Je nepravdépodobné, Ze politika na globélni tirovni, kterou bude sledovat
jediné ,,mocenské centrum”, bude vniména vét§inou zemi jako pffli§ vhodna pro svétové
spolecenstvi a udrZovéni strategické stability ve svétovém méfitku.

Tento hypoteticky model by mohl byt realizovéin ve vzdalené budoucnosti jako vysledek
piirozené transformace multipolirniho svéta. Pravdépodobné vznikne jako dusledek
harmonizace zdjmi na transnaciondlni bazi vSech prvki systému mezindrodnich vztahi,
a ne jako ndsledek ,,zmrazeni” monopolarity dnesniho svéta.

Multipoldrni model svéta piedpoklada, Ze vieobecny geopoliticky prostor musi byt
wnakrdjen” do riznych politicko-zemépisnych zén. Dale pfedpoklada, ze kazda z téchto
formaci bude mit v rimci svych hranic svoje vlastni specifika spoleénd v§em zemim regionu
- fadu politickych, ekonomickych, vojenskych a dal§ich faktord, ze kterych se sklada
systém. Vynoii se regiondlni viidci respektive , mocenské centra”.

Ostatné multipolarni svét se miZe ukazat jako pragmatictéjsi, pfinejmensim z hlediska
faktoru ¢asu. Otdzka kdy nastane piechod ze soucasného, ,chaotického” stavu na novy,
relativné stabilni podminku, zistdva stile oteviena.

Multipolrni systém muZeme chdpat jako dynamicky stabilizovany systém. To ale plati
pouze o systému jako celku. Postupné formovani novych , mocenskych center” narusuje
rovnovdhu existujiciho systému mezindrodnich vztahi. Zéikladnim piedpokladem
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vytvaieni ,,mocenského centra” je ,akumulace ndrodni sily” a demonstrace této sily
ovliviiovdnim ostatnich stiti. Nejde jen o vojenskou silu, nebot svou roli zde hrajf i dal3f
prvky sily statu, napr. jeho ekonomické kapacita a zahraniéni politika. Pfitom dne$nf staty
usilujici o roli ,mocenského centra” jsou schopny vykondvat znaény politicky vliv, i kdyz
nemaji ani politickou, ani ekonomickou moc.

Budovéni vojensko-ekonomického potencidlu dnes stejné tak jak véera zabezpetuje (¢i
narusujeé) strategickou stabilitu mezindrodniho systému. ,Mocenské centrum” je uréovano
nasledujicimi faktory: vojenskou silou, ekonomickym potenciilem, schopnosti vypracovat
piistupy pro feSeni naléhavych problému.

Posledni uvedend slozka je dilezitd, aby mohl byt kalkulovan vliv nevojenskych a
nekonvenénich faktorti ndrodni sily na stabilitu mezinirodniho systému. Politické puisobeni
se stdv4 néstrojem, ktery je zaloZen na kulturnim a ideologickém vlivu.

Vratme se k vojenskému mocenskému faktoru. KdyZ se divime dopiedu, Ize usuzovat,
Ze v ménicim se svété zlistanou nejen stard ohroZeni, ale Ze 21. stoleti pfinese nové hrozby.

Realita a diverzita hrozeb 21. stoleti, které vznikaji ze soucasnych trendii, &ini
nezbytnym hledat nové piistupy k modelu jaderného odstraSeni, ne na nirodni, ale na
mezindrodni drovni. Rusko a USA Ziji v zajeti modelu vzdjemného jaderného odstradeni
a piipravenosti na jadernou vélku doby studené vilky. Cas od &asu je vyprovokovin
konfrontacni stav ve vztazich mezi témito zemémi, ale ne pouze mezi nimi, nebot jaderné
odstraeni je zdkladem i pro vojenské doktriny dalSich zemi, které maji uréitou
geostrategickou pozici. Ty také musi byt do jednani o jadernych zbranich zahrnuty,

Ruské reakce &i piesnéji citlivost na potenciélni a skute¢né hrozby 21. stoleti je zcela
jind nez v USA. Nez bude vytvoien efektivni systém kolektivni bezpenosti, bude Rusko
nuceno mit své vlastni vojenské zabezpeCeni, a to viemi prostiedky, které jsou mu
dostupné. Zatim si Rusko miiZe vypijéit od NATO jeho neddvnou koncepci &i potiebu
kompenzovat pomoci jadernych zbrani pfevahu druhé strany v konvenénich zbranich a
vojensko-ekonomickych zdrojich.

Podle nézoru nékterych odborniki zistane i v 21. stoleti jednim z hlavnich nastroji
strategické stability koncepce jaderného odstraseni, kterou je mozné prizpisobovat a
koordinovat podle riznych podminek. Nicméné tato koncepce se jiZ méni a stava se stile
neurcitéj$i a nepiedvidatelnéjsi.

Ve druhé poloving 20. stoleti, za podminek pfibliZné vojenské rovnovihy, bylo
strategické odstraseni zaloZeno predvidatelnosti (prediktabilit€) reakce protivnika, a proto
se vyznafovalo zividénfhodnou stabilitou. V podstaté existovala konvergence
strategickych pohledii obou stran. Pochopeni logiky protivnika vytvafelo jistou divéru v
efektivitu politiky odstrasen.

Odli$nd situace miZe nastat v systému svétového fadu 21. stoleti, jestliZe nastane situace,
kdy bude nezbytné odstrasit zemé, které odstoupi od existujicich dohod a zaroveii ziskaji
kontrolu nad nékterym typem zbrani hromadného nieni.

OdstraSovaci koncepce 21. stoleti nesmi mit jen adaptaéni mechanismus, ale musf také
mit koncepéni zdkladnu ,,odstrasujici $kody” . To je jednim z stfednich bodi pfi budovan{
strategické stability.

Hlavnim je zménit pfistupy k vyhodnocovéni a méteni $kod které jsou zatim orientovany
k standardim studené vélky, k hrozbé& zni¢eni celého spole¢ensko-ekonomického systému.
V ruznych statech existuji zakladni rozdily vniméni hodnot, proto i jiny vztah k hrozbé
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jadernych zbranf. Musime jasné v&dét, koho zkousime odstrasit. Musime byt dostate¢né
obezndmeni s -jeho rozhodovacim procesem a hierarchii hodnot. A zde by mélo byt
zdiraznéno, Ze v Rusku je na jaderné sily pohliZzeno vyhradné jako na extrémni prostiedek
a nouzové obranné opatieni.

Model strategické stability pro svét v 21. stoleti

Prvni modely, které hledaly efektivni systém mezindrodni bezpenosti, byly
formulovadny na za¢dtku padesatych let. Aviak mezi logickymi premisami teorii vyvoje
mezindrodnich vztahli, spoéivajicimi na metodich modelovini a aktudlnim sméru
politickych procesti, vzdy existoval stily a patrny rozdil.

Analyza nedspéchi v této oblasti pfipomind, Ze jejich pfi¢ina leZi v neexistenci stalého
primérniho principu formujfciho systém stability, ktery by umoZiioval predvidat ,,skoky
reality”, to jest pfizplisobovat dnesni realitu realité zitika.

Zékladni princip modelovani bezpegnosti je zaloZen na myslence, Ze udrZovéni miru se
vztahuje pouze k sféfe mezistatnich vztahii. Ve skutenosti viechny velké konflikty od
konce studené vélky (vEetné 34 ozbrojenych konflikti v letech 1993-94) byly v podstaté
vnitrostatnimi  konflikty. NejniCivéjdi valky (v Afghanistinu, Angole, Bosné a
Hercegoviné, Somaélsku atd.) spadaji vyhradné do sféry vnitinich pravomoci suverénniho
statu. Jsou mimo kompetenci jakékoli mezinarodni organizace a v principu nemohou byt
soudasnymi prognostickymi metodami vyvoje mezindrodnich vztaht pfedvidany.

Modely zaloZené na piedpokladu, Ze neexistuji Zadné ,zaruky pevného miru nez
naprosté a vieobecné odzbrojeni”, také neodrazeji zcela dnesni politickou realitu. Takové
modely musi byt spojeny s budovanim koordinovanych opatieni prevence a omezeni valky.
Hlavnim tdkolem zde je prevence sousttedéni - v rukou jakékoli mocnosti - prostfedkt
rozpoutani agrese.

Pfi vypracovivani metodologie modelovéni strategické stability, by mél byt vychozim
bodem ,opatrny” princip s tim, Ze formovani nového bezpeénostniho systému bude
pravdépodobné zaloZeno na ,,pokusu a omylu”, a ne na logicko-teoretickych koncepcich.

Ve skutenosti se novy mezinarodni bezpetnostni systém zacal formovat sdm., Je zaloZen
ani ne tak na teoriich, jako na tajnych a pragmatickych rozhodnutich, precedentech. Je to
pozvolny adaptaéni proces, ve kterém se riizné mezindrodni instituce pfizpisobuji novym
poZadavkim, a ne naopak.

Pii modelovini stability za téchto podminek je primirnim ikolem definovani
pfipustnych parametrii a obecného sméru rozvoje systému. Mélo by se postupovat od
pfedpokladu, Ze Zidny jednotlivy stat ¢i skupina stdti by neméla vnucovat celému
svétovému spoleéenstvi jakdkoli omezeni, které by zbavily stity moZnosti formovat svou
vlastni bezpeénostnf politiku. Jist&, existuje vyjimka, a tou jsou zbrané hromadného niéeni.

Z hlediska praktické bezpenostni realizace musi byt vétsina prostiedkii zaméfena na
vytvifeni takového mezindrodniho systému, ktery by zaruoval vEasné varovani pfed
rizngmi druhy konfliktu. V politické sféte, aby se zabréanilo vnitroetnickym a etnickym
¢i naciondlnim konfliktim, je nutné navic rozieit problém vztahu principi narodniho
sebeuréeni a nenarusitelnosti existujicich hranic.
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Vzijemné mezistdtni zaruky by mély byt poklddény za zdkladni model strategické
stability. Poskytovani téchto zdruk je spojeno s potfebou vybudovat a podporovat
spolupréci mezi suverénnimi staty.

Smysl systému strategické stability by byl ve zfizeni série normativnich a institucio-
nélnich opatfeni (omezeni), patficich do kategorie principi suverenity a neintervence. Jako
¢ast tohoto procesu by byl potom definovéan i celkovy profil systému.

Koordinace prechodu k novému modelu strategické stability v 21. stoleti:
Vojenskd politika Ruské federace - jeji cil a smér

S koncem studené vélky vznikly redlné pfedpoklady pro vystavbu nové struktury
mezindrodnich vztahi, struktury zaloZené na principu roviiomérné bezpednosti.

I kdyZ obrysy budouciho systému mezindrodni bezpetnosti a stability nejsou zatim
dostate¢né jasné, nisledujici miZe byt feeno s vysokym stupném vérohodnosti:

@ Za prvé, tento model nepfedstavuje pouze otizka zbrojeni ¢i odzbrojeni.

@ Za druhé, v hierarchii tkol, které se tykaji mezinirodni bezpe¢nosti, se stiva tim
nejdilezitéj$im zamezit rozsifovani zbrani hromadného nicen.

@ Za tieti, z hlediska bezpecnosti a stability ziskdva stale duleZitéjsi misto prevence
vnitrostitnich konflikti.

Nejbliz$im 1kolem nenf jen model strategické stability, ale bezpe¢nostni systém jako
takovy. Systém musi zaji§ovat bezpe€nost na tiech kvalitativné riznych, ale vnitiné
spjatych vrovnich, tj. na globélni, regiondln{ a subregionalni. )

Je velmi dulezité, aby cili mezinirodni bezpecnosti bylo dosaZeno prostiednictvim
vzijemné pfijatelnych oficidlnich i neoficidlnich dohod o obecnych tikolech, standardech
a prislunych mechanismech.

SpiSe nez na nediivéie, zastraSovdni a ozbrojeném donuceni musi systém
mezindrodni bezpe¢nosti spoéivat na takovych kategoriich jako: diivéra, zaloZena
na otevienosti, transparentnost a prediktabilita, kooperace a dosaZenf bezpe¢nosti
pro kazdého ¢lena svétového spoletenstvi, pouZivini efektivnich mezindrodné
prévnich standardi, které jsou uplatiiovdny stejné na vSechny &leny svétového
spolelenstvi, bez ohledu na jejich potencidl ¢ miru vliva ve svété, rovnomérna
bezpetnost. Tyto pristupy k budovéini nového systému mezindrodni bezpecnosti
v ruské zahrani¢ni politice pritomny jsou.

V memorandu o narodni bezpe¢nosti prezident Jelcin jednoznatné uvedl, Ze Ruské
federace odsuzuje vSechny formy vojenské konfrontace a bude usilovat zabranit
vojenskému ohroZeni pfedeviim v ramci systému kolektivni bezpe¢nosti na regionalni i
globéln{ Grovni.

Na toto prohld$eni miZeme pohliZet jako na ruskou jadernou strategii. Rusko udrzuje
své strategické sily na dostate¢né drovni, aby zabrénilo agresi proti Rusku, a podporuje
strategickou stabilitu na nejniZ§i moZné rovni vojenskych sil. Rusko se cilevédomé snaZi
plnit své mezindrodni zdvazky sniZovdni a likvidaci konvenénich zbrani i zbranf
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hromadného niCeni, posiluje opatfeni diivéry a stability, mezinirodni monitorovani prodeje
vojenské a polovojenské technologie. Proto Rusko podporuje vytvifeni zon bez ZHN,
piedeviim v regionech sousedicich ¢i které jsou blizko Ruska. Jaderné zbrané byvalého
Sovétského svazu jsou zcela koncentrovany v Rusku, tj. byly stazeny z Kazachstinu,
Ukrajiny a Béloruska. Rusko mé imyslu plnit do posledniho pismene existujici i budouci
dohody o strategickych titoénych zbranich a protiraketové obrané a je ochotno pokra¢ovat
dale v redukci svého jaderného potencidlu.

Zéavérem by méla byt zdiraznéna jedna véc. JestliZe se v nadchézejicich letech Rusku
podaii stabilizovat svou doméci situaci, potom bude snadnéj3i hledat vychodiska z vaZnych
krizi. Rusko bude hrat v systému strategické stability vét$i roli neZ dnes, nebot ruské
geopolitické zdjmy i trendy vyvoje ruské spolecnosti jako celku odpovidaji v mnoha
smérech poZadavkim svétoVé strategické stability 21. stoleti.

Rika se i to, %e cesii vojaci se stanou potravou pro kanony, zatimco Britové,
Americané ¢i Némci budou v bezpect obsluhovat sofistikované obranné systémy.

Jsou snad v Bosné nasi vojaci potravou pro kanony? Americané tam sli jako
prvid, maji tam nejvice vojakit. Pravé oni nam hodné pomahali a nekalkulovali,
zda je to pro né vyhodné. Potrebovali jsme spojeni, dostali jsme ho. Potrebovali
Jjsme pomoc v prepravé jednotek, dali nam ji. NATO neni Varsavska smlouva.
Z vasich otdzek mdm pocit, jako byste vidél éeskou armadu jen v tom nejhorsim
svetle. Ale neslouZi v ni jen sami pitomci. A nejsou vidy vyzbrojeni jen predpotopni
technikou. Néktera naSe vyzbroj nemd v Bosné konkurenci.

Generdlporucik Ing. Jiri Sedivy, nacelntk GS ACR,
MF Dnes 17. 6. 1998,
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