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Vojenské letectvo po roce 1991

Ve dnech 14. aZ 16. srpna 1996 byla péct $védské vysoké vdletné Skoly, $védského
vojenského historického muzea a $védského vojenského letectva uspordddna konference
pod ndzvem ,, Air Power, Doctrine and Technology”. Sbornik z této konference obsahuje
sedmndct prispévkii. Jednim z nich je prispévek, jehoi autor John A. Warden je zndm jako
tviirce knihy Pldnovdnt leteckych operacl. Nekteré &dsti jeho knihy byly pFed nékolika lety
uverejnény v nasfem Casopise a celd kniha byla vyddna péét 3. sboru taktického letectva.
Jeho piispévek uverejiiujeme v mirné zkrdceném a redakcéné upraveném znént.

Redakce upozoriuje, Ze obsah Cldnku je vyznamny pro vechny pracovniky v oblasti
obrany, nejen pro distojniky vojenského letectva.

Pravdépodobné se nachizime v nejrevolucnéj§im obdobi svétovych déjin se tfemi
soutasné& probihajicimi revolucemi, které otf4saji svétem. Jde o geopolitickou revoluci,
informaéni revoluci a vojenskou technologickou revoluci. Zde klademe diiraz na posledni
z nich.

Jak se tyto revoluce odrézZejf ve zpiisobu vedeni vilek? AZ do vélky v Perském zélivu
byly téméf vSechny vdlky sériové. Tim je minéno, Ze velitelé musili shroméazdit svoje
vojska (nebo letouny nebo lodi) v ¢ase a prostoru, aby bylo dosazeno soustiedéni
dostateéného k prilomu nepiatelskych linii, nebo k zabranéni pralomu. Soustiedéni bylo
nezbytné také vzhledem k nepresnosti zbrani, at to byly §ipy nebo kulky, coZ znamenalo,
Ze nékolik zasahu v cili vyZadovalo nasazeni mnoha druhii zbrani souasné. Jejich
soustfedéni bylo nezbytné i vzhledem k omezenym komunikacim, coZ vyZadovalo, aby
viechny jednotky byly pohromadé.

AZ na nékolik malo vyjimek, byly vilky v minulosti zpravidla spojeny s velkym pottem
sériovych (posloupnych) pohybi a protipohybt. Sériovy znamen4, Ze velitel vykona pohyb
a jeho protivnik reaguje ustupem, zménou sestavy nebo protiiitokem, na néZ prvy z velitela
potom reaguje obdobn&: dstupem, zménou sestavy nebo protiGtokem. Kazdy z téchto
pohybii m4 pravdépodobnost Gspéchu mensi nez jedna; zikony pravdépodobnosti uti, ze
pravdépodobnost tspéchu kombinace sériovych udélosti je soucinem pravdépodobnosti
kazdé z udalosti. Jestlize existovala jednoduch4d vélka (s pouhymi deseti pohyby a
protipohyby) a jestlize kazdy pohyb na stran& Gto¢nika mél pravdépodobnost Gspéchu 0,8
(podle historickych méfitek velmi vysokou), pravdépodobnost Gsp&chu vélky jako celku
je pouze 0,1. Pravdépodobnost 0,1 je lepsf neZ vyhlidky v loterii, aviak je velmi nizk4,
je-li v shzce va§ Zivot a osudy zemé.

Nastup vysoce piesnych zbrani, nosi¢l schopnych pronikat az k cili, diky glob4lnimu
spojeni, jakoZ i chapani toho, Ze vojenské akce museji byt zaméfeny proti nepiatelskému
systému jako takovému, nikoli pouze proti nepfatelskym vojenskym silim, umoZiuje
pfijeti koncepce paralelni valky.
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Paralelni valka se zna¢né 1ii od vélky sériové. Za paralelni vélky ttocici velitel provede
atok na velké procento rozhodujicich seka (centers of gravity) neptatelského systému
téméf soucasné, Olekiva se, Ze timto zplisobem se energie nepfitele sniZi na takovou miru,
Ze bude nucen k Gstupkum, nebo Ze se zcela zhrouti. Matematika paralelni véilky se
podstatné li§i od matematiky valky sériové. Pfedpoklidejme, Ze Gspésny Gtok na deset
rozhodujicich nepfételskych tseki bude mit Gspéch, a Ze pravdépodobnost Gspéchu
kaZdého jednotlivého ttoku je 0,8. Pravdépodobnost celkového tspéchu je vysoka - 0,8.
To je velky rozdil ve srovnani se sériovou vélkou.

Paralelni Gtok je pro obrince velmi nebezpeény, a ve skutetnosti je i¢inn4 obrana proti
nému téméf nemozZni. Za sériové vilky se obrince musi starat pouze o jeden nebo dva
hlavni toky ve stejné dobé, protoZe vétSina velitell respektuje staré zndmé varovéni o
tii§téni sil. Za paralelni vilky ma kazdy tto¢nik (penetrator) minimalné jednu pfesnou
pumu, kterd bude pravdépodobné mit zhoubny 1ifinek na né&jakou dileZiton funkci.
Obrince proto musi branit téméf viechno, coZ znamen4, Ze pofadneé nebrani nic. Dal§im
charakteristickym rysem je, Ze paralelni vilka poskytuje velkou vyhodu tomu, kdo zatto¢i
jako prvni: schopnost obrance vystaveného paralelnimu ttoku vhodné reagovat je velmi
nizk4, protoZe je vyfazen vétsi pofet objektl, neZ je mozZno rychle opravit nebo nahradit
ziloZnimi.

Teoreticky mohou vést paralelni operace viechny vojenské sily. To znamené4, Ze stovka
tankd muiZe jet k duleZitému cili a znigit ho, pokud jsou tyto tanky schopny cile dosdhnout.
Ve skutetnosti ho ale oviem dosdhnout nemohou, protoZe jednotlivé tanky jsou pomal€,
snadno zjistitelné, pfedvidatelné a znilitelné. Na druhé strané jsou letecké a kosmické
prostiedky rychlé, nesnadno zjistitelné, nepfedvidatelné a jen velmi nesnadno zni¢itelné.
Pokud jsou letecké prostiedky vybaveny technologiemi ,stealth” (sniZeni demaskujicich
piiznak letadel), jako jimi byly vybaveny napf. letouny F-117, které samotné pronikaly
do Irfku, je témé&f nemozné je zjistit, pfepadnout a znidit.

Prvym skutednym projevem vojenské technologické revoluce byla jiZ zmifiovana valka
v Perském zilivu, kde bylo letectvo nasazeno paralelné a pii plnéni celkového pldnu
dosahlo skvélych dspéchu. Letectvo pivodilo obrovsky operaéni a strategicky rozklad
rozsihlé a dobie vyzbrojené irdcké armady (podie nékterych tietf nejvétst na svété, pozn.
red.). Irické vojenské objekty a vojska byly rozmistény v rozlehlych zemépisnych
oblastech a pocasi bylo ¢asto nepfiznivé. NejenZe okolnosti nebyly idedlni, ale také vétSina
zasazenych letadel nebyla vybavena ani pfesnymi zbranémi, ani technologif ,,stealth”.
Vedeni paralelni valky postavilo Irik pfed nefefitelny problém. Béhem Sesti tydni byl
prakticky ochromen, pfitemZ ztrity amerického letectva byly p¥ekvapivé nizkeé.

Jako dal3i diikaz sily paralelniho titoku ze vzduchu posoudime pomér sil mezi Gto¢niky
a obrénci. Irdk mé&l pfiblizn€ 15 milioni obyvatel, z nich bylo pfiblizné 10 % ve zbrani
v té nebo jiné forme; v samotném Kuvajtu mél Irdk armédu o tfech aZ péti stech tisicich
muzi. Americké bojové letové osadky mély piiblizné¢ 3000 muzi, z nichZ jen zfidka
operovalo v nepfitelském vzduiném prostoru soutasné vice nez pét set nebo Sest set muzi.
Pokud nebudeme brit v tivahu posidky nidmofnich plavidel, pomér utoénikt a obrinci
byl okolo 1 : 200, pocitdme-li pouze irdcké vojaky v Kuvajtu. Pokud ¢&fsla vztdhneme na
viechna irdck4 vojska (které se mohla kdykoli do konfliktu zapojit), pomér by byl asi
1 :500. Za takového poméru sil byl Irak zcela paralyzovan. K dosazeni stejného G¢inku
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pozemnimi silami by bylo zapotfebi poméru v rozpéti od nejvyhodnéj§iho 1:3 ke
standardnimu 3:1.

Klitem vedent paralelni valky je schopnost rozpoznat spravné cile. Existuji dva zpuisoby
identifikace cfilu:

@ Prvym a nejCastéji pouZivanym zpiisobem je vybrat urity pocet cili z rozsghlého
seznamu. Je to zpiisob nahodily a pravd&podobng nepovede k rychlym vysledkim.

@ Druhym je volit cile na ziklad& pochopeni toho, jak je nepfitel organizovan: je to
zpusob metodicky, rychly a jeho pouZiti je G&inné.

Za vilky v Perském zilivu pouZili pldnovati letecké operace metody nazvané ,pét
kruht”. (Pozn. prekl.: J.A. Warden byl vedouctm skupiny téchto pldnovalit. Viz H.N.
Schwarzkopf, Autobiografie, Praha, 1993.) To je jednoduchy zptisob vykladu systémové
valky. Pfedpoklidejme, Ze bojujeme proti jednotlivci, av§ak nemame prostfedek k vedeni
rozhodujictho (smrticiho) dderu. MiZeme v3ak mit schopnost udé&lat néco, co ovlivni
mozek, srdce, kosti, buiiky a pésti nepfitele. I kdyZ nelze zlikvidovat kazdou z t&chto
funkci, miZeme narudit jakoukoli z nich soutasn& nebo paralelng, ¢imZ uvedeme velmi
rychle protivnika do stavu bezmoci nebo beznadgje. A takovy byl i plan proti Irdku.

Systém ,,péti kruhti” pfedpoklada, Ze kaZda organizace ma tytéZ slozky, tzn., Ze Irak
mé stejné sloZky jako kaZdy Zivy organismus, at stit, pramyslova firma nebo lidské tlo.
Lidské télo m4 mozek, ktery fidi operace, srdce a plice na pfeménu energie a pohyb, kosti,
které v§e drZi pohromadg, pésti, které jsou pro obranu. ,, P&t kruhti” si miZzeme pfedstavit
jako soustavu péti soustfednych kruZnic oznadenych od stfedu k obvodu takto: veden,
nezbytné prvky systému, infrastruktura, obyvatelstvo a zasazené vojenskeé sily (viz. obr.).

Sériov4 valka starého typu vyZadovala operace od vnéjsiho kruhu systému smérem do
stfedu a vedla k pfedstavé bitvy jako podstaté vdlky - a v mnoha pfipadech i jako #celu
valky.

Povazujeme-li ale nepfitele za systém a méme-li k dispozici technické prostfedky
k tideru na kterékoli misto v nepfatelském systému, potom ma smysl zahéjit proces uvnitf
a postupovat navenek pouze v piipadé potfeby. Dany vstup energie, napfiklad puma,
zaméfeny na stfed systému - na kruh ,vedeni” - kde je malo, av§ak velmi duleZitych
funkcei, bude pravdépodobné mit mnohem ve&t3i G¢inek na nepfatelsky systém neZ stejny
vstup energie proti jednotlivé funkci (letadlu, tanku) v kruhu ,,zasazenych vojenskych sil”
(fielded forces).

V pocatenich sekundéich vilky jsme udefili na vét§inu mozkovych center Irdku - na
opera¢ni sily zabezpetujici Sadddma Husajna a irdcké vrchni veleni. Zaroveii jsme udefili
na oti Iriku, jimiZ byly jeho radiolokaéni prostiedky, a udefili jsme na jeho nervovy
systém, jimzZ byly prostfedky komunikace. Béhem nékolika minut byl Irdk téméf oslepen,
mél sotva ¢as pro pfemy§leni, nemohl ziskévat dulezité informace. Sou¢asné s iderem na
mozkovi centra jsme udefili na dalsi nezbytné prvky irického systému - na jeho energetické
funkce. Vyfadili jsme elektfinu - hlavni zpGsob pfenosu energie - a zah4jili proces
blokovani krevniho ob&hu tderem na rafinerie ropy. Zaroveii byla pferu$ena dopravni
infrastruktura: byl zni¢en Zelezni¢ni most mezi Bagdadem a piistavem Basrou.

Z mnoha diivodi se nim nepodafil psychologicky titok na obyvatelstvo - neboli na
,buitky” v na$f analogii. Dali jsme v3ak irdckému lidu jasné najevo, Ze je ve vialce, coZ
byla véc, kterou iricky lid vét§inou ignoroval, pokud b&hem dlouhych let iricko-irdnského
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konfliktu bohatl. Soucasné jsme provedli ader na ty prvky zasazenych vojenskych sil, které
byly pro nis potencidlni hrozbou - na letecké ttotné systémy a na systémy protivzdu$né
obrany. Vysledek byl takovy, jaky byl pfedvidan: prvni rino vélky byl Irdk z poloviny
paralyzovan, takZe vedeni ui¢inné vojenské obrany se stalo téméf nemoZnym

Za valky v Perském zilivu relativn€ nevelky pocet letct pfivodil operaéni a strategické
ochromeni dobfe vyzbrojeného protivnika, Tato vilka byla aZ dosud nejtypictéj$im
piikladem, kdy letectvo porazilo velkou armidu. Mohla také byt poslednim pfikladem
letectva, jeZ porazilo velkou pozemni armédu, protoZe jednim z klitovych poznatki z této
valky je bezesporu vysoka zranitelnost velkych pozemnich vojsk. Nelze si pfedstavit, Ze
by se Irdk snad znovu pokusil zmocnit se Kuvajtu. Namisto toho se ziejmé bude snaZit
nalézt zpusob, jak vést titok na strategicka cile protivnika, nebo - coZ je pravdépodobnéji
- takovym ttokem hrozit. Bude se snaZit postavit své potenciélni protivniky, zejména
Spojené stity, rychle pied hotovou véc (fait accompli), aby se sniZila mozZnost, Ze bude
pfijato takové politické rozhodnuti, které by znamenalo propuknuti nepfételstvi. Pro
Spojené staty takova situace, kdy se ned4 ofekivat, Ze protivnik bude dlouho a obtiZzn€ a
zcela viditelné shromazdovat a potom odesilat vojska, vyZaduje vytvafeni podstatné
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rychlejdich utonych respektive obrannych sil a vyvoj zbrani pouZitelnych za
problematickych situaci.

Pojimdni nepKitele jako systém a koncepce paralelni vdlky jsou ve véku vojenské
technologické revoluce zdkladem iwspéchu. Nezbytné jsou oviem také sprdvné
prostiredky, z nich nejdileZitéjimi jsou zbrané s vysokou presnosti.

Za druhé svétové valky mély americké bombardovaci letouny B-17, uZivané pfedev§im
pro denni bombardovéni v Némecku, pravdépodobnou tichylku kolem 900 m. Pii této
piesnosti bylo nutno svrhnout cca 9000 pum, aby bylo dosazeno pravd&podobnosti 90 %
zésahu cile o velikosti 60krit 30 m jednou pumoun. Ke svrZeni 9000 pum bylo tedy nutno
vystavit ohroZeni tisic letount a deset tisic muZi. AZ do konce vélky nebylo moZné vyslat
do vzduchunajednou tisic letounii. Proto veleni letectva nikdy neplénovalo zasaZeni malych
cilt, i kdyZ se samozfejme& védélo, Ze nejdileZitéjsi slozky viech cilovych systémi jsou
malé. Namisto toho se planovaly Gtoky na objekty toviren nebo dokonce na mésta v nadgji,
Ze také zasdhnou néco duleZitého. Pfi dostatku ¢asu a prostfedku to ostatnd bylo mozZné.
Tyto doby zjevné minuly, doufejme, Ze navzdy,

Na rozdil od druhé svétové valky, za vélky v Perském zalivu, mél jediny, samostatng
letici letoun F-117, pravdépodobnost, Ze umisti kaZdou ze svych dvou pum do cile rozméri
60krat 30 m vys$§inez 90 % (ve skutednosti vime, Ze pravdépodobnost, Ze zas4hne jedinou
pumou cil velikosti stolu, byla téméf devadesatiprocentni). Pro velitele to znamenalo, 7e
mohou jen jedinou pumu likvidovat dileZité nepiatelské funkce. Rozdily v logistice, Case
a vydajich byly ve srovnéni s druhou svétovou vilkou obrovské.

Zvydeni piesnosti o &tyfi tfidy proti druhé svétové vilce bylo je§té vice nésobeno
promyslenou volbou cilii. VEt§ina zpravodajskych orgint uvazuje s ohledem na zni¢eni
cile, coZ ve vét§ing pfipadi vyZaduje mnoho pum. AZ na malo vyjimek ale neni nutné cil
znitit: potiebujeme pouze, aby cil pfestal plnit svou funkci. ProtoZe vétSina funkci cile
ZAvisi na provozu néteho malého (krakovaci véZ v rafinerii ropy, spojovaci uzel systému
PVO), bude zpravidla stacit jedna puma. ProtoZe planovaci za valky v Perském zilivu
pochopili ideu efektivni volby cilii, a protoZe méli k disposici vysoce pfesné zbrang, ve
velmi kratkém Casovém obdobi bylo mozné Gsp§né zautoCit na velky podet dulezitych
irackych cil. .

Velice duleZitou roli ve vélce v Perské zalivu hrily informace, které v pti§tich operacich
budou hrét dlohu jeté v&t3i. Schopnost pfijimat, zpracovéivat a distribuovat velk4 mnoZstvi
informaci v globalnim méfitku umoziiovala rychle soustiedit a vysilat tiderné letouny,
fizené stiely, podplrné letecké a kosmické s ystémy. Zatizeni v Colorado Springs pfedivala
vystrahu o raketovém tGtoku lidem vzdilenym osm tisic kilometr. (Na druhé stran& velk4
¢ast nileta proti Irdku slouZila prave tomu, aby byl Irdk zbaven dileZitych strategickych,
operaCnich a taktickych informaci.) Tyto nilety - poprvé v méiftku celé zemé - byly
vyjime&né G¢inné.

Byly ve skuteCnosti tak w¢inné, Ze irdcké vedeni po dlouhou dobu vibec nevédélo, jak
velké ztrity Irak utrpél v prvé €asti valky. Pokud jsme si tedy piali, aby Irdk pozZidal o
mir jiZz po n€kolika dnech, méli jsme Ird€antim podéavat podrobné zpravy o tom, co jsme
jim zpusobili. V dobg informacni revoluce muiZeme dosihnout Gspéchu zvefejiiovanim
informaci, nikoli jejich utajovanim!

UvAdim hlavni strategické a operaéni poznatky z valky v Perském zalivu. Strategicky
utok je i¢inny:
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- kdyzZ stét ztrati strategickou leteckou pfevahu, je odk4z4n na milost a nemilost Gto¢ici
strany (jeho vojenské operace jsou omezené),

- pozemni vojska jsou velmi zranitelna a slaba,

- pozemnf operace za nepiatelské letecké pfevahy jsou téméf nemozZné,

- pouziti vysoce pfesnych zbranf a technologie ,stealth” nové vymezuje hromadné
zasazenf a soustfedéni,

- asymetricky ttok je u¢inny a poskytuje tocnikovi velké vyhody,

- samotné letectvo miiZe porazit velké pozemni sily,

- zniCeni statickych sil ze vzduchu trva déle neZ zni¢eni mobilnich sil,

- je dulezité rychlé vyuzivani informaci (standardnf hierarchicka vojenské organizace
pro jejich rychlé zpracovéni a vyuZivini neni vhodna),

- dominantni silou ve vélce se stalo letectvo.

VyuZijeme valky v Perském zilivu jako vychodiska a budeme se vénovat tomu, co miize
a musi letectvo délat v budoucnu. Avak diive musime nové definovat vélku, abychom
mohli snize pochopit pouZiti letectva k feSeni netradi¢nich problému.

Duvodem existence letectva - nebo jiného druhu ozbrojenych sil - je vést vélky, které
vlady vyhlasi, a zvitézit v nich. Aviak co je to vilka? Je to sestfelovani letadel, niceni
nepfatelské vyzbroje, zabfjeni nepratelskych vojéka? To vie vilka miZe zahrnovat, aviak
tim je¥té neni definovina. Obecn4 definice, zahrnujici veSkery rozsah operacf vedenych
vojenskymi silami, znf takto: Vdlka je pouZiti fyzickeé sily, nebo hrozba jejim pouZitim,
ke zméné vnéjsiho prostiedi, proti odporu, pro néco, co je v souladu s nadimi
potiebami. Tato definice zahmuje traditni valku, udrZovini miru, vytvifeni miru,
gerilové valky i pomoc pfi Zivelnich pohroméch. V kaZdém piipadé ménime pomoci
fyzickych prostfedki néjaky systém nebo néjaké prostiedi, které si nepieje byt zménéno,
nebo které by se bez vngj§iho zdsahu neménilo.

Problematika malé vdlky zahruje akce jako: nouzové dodavky potravin a zdravotnicka
pomoc po piirodni nebo lidmi zpiisobené pohromé; oddéleni soupeficich stran po zjiSténi,
Ze jedna nebo druhd strana by mohla byt kontraproduktivni; umlfeni nebo znifeni
zlotineckych ¢&i teroristickych organizaci; ochrana obani v zahrani¢f; zastaveni
ofenzivniho chovéani stati; obnoven{ pofddku ve mésté nebo v zemi; vyvolani strategického
nebo operatniho ochromenti stitu snaZiciho se vést vyznamné operace za svymi hranicemi
nebo jimi hrozit; ,okupace” stitu na podporu stanoveného chovéani. V kazdém z téchto
piipadii budou mit velkou dileZitost rychlost, piesnost, nizké vydaje a malé nebo Zidné
vedlejsi Géinky.

Letecké sily na celém svété se budou na nékterych nebo dokonce na viech téchto akcich
podilet. Na ne§tésti, i na konci tohoto stoletf, se letecké sily spoléhaji na pfeZitky
vyhlazovaci vilky. Zb&Zny pohled na kazdy z nésledujicich scénditi ujasni problém a
napovi fefeni.

Schopnost doddvat potraviny a 1éky ze vzduchu se od druhé svétové véalky pfili§
nezdokonalila. Spoléhdme se piedev§im na padikové zisilky materidlu do cilové oblasti,
i kdyZ vime, Ze nejvazng&jsi pozadavky tykajici se nouzovych zisob potravin a 1€kt vznikaji,
kdyZ mistni distribuéni mechanismy nepracuji bud’ pro fyzické poSkozeni distribu¢niho
mechanismu, nebo proto, Ze nékterd jinA strana zimérné omezuje distribuci, Mé-li byt
letectvo za téchto zcela b&Znych situaci uZitedné, musi rozvijet prostfedky, aby mohlo
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zajistit distribuci pfimo ze vzduchu, jinymi slovy jde o ,,dodévky aZ do domu”. JestliZe
muzZeme svrhnout tunovu pumu na komin a jestliZe miZeme poloZit malou ni¢ivou néloZ
na kazdy &tveretni metr fotbalového hii§té, muZeme také vyfeSit zpsob, jak dopravit
kilovy bochnik chleba (nebo spife jeho kaloricky ekvivalent) na n&i prah,

® Oddélenf vdlticich stran, které si nepieji byt separovany, je s dne§nim vybavenim
téméf nemoZné, pokud nejsme piipraveni bud' se postavit na jednu stranu, nebo zadtocit
na obé& strany. PordZka jedné strany zaklad4 dlouhotrvajici nep¥atelstvi a zfidka kdy mime
vili ttogit stejné na ob& strany, nicméné FeSeni problému je koncepéné jednoduché: je
mozZno ,,Gtotit” na obé strany stejng, jestliZe jsou dusledky oboustranné, nebo kdyZ Zadna
strana v disledku ttoku nepfijatelné neutrpi. Oboustranné a nekrvavé disledky jsou
nejsnize dosazitelné tzv. neletdinfmi zbranémi. Lze je nejlépe dopravovat letectvem -
rychlej8i doddvka a mnohem vy33i pravd€podobnost dosaZenf (finku na strategické a
operaéni Grovni. Aby letectvo bylo schopno takto pfispét, musi zaéit uvaZovat o jejich
zavadéni. BohuZel vétSina stile nepochopila, Ze tyto zbrang jsou t¥mi nejvhodné&j$imi pro
operace vytvéaieni nebo vynucovéani miru.

@ V minulych stoletich hraly nAmotni a pozemni sily kli€ovou tilohu pfi likvidaci pirati
a lupi¢a. Neni to tak davno, co byly ozbrojené sily od tohoto ikolu osvobozeny, aviak v
soutasné dob& muZeme s jistotou pfedvidat, Ze nirody budou stile vice suZoviny
zlotineckymi organizacemi, a Ze fe§en{ tohoto problému bude opét svéfeno vojakim.
MuiZe i zde letectvo hrét klitovou tilohu?

Letectvo muZe snadno hrit hlavni dlohu, zv143té kdyZ se cilové organizace bude nachizet
v urdité vzdalenosti od napadeného stitu. Se soutasnymi zbranémi mizZe vyfadit objekty
zlotinecké organizace a znesnadnit dopravu jeho zboZi a sluzeb. MuZe také G&inné brénit
toku informaci, ktery je duleZity pro kaZdou zloCineckou skupinu, kterd operuje na vice
mistech. MuZe oviem vést i pfimé titoky na zlo¢ince; pomoci neletdlnich zbrani je muze
znehybnit, a tak umozZnit jejich zaji§t€ni pozemnim personalem. Schopnost letectva zadrZet
zlotince bez pozemni pomoci nyni neexistuje, aviak to neznamen4, Ze to tak musf zistat.
Uzitetné mohou byt vrtulniky vybavené technologii ,,stealth” dlouhého doletu, stejn€ jako
malé vrtulniky schopné vzlétat z matefské lodi a vracet se na ni.

® Ochrana obtami v zahrani¢i je nesnadnym tkolem, zvIa§t¢ kdyZ jsou ohrozeni
jednotlivci rozptyleni. KdyZ jsou mélo rozptyleni a soustfedéni na jednom misté, je iefenf
pro letectvo snadné&jsi.

@ Zastaveni agresivniho jedndni stdtd je oblast, v niZ jiZ letectvo usp&chi dosahlo.
Spojené staty poZadovaly od Libye néco specifického a omezeného - zastavit podporu
mezinarodniho terorismu - a dosahly svého cile tim, Ze daly Kaddafimu jasné najevo, Ze
bude ve smrtelném nebezpeti, jestlize nepfistoupi na americké poZadavky. Zde je dalsi
oblast, kde musi letectvo zadit vaZng pfemys§let o budoucich pozadavcich, namisto aby jen
zdokonalovalo existujici mozZnosti.

@ Nepokoje ve méstech vzniknou, kdyZ se skupiny zaméfené na rozvrat mohou volné
pohybovat. Nemohou-li se volné pohybovat, jsou nepokoje lokalizovany, a nejsou tedy
operalné (nebo dokonce strategicky) vyznamné. Omezeni pohyblivosti pozemnimi silami
je mozné jen tehdy, je-li na misté velky pocet jednotek. Velky pocet je nezbytny, protoZe
topografie mésta vyZaduje sériové operace, coZ znamen ziizeni mnoha uli¢nich zitarast
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a uderné jednotky. Naproti tomu nékolik vrtulniki nebo letounit vybavenych
rychlopalnymi kanony miZe u¢inn€ pokryvat velké mésto tak dlouho, dokud je to tfeba.

Cilem pfi obnoveni pofddku ve mést¢ neni chrinit viechny objekty anebo zadrZet
jednotlivce, nybrZ zavést a udrZet poZadovanou miru pofadku. Jestlize nileZité omezime
pohyblivost téch, ktefi cht&ji vyvoldvat nepofidek, dosdhneme svych cilli a miZzeme Ginné
pouZit letectva. PouZitf letectvo bude ovlivnéno vAZnosti situace a prosttedky, které mame
k disposici. JestliZe je problémem povstini, za néhoZ nejsou politické organy ochotny
pouZit letdlni zbran&, jsou naSe moZnosti omezeny. Na druhé strané miZe byt pouziti téchto
zbrani zcela pfijatelné a v tomto pfipadé mime mnoho mozZnosti.

Pokud nejsou letdlni zbran€ vhodné, musi letectvo uvazZovat o neletilnich zbranich,
o0 jejich dopravé a o operatnich koncepcich. Neékolik desitek letadel a pfiblizné stovka
¢leni letovych osddek je schopno zvladnout vétSinu situaci ve mésté na operalnf tirovni.
Porovnejme to s tisici vojakia potfebnych ke spinénf stejného tikolu a srovnejme vysokou
pravdépodobnost ztrét.

@ NAa§ pfistup k problému vynikne, kdyZ se n&jaky zlotinny stdt pokusi piemoci svého
souseda: vytvofime potfebnou miru operacnfho a strategického ochromenti, které povede
k pfijatelnému feSeni. Jak rychle musime vytvofit takové ochromeni? Doba miZe byt
rizné, aviak mélo by to byt tak za 24 hodin. S dne$nimi raketovymi zbranémi a potencidlem
pro pouZiti biologickych a jadernych zbrani si prost® nemiZeme dovolit vice &asu.
Budeme-li mit sily schopné pfivodit strategické ochromeni protivnika b&éhem 24 hodin a
budeme-li je mit pfipraveny k zasazenf, pravdépodobnost jejich pouZiti bude mala. MiZe
nastat situace, Ze budeme muset udrZovat porazeny stit pod stilym nétlakem, abychom ho
pfinutili k dohoddm o ukonceni valky. Jinymi slovy: nemusime ho obsazovat. KdyZ
mluvime o okupaci, musime pochopit, Ze se jedna o vysledek (,,okupovany” stit se podfidi
vnucenym podminkim), nikoli o zplsob provedent.

@ Pojem okupace obvykle pfipominé velké poCty vojikt uprostfed nepfatelského nebo
pfinejmensim podraZdéného obyvatelstva. Podle definice, vojska vnucuji zpiisob vlady
okupovanému stitu, zpisob vlady odli$ny od toho, ktery si obyvatelé stétu vyhrazuji sami
pro sebe. Pro¢ dochézi k povéle¢né okupaci? Existuji Ctyfi hlavni historické divody:
mocnost si pfeje vyuZivat zemi poraZzeného nepfitele pro vlastnf Gcely; vitéz chce vynutit
pfeménu vlady nebo dokonce kultury porazeného statu; dobyvatel chce omezit schopnost
porazeného stitu ke znovuvyzbrojeni a obnoveni boje; vitéz miiZe poZadovat, aby poraZeny
pfistoupil na omezeni uréitych ekonomickych, politickych nebo vojenskych aktivit.
Letectvo hraje ve viech téchto pfipadech podpirnou aZ dominantni ilohu.

MuzZe letectvo pfinutit poraZeny stat ke zméné své formy vlady a kultury? Odpovéd' zni,
Ze pravdépodobné nemizZe, aviak mize k tomu vyznamné pfisp&t. MiiZe letectvo zabranit
znovuvyzbrojeni a obnoveni nepfatelstvi? Zde je odpovéd' kladn4. Nutno poznamenat, Ze
i kdyZ nebude okupace letectvem dokonal - a to za urcitych okolnostf nebude -, v mnoha
piipadech bude jedinou disponibilni moZnosti okupace. Napfiklad na konci vélky
v Perském zilivu by okupace Irdku pozemnimi silami vyZadovala pfekonani obrovskych
politickych, vojenskych a finanénich pfekazZek, oviem okupace letectvem snadné byla.

Mnozi se divaji na letectvo s nediivérou, protoZe se domnivaji, Ze je pfili§ drahé.
Naopak, technicky vyspélé letectvo je velmi levné, porovnime-li vydaje s vysledky.
Nane3tésti ma letectvo tendenci ulpivat na starém sériovém svété a dél4 stejnou chybu jako
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jeho oponenti. Letadlo, které stoji sto milionti dolarti je sice nikladné, ale kolik byste
potiebovali kusi typu za dvacet pét miliont dolari? JestliZe stroj za sto milioni dolart
mé na nepiitele desetkrat vét3i idinek, protoZe je pfesny a vybaveny technologii ,,stealth”
na cesté k cili nepottebuje potetny doprovod, a jestliZe k jeho oetfovéani stali mal4 skupina
osob, pak je ve srovnéini skute¢né levny. M4-li mnohem vét3i G¢inek na nepfitele pfi niz$ich
nékladech na vedeni boje a na technické zabezpetenf, potom pravdépodobné nebudeme
potiebovat tolik bojovych letounti a podpiirnych letouni, kolik jsme potfebovali diive.
Domnivate-li se ale, Ze sila organizace se méfi tim, kolik strojii nebo lidi vlastni, nikoli
tim, co miZe vykonat, pak si jisté nebudete pfat vybavit svoje letectvo novymi letadly.

Z kritkodobého hlediska muZe obhajoba pifstupu odpovidajiciho starému
prumyslovému véku vyznivat moudfe; z dlonhodobého hlediska ztricite viechno. My
viichni musime usilovat o zménu méfitek bojového tspéchu a 0 zménu struktury letectva.
Jedingm méfitkem, které mi dnes smysl, je ulinek, kterého muzeme proti nepfiteli
doséhnout. Nic se nemiiZe vyrovnat letectvu, jestlize budou kalkulace provedeny spravné.

Budouci moZnosti letectva jsou neomezené: pisobi oviem i opacné sily. Ti, kdoZ chtéji
Setfit, stile aktivn& plisobi proti koncepci letectva, které muzZe plnit iikoly dfive vyhrazené
pozemnimu vojsku nebo ndmoinictyu. Musime proto znovu zaujmout stejny intelektudlni
postoj, ktery stal u zrodu letectva a pfispél k jeho vyjimeEnému rozvoji. Je tfeba aktivné
podporovat nové technologie a systémy, abychom mohli pnit ty tkoly, ke kterym budeme
zitra povolani.

-NA -

Ve viddé jsem jednoznacné navrhioval, aby redukee v rdmei tzv, ekonomickeho |
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