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Cerven 1941 - Barbarossa kontra Groza
(Pomér sil mezi némeckou a sovétskou armddou)

Casné réno 22. ervna 1941 zaiitotila némecka4 vojska nenadale na Sovétsky svaz. Dva
byvali spojenci, kteff si po pfedchozi témér dva roky trvajici spolupraci pomoci agresivnich
akei rozdélovali Evropu a zabirali jedno tizemi za druhym, se v tomto okamzZiku od sebe
zcela nevraté vzdalili - jeden z agresori se stal ob&ti. Dg&jiny vilek pii vZdy vitézové.
Diky skutenosti, Ze agresor byl nakonec donucen k bezpodminetné kapitulaci, napsaly
déjiny druhé svétové valky jeho byvalé ob&ti. Minéni vitézi druhé svétové vilky se stalo
minénim vieobecnym, jakékoli ndmitky porazZeného byly pfedem zamitany.

Piesly desitky let, druhd svétova valka piestala byt bezprostfedni historii a na povrch
se postupné derou i jiné nizory, neZ ty, které posvétili vitézové. Historicky vyzkum je
v tomto piipadé stdle méné ovliviiovan politickym nebo ideologickym tlakem, jeho
vysledky jsou vice objektivné&j§i a emoce postupné nahrazuje realita. Zakladni fakta a
udalosti zastavaji, promé&iuje se viak dhel pohledu - misto jediného, mimo historickou
védu nadekretovaného, se nim objevuje celéd $kila moZnosti, Historie druhé svétové valky
se tak stava plastict&ji, a tim i reAln&jsi.

V lotiském roce vzru§il odbornou i &tendfskou obec pieklad knihy byvalého sovétského
zpravodajce Viadim{ra Rezuna (pseudonym Viktor Suvorov), jenZ u nis vysel s dosti
barnumskym nézvem V3echno bylo jinak. 17y letognim roce nésledovalo pokratovéni pod
ndzvem Den M.? Z4kladem obou knih je autorem dokladovana, pro vétSinu Ctenait
(zvlasté v byvalych komunistickych zemich) viak naprosto Sokujici my$lenka - némecky
ttok v Eervnu 1941 predb&hl obdobnou sovétskou akci pouze o nékolik dni. AZ na vyjimky
se ob&éma knih4m u n4s nedostalo objektivniho zhodnoceni. Zd4 se, Ze i znaéné ¢4sti naSich
historikii zni Rezunovy vyvody jako svatokrideZ, jejich naprosté odmitini z této strany
viak nemd odborny charakter, spife odpovid4d ideologickému zatracovani zAvadné
literatury let minulych. V nésledujicich fadcich se proto autor snaZi o provedeni urcité
mezibilance problematiky, postavené Cist¢ na kvantitativnich ukazatelich vojenského
potencidlu obou stran v onom kritickém mésici.

¥ %k ¥

Pii zkouméni némeckych ozbrojenych sil v 16t& 1941 se muieme Jiz od padesétych let
opiit o faktograficky velmi bohatou praci Miiller-Hillebrandovu.” Ta byla b&hem dalSich
let doplnéna obrovskym mnoZstvim edic dokumenti, paméti, odbornych i popularizatnich
publikaci - proto jsme v soucasné dob& schopni kvantifikovat idaje o poCetnich stavech a
vyzbroji némecké strany témér s absolutni pfesnosti. V podobné situaci jsme také u arméady
rumunské, ¥ prvniho a 22. ¢ervna 1941 jediného aktivniho némeckého spojence (Itdlie a
Slovensko, které vyhlasily SSSR valku ve stejny den, se do bojovych akei zapojily pozdéji.
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Finsko vyhlésilo SSSR vilku aZ 25. Cervna - po nékolika sovétskych akcich, namifenych
preventivné proti nému - Mad'arsko az 27. ervna 1941).

Materidly sové(skeé strany - monografie, paméti, soubory dokumentii, Easopisecké studie
- dosahuji mnoha tisic poloZek a zaplnily by velmi slu$nou knihovnu. Jejich problémem
je oviem velmi nizké (v nékterych pfipadech i naprosto nulov4) vérohodnost, a to zvI4§té
v Eiselnych Gdajich. Sovétskymi historiky uvidéni data o pottech vyzbroje se zalasté 1isi
pfipad od pfipadu a nalezneme v nich jediny trend - postupem doby se tato &isla zvy3uji.
Na pielomu osmdesétych a devadesitych let pak doshly jimi uvadéné potty bojové
techniky takovych hodnot, které pfiblizn& korespondujf s poty, uvAdénymi némeckou
stranou za valky (tyto Gdaje byly hlavné Sovéty dfive odmitiny a bagatelizovany jako
vyplodek , falSovateli dé&jin”). Celkovym rozborem t&chto tidaji se dostaneme k urditym
¢islim, kterd vSak dosud maji pouze pfiblizny charakter se zna¢nou relativni chybou
(10-20 %).

Proto také tdaje o vzijemném poméru sil mohou byt za soutasného stavu poznini pouze
pfibliZné, nebot do poméru se dostavaji ¢isla pfesna s &isly pravdépodobnymi &i moZnymi.
V kaZdém piipadg vak tento pomér sil udava na strané sovétské - vyjdeme-li ze skute¢nosti
existujiciho trendu - minim4lnf pocty, které se dal§im studiem mohou je§t& zvysit.

Prvni srovnini, které jsme schopni bez vét§ich problému stanovit, jsou polty divizi
pozemniho vojska obou stran. Na némeckeé stran€ v Eervnu 1941 nalezneme 137 p&ich,
4 lehké p&di, 6 horskych, 20 tankovych, 11 motorizovanych, 1 jczdeckou 9 zajlﬁtuﬁcich
(policejnich), 15 ziloZnich divizi a 5 motorizovanych divizi zbranf SS, celkem 208 divizt.”’
Na rumunské strané 24 pésich, 1 (ankovou a 3 jezdecké divize, 8 zaloZnich p&Sich a 1
ZAloZni jezdeckou divizi, celkem 37 divizi.® Oprou tomu ¢ftala sovétska armada v Eervnu
1941 celkem 179 stieleckych, 19 horskych, 31 motorizovanych, 61 tankovych a 13
jezdeckych divizi, celkem 303 divize (pfi¢emzZ nejsou zapotitdvany divize NKVD, jejichZ
pocet neni dosud zn4m. "

Celkovy potet divizi a jejich pomér je vyjadfen v tabulce:

divize S N+R pomér
p&si 179 197 1:1,10
horské 19 6 1:0,32
motorizované 31 16 1:0,52
tankové 61 21 1:0,34
Jjezdecké 13 5 1:0,38
Celkem 303 245 1:0,81

Daleko vyznamnéjsi je ovSem srovnani poctu divizi, které byly na frontové linii skutetné
nasazeny, piipadné které byly pfipraveny na obou stranich v ziloze. Aby nedochizelo ke
zkresleni na jedné ¢i druhé strang, budeme pocitat pouze ty divize, které byly rozmistény
na fronté od Baltského do Cerného mofe a zimé&ma tak vynechime pozdéjii severni kiidlo
fronty od Murmanska po Leningrad.

Pro némeckou stranu dostaneme opét idaje zcela snadno, ve tfech skupinich arméd se
nachézelo 69 p&ich, 4 lehké p&si, 1 horska, 17 tankovych, 9 motorizovanych, 1 jezdecka,
6 zaji§tovacich a 3 motorizované divize zbrani SS, v ziloze hlavniho velitelstvi pozemniho
vojska (OKH) pak 21 péS§ich, 1 horsk4, 2 tankové, 1 motorizovand, 2 ziloZni divize a
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1 motorizovani divize zbrani SS.* Rumunsk4 arméda v jedné skupiné arméd &itala, krome
némeckych 7 péich divizi, je3t€ 11 p&Sich, 1 tankovou a 1 jezdeckou divizi, v zdloze pak
dal3ich 9 pé&Sich a 1 jezdeckou divizf.” Celkové tedy Némecko a Rumunsko nasadily 130
divizi v prvnim sledu a 38 divizi v zaloze.

Rozbor obdobné situace na sovétské strang je sloZit&j8f - aZ dosud byl v literatufe totiz
zmifiovan pouze sovétsky prvni sled, tvofeny divizemi Etyf vojenskych okruhii, Ty &italy
celkem 81 stfeleckych, 7 horslgfch, 36 tankovych, 18 motorizovanych a 7 jezdeckych
divizi, celkem tedy 149 divizi.! ZamlCoviny byly sily tzv. druhého strategického sledu,
ktery byl pfesunovén z vnitrozemskych okruhi a ¢stetné i z Dalného vychodu na linii
Dnépru. K 22, &ervnu byla na misté teprve asi osmina sil, ostatnf se viak jiZ nachézely ve
vlacich, smétujicich na zédpad. MoZnost zdsahu téchto sil do boje tak pfibliZzné odpovidala
mozZnostem zasazeni némeckych a rumunskych zéloZnich divizi (ve skuteénosti byly
sovétské zilohy zasazeny do boje mnohem dfive). Sovétské zilohy ¢&italy celkem 77
divizi,“’ z toho 55 stieleckych, 2 horské, 13 tankovych a 7 motorizovanych divizi.
Dohromady tedy SSSR nasadil 149 divizi v prvnim sledu a 77 divizi v zaloze.

Pro prvni sled tak dostdvime nasledujict pomér:

divize 1. sl. S N+R pomér
pesi 81 97 1:1,20
horské 7 | 1:0,14
motorizované 18 12 1:0,67
tankové 36 18 1:0,50
jezdecké 7 2 1:0,29
celkem 149 130 1:0,87

Pro zélohy, uréené k posileni frontové linie od Baltského po Cerné mote pak nésledujici

pomér:
divize zal. S N+R pomeér
pasi 55 32 1:0,58
horské 2 1 1:0,50
motorizované 7 2 1:0,29
tankové 13 2 1:0,15
jezdecké 0 1 —
celkem 77 38 1:0,49
Celkovy pomér sil v divizich pak &ini:
divize S N+R pomér
celkem 226 168 1:0,74

Z téchto tabulek je ziejmou skutetnosti, Ze prvni sled obou stran vcelku odpovida
celkovému poméru divizi SSSR na jedné a Némecka s Rumunskem na druhé strané.
V prvnim sméru mé&la sovétskd armida méné klasické péchoty, aviak vyraznou pfevahu
v pottu motorizovanych a tankovych divizi. Pfi zapo&tenf zAlohy se i v p&choté mén{ pomér

119




na sovétskou pievahu, v motorizovanych a tankovych divizich se sovétski pfevaha stavi
vice nez dvojnisobnou.

Srovnévéani poctu divizi je viak spife akademickym, tento pomér mé pouze pomocnou
vypovidaci hodnotu, nebot sovétské, némecké a rumunské divize nemély stejnou strukturu.
Chceme-li ziskat, vérohodnéj§i daje o pomeéru sil, je zapotiebi mezi sebou srovnévat
polty vojaku a jejich vyzbroje. Zde v¥ak nardZime na zAvaZny problém, kterym je
nedostatek ¢i nevérohodnost Gdaji sovétské strany. Je§té pred deseti lety tvrdily oficidlni
zdroje, Ze sovétski arméida méla v cervnu 1941 pouze: ,,... | 475 novych tanku, 1 540
bojovych letadel novych typti a vét§i mnoZstvi lehkych tanktx a bojovych letadel zastaralych
konstrukei...”.'¥ V roce 1993 tyto zdroje pfiznaly celkové potty - cca 22 600 tanki a cca
20 000 bo;ovych letadel " ale ani tato Cisla nebyla konetnd. V témZe roce byla
publikovana studie o pfesnych poctech sovétskych tankt v jednotlivych vojenskych
okruzich k 1. ¢ervnu 1941, kde celkovy pocet stroju Cinil 23 106 a déle bylo uvedeno, Ze
do 21. Cervna 1941 se tento pocet zvysil je§té o 206 novych tanki. "

V oblasti tankové vyzbroje tedy jsme schopni do uréité miry stanovit vzdjemny pomér
sil. Némecka armada méla k 1. ¢ervnu 1941 k dispozici 5 639 tanka (877 Pz.1, 1157 Pz.I1,
187 Pz. 35(t), 754 Pz.38(t), 1 140 Pz.111, 517 Pz.IV, 330 velitelskych tankt a 377 Gtoénych
dél). Proti SSSR z nich vyslala 3 582 (180 Pz.I, 746 Pz.II, 772 Pz.35(t) a Pz.38(t), 965
Pz.111, 439 Pz lV 230 velitelskych tanki a 250 toénych dél) s pritemz v prvuim sledu
pouze 3 392.'% Rumunsk4 arméida nasadila 201 tanka, z toho 126 R-2a75 R-35." Naprotl
tomu sovétskd armida méla 1. Cervna k dispozici 23 106 tankd (z toho 2 611 piné
bojeschopnych novych typii - vyroba 1940 a 1941, dale 16 080 pIné bojeschopnych star§ich
typl - vyroba 1938, 1939 a 1940). Ve ¢&tyfech vojenskych okruzich se nachazelo 12 782
tanku (z toho 2 157 plné bojeschopnych novych a 8 383 plné bojeschopnych star§ich typu)
a tento pocet se do 21. Eervna zvysil o 206 novych stroji. 1% Budeme-li zapo€itivat pouze
pIné bojeschopné tanky, méla jich sovétské arméda celkem 18 691 a ve Etyfech zapadnich
okruzich 10 746.

Pro celkové pocty tankd tak dostdvAme pomér:

tanky celkem S N+R _pomér
celkem 18 691 5 840 1:0,31

Pocet tanku prvniho sledu je potom v poméru:

tanky celkem S N+R pomér
celkem 10 746 3593 1:0,33

Nejsme schopni urcit pomér tanki v ziloze, nebot ndm chybi sovétské udaje. Némci
méli k dispozici pouze 190 tanki v jedné tankové divizi zdlohy OKH a druh4 byla teprve
nové vybavovina po bojich na Balkiné. Naproti tomu SSSR piesunoval do své zilohy
13 tankovych a 7 motorizovanych divizi v rdmci 6 mechanizovanych sbort, z nichZ dva
(5. sbor ze Zabajkalska a 7. sbor z Moskvy) byly na pinych tabulkovych po&tech - tedy
kazdy mél 1 031 tanku. Pokud bychom pocitali pouze tyto dva sbory, mély sovétské zilohy
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desetindsobny pocet tankid oproti zdlohdm némeckym a celkovy pomér sil se tak ddle
vyrazné upravuje v sovétsky prospéch,

Neobstoji ani obvykly argument o zastaralosti sovétskych tanka ¢i o némecké prevaze
ve stiednich a tézkych tancich. Némci nasadili 1 404 tanku Pz.1IT a Pz.1V. Proti nim méla
sovétskd armida 2 356 plné bojeschopnych novych stroji, z nichZ minimalng 1 676 bylo
typi T-34 a KV, tedy tanki, které ve viech ukazatelich pfevySovaly jakékoli némecké
stroje.

Podobn4 situace je i v poctech bojovych letadel. Sovétsti historikové se v minulosti
dopoustéli vyrazného zkreslovani Eisel, kdyZ na soveétské strané zapo¢itavali pouze bojové
letouny, kdeZto na strané némecké viechny stroje, vetné dopravnich, kuryrnich
i zdravotnickych. Opét diky nedostatku informaci o poctech sovétskych letadel musime
zapocitivat pouze bojové stroje - stihaci, bombardovaci a dilkové prizkumné.

Némecki Luftwaffe §la do stietnuti s 2 578 bojovgmi letadly (1 100 stihacich, 1 216
bombardovacich a 262 délkovych pn‘nzkumnﬁch),I Y piitemz neméla mozZnost, diky
tpornym bojim s RAF nad kandlem La Manche, Sttedomoiim a Némeckem, tyto sily
nijak zvIast posilit. Rumunské kralovské letectvo mélo k dispozici 346 bojovych letouni
(226 stihacich, 120 bombardovacich a dalkovych prﬁzkumn)’lch).zo’ Naproti tomu na
sovétské strang ve Ctyfech zdpadnich vojenskych okruzich bylo celkem 8 689 ai bojovych
letadel (z toho 4 421 stihacich 22’). Piitom SSSR mohl své letectvo vyrazné posilit z
vnitrog&;}nskych a dalnovychodnich okruhi, k Cemuz také je$t¢ béhem Cervna 1941
doflo.

Pro celkové potty letadel v prvnim sledu tak dostdvame nasledujici Gdaje:

letadla boj. S N+R pomeér
stihaci 4 421 1 326 1:0,30
ostatni boj. 3370 1598 1:0,47
celkem 7791 2924 1:0,38

Provedeme-li rozbor stihacich letoumi, dostaneme:

stihaci S N+R pomer
moderni 1052 1127 1:1,07
star$i 3369 199 1:0,06
celkem 4421 1 326 1:0,30

Opét viechny vidaje ukazuji, Ze sovétské celkova pfevaha v letectvu prvniho sledu byla
nékolikanisobna, stejné jako v nejdulezitéj§ich typech bojovych letadel. Pouze v pottu
zcela modernich stihacich stroju byla ur€itd pfevaha na strangé Némecka a Rumunska,
oviem pouze za piedpokladu, Ze zahrneme sovétské letouny Polikarpov 1-16 modifikaci
24 a 29 z vyroby roku 1940 mezi star$i typy. UrCity nepomér mezi modernimi stihatkami
vSak byl vice nez vyrovnin sovétskou kvantitou,

¥ ¥ ¥
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V tomto ¢lanku jsme zaméfili pozornost pouze na takova data, kterd umoZiuji (diky
publikovanym vidajim) vzijemné srovnani. Jednalo se o polty divizi pozemnich vojsk
obou stran, o pocty tankl a bojovych letadel, kterd byla ve vyzbroji sovétské, némecké a
rumunské armédy v Cervnu 1941. Aby bylo srovnini co nejpfesnéj§i, vychazeli jsme u
poctu sovétskych tanka ze sniZzenych stavii pouze plné bojeschopnych stroju, coZ odpovida
pfipravenosti tanki u jejich protivnika. Také u bojovych letouni jsou podty uvadény
obdobnym zpusobem, tzn. u obou stran jsou uvadény skutecné podty stroji v jednotkich,
nikoli pouze plng¢ bojeschopné letouny, nebot tato ¢isla se ménila nékolikrat denné a
nezévisle na bojovych akcich.

ProtoZe na strané Gtocnika byly zapocitivany pouze némecké a rumunské Gdaje, byly
sovétské tidaje sniZeny o pocty vojsk a zbrani Leningradského vojenského okruhu. Navic
nebylo na sovétské stran¢ zapolitdvano letectvo Severniho lod'stva, Dunajské a Pinské
véle¢né flotily.

Nebyly uvazovany polty vojaki, pocty rucnich zbrani, pocty délostfeleckych a
minometnych hlavni, nebot u nich zatim nejsou k dispozici takové tdaje, jez by
umozilovaly zcela piesné srovnani. Také nebyly vzaty v Givahu samostatné nizii svazky a
Gtvary ani na jedné ze stran, nebot srovnéni a pfepocet na obdobny ekvivalent neni fakticky
redlny. Pfesto se domnivame, Ze tii sledované idaje do znaéné miry ilustruji vzijemny
pomér sil.

Faktick4 pfevaha sovétskych ozbrojenych sil téméf ve viech sledovanych ukazatelich
(pfitemz nelze vyloutit, Ze se tato pfevaha publikaci dal§ich materidli byvalé sovétské
provenience je§t¢ zvysi) nas nuti do znatné miry modifikovat zavéry o pfipravich SSSR
na valku v roce 1941, V zadném piipad€ neexistovala pievaha vitoénika v jakémkoli druhu
zbrané a pravdépodobné ani v poctech vojsk. Naopak soustiedéni sovétskych ziloh na linii
feky Dnépru pocatkem cervence 1941 vytvafelo vicendsobnou pfevahu ve vétSingé
sledovatelnych vojenskych parametri, Bez plné znalosti archivniho materidlu sovétské
provenience sotva muZeme dnes vyslovit cosi jiného, neZ urfitym mnoZstvim indicif
podloZené domnénky (jak to ostatm& utinil i Vladimir Rezun). Zarovefi viak jiZ dnes
muzeme opravnéné fici, Ze znatné ¢4st jeho piedpokladi neni v rozporu se znidmymi fakty.
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18/

Mdme zdjem na vasem dspéchu, protoZe pri ndvstévé Prahy si nemuieme
nepripomenout historii. V roce 1938, kdy Hitler hrozil podrobit si Ceskoslovensko,
povaiovali mnozi Ameri¢ané jeho agresi za evropsky problém. Zddny evropsky stit
by se vSak nevloZil do toho, co Neville Chamberlain odbyl jako , rozbroj ve vzddlené
zemi, mezi lidmi, o nichz nic nevime", Svét za tuto nebezpecnou krdatkozrakost draze
zaplatil.

Warren Christopher,
americky ministr zahranici
Cerninsky palic, Praka 20. 4. 1996
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