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Naméty pro model armady 21. stoleti

Zamér tohoto verbdlniho modelu armédy 21. stoleti vyhovuje dimenzi malého stdtu,
Model je vymySlen na principu abstraktnich dvah. Namé&ty pro n&j vychdzeji z analyzy minu-
1€ a soutasné bezpecnostni situace a odpovidaji pravdépodobnym dlouhodobym trendiim
globélniho vyvoje bezpe¢nostni oblasti, tendencim krizi, konflikth a vélek, jakoZ i jinym
podmiiiujicim aspektim.

Fundamentem modelu jsou schematické koncepty uveiejnéné Casopisem Vojenské
rozhledy v &islech 1, 2, 5 aZ 7 a 10/94. Vybrané staté dotykajici se Sirokého pole
bezpeénostnich problémi poukazujf na fadu otazek, které jsou uritou predzvésti toho, co
1ze z hlediska nastdvajictho obdobi ofekdvat. UmoZiiuji ndm udélat si piedstavu mj. o tom,
co je vyjadienim prvniho piedpokladu budouciho nérodnfho z4jmu, tj. viile ke stitnosti,
pi‘ipadné k zachovani ndroda. Pravé to je v8ak v souasné dob€ pon&kud v pozadi zdjmu
vefejnosti, Clének je piileZitosti k zamySlenf nad timto fatdlnfm stavem azmin&né materidly
z oblasti obranné a bezpe&nostni politiky zasluhuji nejen z tohoto diivodu ir§i publicitu,

PifestoZe je zkoumanou problematikou vzdéleny obzor budouci armddy malého stétu, ve
nasvéd¢uje tomu, Ze sou€asné a piedevsim ofekavané vyrazné pfemény v technické oblasti
a jeji rozhodujic vliv na viechny sou4sti vojenstvi vyZaduji seriézni pifstup k oblasti obra-
ny stitu jiz nyni. Jeding tak se pifti generace neodsoudi do role trpného nositele
bezpe&nostnich nejistot a s tim spojenych nepfedvidanych nasledki. Jedn4 se o vyzvu, kterd
m4 mnoho §ir§ich souvislosti.

Z hlediska moZnosti proporce v3ak jeden ¢ldnek neumoZiiuje rozsahlejsi rozbory. Naméty
modelu proto zvaZuji pfedeviim n&ktera fakta. Domnivam se, Ze zejména z neddvné i vzda-
len&j8( historie valek jsou empirické poznatky tohoto charakteru nezastupitelngm
prostiedkem. Naopak pro vyvozovéani poznatkli o budoucnosti se pouZiva exterpolaéni
metody podle zésady, Ze prodlouZenf spojnice jiZ dvou bodi ukazuje smér.

Domnivim se, Ze z hlediska vyznamu tématu by bylo vhodné hned v tivodu poukézat na
nékolik obecnych poznatkd z historie lidstva v oblasti valegnych konfliktd. Piedevsim je
moZno konstatovat, Ze zpuisoby FeSeni rozpori nasilnymi prostiedky jsou trvalym jevem
svétovych déjin. SkuteCnosti zlistav4, Ze déjiny lidstva jsou prevazné déjinami vilek.
Historikové vypotitali, ze v dob& od roku 1469 pied naSim letopo¢tem aZ do roku 1930 naSe-
ho letopo&tu bylo pouze 264 let mirovych, ale 3135 véleSnych. Nelze se proto domnivat, Ze
by pravé nésledujici stoleti tento trend dplné€ zvrétilo. Navic se nepodatilo vypracovat
a dojednat koncep¢ni systém mirového re¥eni sport ani v Evropg, natoZ pak ve sv&tovém
méiitku, nemluvg jiZ o jeho mezindrodng pravn{ zdvaznosti.

Daéle je moZné vzit v tivahu skutetnost, Ze mentalita ,,homo sapiens* se v podstat& nezmé-
nila. Stéle pietrvava jedna z dominantnich vlastnosti, jiZ je touha po moci a bohatstvi, kterd
je na jedné stran& ur€itou silou vyvoje, na druhé strang€ v3ak i zdrojem kriz{, konfliktd rizné
intenzity a rozsahu, od individuélnich aZ k mezindrodnim.
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Co se v8ak podstatné zménilo je technicky pokrok, ktery pfi nedostate¢ném zvladnuti vede
ke katastrof®, Ve vojenské oblasti navic vyvoj vysokych technologii kvalitativné novych
zbrani otevird stédle $ir$i moZnosti k riistu jejich nicivé sily a bojové efektivnosti. Pravé zde
je onen z4sadni rozpor mezi rychlymi zm&nami techniky a technologii, a pomalou evoluci
mentality.

Kone&né je zde celosvétova zdkladna pro dalsi konflikty, spodivajici v pfikrych rozdilech
v ekonomické drovni a ve skute¢nosti, Ze ve sv&té je okolo 3000 nérodi, z nichZ v&tina
nemé moZnost pfimé spravy svych zaleZitosti ani vyfeSeny vztahy k sousedim. PFitom Orga-
nizace spojenych ndrodd se svymi 184 staty se zalind stavat t€7ko ovladatelnou
a neakceschopnou organizaci. N&které Gvahy spéji k zdv&riim, Ze v prvnich dvou - tfech
dekadéch 21. stoleti miiZze polet ¢lenskych stath vzriist aZ na 300 - 400.

VSechny pfedchozi prvky pak mohou byt soud4sti dnes jiz Casto diskutované kolize
kultur, které je nutno vénovat urditou pozornost v&etng hodnocenf jeji specifické vahy
a moznosti. I v piipad¢ dal8iho zvy¥eni jejiho vyznamu, intenzity a rozsahu by to vSak
znamenalo pouze ideologické zdlivodn&ni redlnych cilli. Prvni vyrazné znaky zde v3ak jiz
jsou v tvrzenf o nesluditelnosti zipadniho demokratického modelu spole&nosti s vichodnim
autokraticko-konfucidnskym a v nartistajicim islimském fundamentalismu.

To je ov¥em pouze obecny rdmec moZnych konflikth. Samotné spojen{ analyzy a modelu
miize z neuspofddanych ddajii vytvorit piekvapujici souvisly obraz. Clanek s pouZitim
nasledujicich grafii ukazuje nejen vzestup po&tu ozbrojenych konflikti, ale i jejich ob&ti jako
ilustraci uvedenych zdkladnich vychodisek. Rozvijeni a zéroveli i testovéni teorie je

| | |
Obdobi 10 20 30 4!) o

1914-1918
(I. svét. valka)

1939-1945
(1. svét. valka)

1983-1993
(soucasnost)

Graf 1: PoCet stétl G¢astnicich se aktivn& vale¢nych operaci
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nezbytnou soudésti strategického planovéni, které m4 z hlediska soudasného a sloZitého
budouctho vyvoje krizf a konfliktd nezastupitelnou dlohu.

V tomto ohledu se &asto namit4, a do jisté miry opravnéng, Ze krize, konflikty a vélky po
nékolik poslednich desitek let ukazuji vedle nahodilého kolisdni i celkovou tendenci
pozvolného globalniho nariistanf. K odiivodnéni tohoto tvrzenf nésleduji dva grafy. Prvnf
z nich hodnoti $ir$i ¢asové rozpéti (1918 - 1993) z hlediska pottu stéti tiasmicich se aktivnd
vale¢nych operaci.

K odtivodnéni pfedchozfho tvrzeni je sestrojen i graf 2. Soustifed'uje piehled o vélkéach
z poslednich vice jak tificeti let (1961 - 1993). S vyuZitim povSechnych znalosti o valkdch
z Notfallvorsorge und Zivile Verteidigung 3/93 shmuje znalosti v oblasti novodobych vilek.
Podklady k nému vypracoval stockholmsky Institut pro vyzkum otézek miru. Institut defi-
nuje vilku jako konflikt velkého a trvajictho rozsahu, kde zéroveil zahyne nésledkem boji
nejméné 1000 osob.

S piihlédnutim ke zminéné omezujici podmince budou s nejveisi pravdépodobnosti
celkové souhmy (zejména za posledni obdobi) je¥t€¢ mnohem hroziv€j$i. Vzhledem
k Zivelnosti a nepiehlednosti vyvoje krizi, konfliktl a vilek nelze v plném rozsahu okamZité
pi‘esné hodnoty aplikovat. Pro informa¢ni podporu v8ak dostupna &isla déel splni. Posledn{
tricetileté obdobi je v grafu rozdéleno do tfech stejnych ¢asovych tiseki,
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Graf 2: Vyvoj poétu valek (ozbrojenych konfliktt)
v letech 1961-1993

Kiivka zndzorfiujici pifStf obdobf by byla je¥t& strm&j¥i v pifpad&, Ze se roz8iii zadani
o n&kterd bezpe¢nosini rizika spojend napiiklad s neuvdZenym rozsifovanim vysokych
zbrojnich technologii nebo o nekontrolovatelné roziifovani jadernych zbrani, piipadné
jinych druhid a komponentd zbranf hromadného niceni.
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Tim se pochopitelng komplikuje udrZeni miru a soucasné potvrzuje domnénka, kterd
deklaruje, Ze se pravdépodobn& nepodafi krize a konflikty v prib&hu pfistiho obdobi
bezproblémové odstranit. Konflikty z4jm budou o to sloZit&jsi, Ze leckdy jiZ dnes nabyvaji
stale vyrazn&jsi podobu mezi rozdilnymi civilizadnimi, kulturnimi a ndboZenskymi okruhy.

Vzhledem k takovym soufasnym fenoméniim, jako je masové rozSifovani konflikti,
zvySeni i¢innosti zbrafiovych systémi a zdokonalovani jingch podminek pfipravy a vedeni
konfliktd a valek, rostou i jejich nasledky. Nejde o nové objevy ¢i nepodloZené hypotézy,
ale o zkouméni budoucich opatfeni v bezpenostni oblasti stétu. Jeding tak bude moZné
negativnim jeviim v3ak pfedchazet a v pfipad€ nutnosti i krizim a konfliktiim G&inng &elit.
Nésledky viélek, zejména rostouci po&etni stavy mrtvych v obdobi za poslednich tficet let,
ukazuje nésledujici graf.

1961-1971

Graf 3: Vyvoj poftu mrtvych ve véilkédch (ozbrojenych konfliktech)
v letech 1961 - 1993

PFi pokralovani sou¢asnych tendenci nariistu krizi a konfliktt budou jejich ndsledky je$té
vyrazngj$i. Sv&d&i o tom zasazeni vysoce pfesnych a G¢innych zbrani a nové technologie
jejich pouZiti. Velké ztraty na Zivé sile jsou v dne$nich valkéch i pfi jejich vedeni primi-
tivnimi bojovymi prostfedky, bez uplatiiovani platnych doktrinalnich z4sad a zpiisobii vede-
ni vojenskych operacf.

Pres tragické néisledky poslednich valek nelze jejich vzniku v pfi¥tim obdobi zabranit. Za
pfi¢iny lze oznacit napfiklad i schopnost pfizpisobit se nové mezindrodni situaci, nové
moznosti technologii, otevieni narodnich ekonomik, vlastnictvi materidli strategického
vyznamu a jejich vyuZivani, respektive zneuZivani aj. Perspektivni vyvoj md v tomto smé&ru
vice variant, ale stdle vyraznégji se rysuje nastin podoby jedné z nich.
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Alternativy budouciho vyvoje uvaZuji vZdy vlastni situaci jako konstantu a rozpra-
covavajf pouze moZnosti vyvoje podstatného okolf, Z4kladni otdzkou budouciho vyvoje je
pokradujicf proces politickych, kulturnich a ekonomickych pfemén ve svétovém méfitku na
cesté k demokracii a trznimu hospodéfstvi. Sou¢asné s tim se budou ménit a prohlubovat
rozdily v kulturni a civiliza¢n{ architektufe svéta. To se odrazi v jevovych strankéch, z nichZ
nejvyznamnéj§i pravdépodobné€ budou snahy o nalezenf vlastn{ identity, uplatnéni prava na
sebeurdenti, seberealizaci a jejich promitan{ do zmé&n v regionech i celkového usporadéani
svéta.

Vlastni budouci vyvoj bude pravdépodobn& ovliviiovan politickou kulturou, drovni
lidskych prév, ob&anskych svobod, pravnfho fadu a dalSich aspektd, stejn€ jako snahou
o potlatovéni zdkladnich lidskych hodnot. Porufeni nékterého z téchto zdkladnich pilifi
vidy vedlo a povede k ohroZeni bezpetnosti k nejistotdm vyvoje. V rdmci vytvofenf
nepfedpojatého potencidlniho prostfedi narodn{ obrany je nutné vzit pfi sestavovéani modelu
moznych piistich ozbrojenych sil v iivahu to, Ze tyto otdzky jsou prioritnf jiZ nyni. Tim vice
na nich zéleZi mozaika budoucnosti. Jeji zdkladni drobné Eésti se sestavuji jiZ dnes.

Prostiednictvim tohoto modelu se vyvodi poznatky, které mohou byt uZite¢né z hlediska
hlubsiho propracovéni sloZitych budoucich procesii tohoto charakteru. Nezastupitelnd je
pfitom nepfetrZitd komunikace mezi v¥emi, kdo se obranou z dlouhodobého hlediska zaby-
vaji. Ale pfedeviim mezi témi, komu na mirové budoucnosti zileZi, mezi odborniky,
vefejnosti i stitni spriavou. V tom je hlavni pfinos polemiky k stanovenému tématu.

Naméty modelu budouci armady obsahuji mnoZstvi omezujicich a zéroveil zjedno-
du¥ujicich podminek. Hlayni omezujici podminkou je oddéleni modelu od praktického
hlediska koncipovani obranué politiky. Obrannou politiku v kontextu vyzkumu budou-
ctho vyvoje krizi, konfliktl a vilek obecn€ by bylo idelné zaloZit na potitatovém mode-
lovéni sloZité provazaného systému vojensko-politickych jevi, pii uplatnéni riznych variant
vyvoje. Napiiklad pifi charakteristickém naristdni krizovych jevi ¢i jiném vyvoji apod.
Nésledujf jest€ nekteré dal¥f omezujicf podminky modelu, napifklad:

@ pouze pov¥echné ‘efeni problémi,

® rimcové zam&ieni bez komplexniho rozpracovini systémi C'I,

@ na nejnutndji miru je omezeno rozpracovani problematiky druhii ozbrojenych sil, druhti
vojsk a logistiky,

@ ziZeni tématiky na vyber fragment v otdzk4ch ndvaznosti na prostiedf, ve kterém by se
prakticky model uskutecitoval,

@ nejsou rozpracoviny otézky zplisobii pouZiti ozbrojenych sil, neni definovéan protivnik,

@ uplatiiované normy, pojmy, zasady a ¢innosti majf G¢innost vyhradn€ pro zvoleny pifpad.

Souvislosti vEech téchto procesi jsou sloZité a piedpovédi i pro nejdokonalej¥i potitade
tvrdou (ziejmé v fad¢ pifpadi jeSt€ doposud neiesitelnou) realitou. VEtSina souhrnnych
poznatkd nicmén& shodné naznacuje, Ze krize, konflikty a vélky se pif§ti dob& nevyhnou.

Potvrzujf to mj. i logické tsudky z analogii historického vyvoje, stejn€ jako trendy
s tendencemi, které jsou vyvozeny na zdklad¢ pozorovani bezpe&nostnich aspektli dne¥ni

doby. Zmifiuji se o tom také prognostické, politologické a sociologické studie. Viz napifklad
vystizné pojednan{ sociologa Samuela P. Huntinngtona v prici , Stfetnutf civilizaci?".
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(Preklad zmin¥né publikace je ulo¥en v Ustavu obrannych studif pod eviden&nim &islem
610/93.)

V budoucnosti se zpravidla bude jednat o civiliza¢n{, kulturnf, etnické, historické a dal¥{
nedefinované vlivy antagonismi. Jde o jevy, které lze snadno zneuZit pro rozdmych4vani
konfliktfi, jak o tom napfiklad sv&d¢i uddlosti na dzemi byvalé Jugosldvie. V multi-
laterdlnich mezindrodnich vztazich zatim piisobi rozptylen€ a stdvajf se pfi¢inou konfliktd
v riiznych regionech svéta, jak ukazuje graf 4. Pravdépodobng je¥t& nastanou vyrazng&jsi
zmé&ny spojené s migraci obyvatelstva a jinymi negativnimi jevy v ekonomické, ekologické
a jiné oblasti. I kdyZ budou tyto problémy dopadat na riizné zem¢ a regiony s rozdilnou
trovni, je patrné, Ze se do budoucnosti promitnou celkové negativng. Nejedn4 se o pesi-
misticky pohled, ale redln4 fakta sou¢asného svéta.
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Graf 4: Prehled vélek v letech 1961-1993 podle regiont

Piehled ukazuje, Ze zemé zmin&nych (i jingch) oblasti svéta se bez spolehlivych zéruk
obranného charakteru neobejdou. Je¥t& dlouho nebude toti% sila ani viile, ale piedevim
plipravengch a odhodlanych lidi k aktivitdm, které by z roku na rok, desetileti na desetilet{
tyto tendence zmé&nily. Navic pokratuje hromad&ni nepieberného mnoZstvi problémi
nejrizngjii bezpednostni povahy a situace gradujf i plo¥n& piertistaji z krizi do konflikti. Je
potom logické, Ze Gloha ozbrojenych sil bude mit z perspektivniho hlediska vyznam nejen
tam, kde je jiZ v soutasné dobé situace skutedn& vaZna.
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Na zdklad¢ toho by méla byt vénovéna vé§i pozornost nepfedvidatelnosti nebo obtiZné
pfedvidatelnosti bezpe&nostni situace jak v mezikontinentdlnim, tak i vnitrokontitnetdlnim
rozsahu. Pravé to je totiZ hlavnim pfedpokladem pro existenci armdd a jejich nutnou v&asnou
pfipravu na v3echny moZné varianty pouZiti z diivodu zmény bezpe&nostni situace.

Je to jako s dlouho ukrytou chorobou, kter se naplno projevi az ¢asem. Komplikovana
nemoc se snadngji pfekon4 nasazenim odborng& piipraveného tymu lékafd. Al se to vezme
jakkoliv, arméda je tady proto, aby byla pouZita, kdyZ je to nutné. Pouze spolehliva systé-
mov4 opatfeni v oblasti obrany jednotlivych zemi pfispéji k udrzovani miru. Z toho je
patrno, Ze nastavajici éra se s nejvEsf pravdépodobnosti bez spoleenské instituce - armady
- prosté neobejde.

I daldi okolnosti a podminky budouctho vyvoje nabddaji, aby se k problematice obrany
pfistupovalo komplexng. Zarovei s vystavbou armady se musf rozvijet teoriec moZnostf
pouZiti sil a prostfedkli novymi zplisoby. Vojenska teorie vZdy vyZaduje asové zvyhodnéni
jednoho aZ dvou krokt pfed poZadavky praxe. To i pfesto, Ze drtiva v&tSina lidi na Zemi je
dnes velmi znepokojena pfedstavou, Ze Elovék sam svou ¢innosti piispiva k svému ni¢eni
tim, Ze vytvafi podminky pro vznik konfliktd v tfetim tisicileti.

Kdy?z sledujeme k¥ivku vyvoje krizf, konfliktd a vdlek v porovnéni s v§vojem vojensko-
-politické situace a celkovou bezpe&nostn{ situaci ve svét€ v posledni dob&, nelze si
nepoviimnout vyraznéj§iho poklesu imunity nékterych lokalit vii¢i vzniku vélek. Zpravidla
vznikajf vyhrocenim nahromad&nych problémi, riiznych lokdlnich a jinych z4jmi, jejichz
feSeni politickymi prostfedky nenf G¢inné a v fad€ pfipadi ani d&elné. K prosazenf a nasto-
leni miru uZ zistdva jenom vojenska sfla.

To oviem piedpoklddd zm&ny smérem k zefektivnéni obranného dsili. Mnohé stéaty
(zejména s demokratickou orientacf) jiZ tuto cestu sleduji, a tak maji nad&ji na spolehliveéjsi
bezpednostni zdruky. Vyhody tohoto druhu se uvdd&ji do souvislosti s celkovym
bezpednostnim prostfedim dne¥nf, pfedeviim ale vzdalen&j¥i budoucnosti. Je to jeden
z mnoha dalich argumenti, pro¢ prav€ opatfeni, jako je budovani ozbrojenych slozek,
zejména armédy, by se mélo stat samozfejmosti 1 v nastavajicim tfetim tisicileti.

Zajistovani mirovych mezinarodnich vztahii v budoucnosti bude mj. spoéivat na
fungujici autonomni akceschopné (bojeschopné) armadé svobodného, samostatného
a suverénniho stitu, Zdsady existence a vystayby armédy nejsou v rozporu ani s mezi-
ndrodnim privem ani se smlouvami o odzbrojeni. DilleZité je, aby byly v souladu s principy
funkce demokratického stitu. Pak je to v naprostém souladu s piispévkem k celkové
bezpe¢nostni stabilit¢ v regionu. Jeding na takovém zédkladé bude moZno ochrénit vlastni
nérod a zéroveii prispét k udrZeni celkové svétové mirové stability.

S tim souvisi nésledujic{ studijnf model armady malého stétu 21. stoleti. Jde o vysvétleni
reality s pomoci uplatméni verbalntho modelu, ktery pracuje s motivy imaginarni typové
armady smysleného stitu, napr. Axyz. Model je pouze prostiedkem k novym teoretickym
poznatk@im, nemd tudiZ Zadnou souvislost s konkrétnf armddou redlné zemé&. Soustifed’uje
poznatky, zdmé&ry, nazory a zkuSenosti,

Verbalni model je moZnou variantou armady malého stitu v piistim stoleti. Zasady této
armédy nejsou v rozporu s dosaZzenymi mezindrodnimi mirovymi dimluvami o odzbrojeni,
Mezinérodniho préva véle¢ného, principy a praxi demokratického st4tu.
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Zejména vychdzi z toho, Ze:

# tendence vyvoje krizi a konfliktd pfipisuji vyznam ozbrojenym sildm,

¢ plnit tikol k zajiSt€ni bezpecnosti stdtu znamend pfispivat k celkové stabilit€ v regionu
a ve svetg,

¢ dosdhnout plné d¢innosti opatieni sméfujici k obrang stitu je stdle zavaZn&ji vzhledem
k nartistajicim hrozbam,

@ obrana nepotetného stitu je zélezitosti celého naroda.

Problematika bezpe¢nostntho prostfedi neni v modelu nadhodnocovéna, ani podce-
tiovdna, Model zohlediiuje latentnf stav piedpoklddanych krizovych jevd, jejichz miru
s nejvetsi pravdépodobnosti uréi aZ redlny prab&h tfetiho tisicileti. Vyznam piijimanych
opatieni nutnych pro obranu stitu v tomto ohledu potvrdi aZ &as.

V modelu se uplatiiuji ndzory, které nejsou vyslovng oficidlnimi stanovisky. Uveiejiio-
vané poznatky jsou polemické s cilem podnitit 8ir$i diskusi k problematice.

Zikladni aspekty modelu armady nastdvajiciho jednadvacatého stoleti vychazeji
z toho, zZe:

A charakter arméady, organiza¢ni struktura, vyzbroj a technika, automatizované systémy
velenf a fizeni C*I, logistika a dal¥i podminky umoZiluji jeji zapojeni do variabilni
struktury multilaterdlnich ozbrojenych sil stabilniho spojeneckého bezpe&nostntho systé-
mu, vyhradn€ strukturovaného podle fungujiciho mezinarodniho prédva (patrné systému
celosvétového bezpednostniho vyznamu),

A zékladnimu poZzadavku vzdjemné mezindrodni kooperace ve vojenské oblasti odpovidajf
legislativni i exekutivni hlediska s nezastupitelnou kontinuitou zdsadnich dokumenti
a s celospolecenskym bezpe¢nostnim a vojenskym vyznamem, kter4 se trvale aktualizuji
na zéiklad¢ vojensko-politického vyvoje prostiedi stdtu a jeho bliZ¥iho i vzdilendj$iho
okolf,

A ozbrojené sily jsou flexibilnf a jsou pifipraveny k piipojeni do celosv&tovych automati-
zovanych systémi veleni C*I%,

A arméda s vyuZitim C*I? realizuje nejsloZitdjsi dkoly v kooperaci s vysp&lymi armédami
svéta na zéklad€ mirovych imluv celosvétového vyznamu,

A podetnf stavy a struktura ozbrojenych sil, zejména armédy, odpovidaji mezinirodnimu
a vnitropolitickému vyvoji, ekonomickym a jingym podminkém spole¢nosti, poZzadavkim
vojenské védy, vojenské strategii a rozvoji techniky a technologii; v souladu s tim pokra-
Cuje piiprava vojsk, trvalé zdokonalovan{ dovednosti velitelli a $tdbi v pifipravé a vedeni
obrannych operaci, schopnosti vrcholového managementu v piipravé fizenf obrany, za
pIného vyuZiti informacnich technologii a uplatnéni uceleného systému logistiky,

A logistické zabezpeceni armédy je odrazem stavu ekonomiky stétu. Podle moZnosti odpo-
vid4 vybaveni armddy modernf technikou a vyzbroji kompatibiln{ s vysp&lymi armidami,

A k dosazeni Zddaného d¢inku m4 obrana stdtu vieob&ansky charakter se zachovédnim
branné povinnosti, zakotvené v iistave stdtu; neprofesiondlni &ast armady se rozvinuje na
principu Gzemnfho dopliiovani v&etn€ vycviku ziloh,
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A armida tzce prolind demokratickou spole¢nosti; u vojakd viech kategorii se rozvijeji
obganské principy, které zaji¥luji odpovidajict postaveni pfislu$nikd arm4dy v demokra-
tické spole¢nosti; na druhé stran& pfipravenost k pIné&ni kol obrany se projevuje vyso-
kou drovnf vojensko-odbornych, technickych, spole¢enskov&dnich, vieobecnd
kulturnich znalosti a etnickych hodnot pfislu$nikid armédy i jejich fyzickou zdatnosti,

A sily a prostiedky arméady se jednozna¢né ztotoZiiuji s hodnotovou orientaci demokratické
spole¢nosti a vnitinfm demokratickym presvéd¢enim; armada vyrazn&ji pfispiva k rozvo-
ji seberealizace svych pfislu$ntki saturacf jejich potieb,

A arméda je jednim z rozhodujicich stabilizujicich faktord spolefenského Zivota; garantuje
spolehlivou bezpe&nost a ochraiiuje majetek ob&ant, fyzickych i pravnickych osob a je
zéikladnim prvkem (uzavieného, autonomniho) bezpe&nostniho systému.

Z hlediska postavenf a v§znamu stdtu musi model moZné budouci arméady respektovat
rozvijeni strategické koncepce obrany a pfitom vychdzet z toho, Ze arméda je budovéna jako
vysoce profesionalizovana. Avak brénit suverenitu stitu je vlasteneckou povinnosti a neza-
datelnym préavem kaZ%dého ob&ana, jakoZ i celého ndroda k zachovéni své existence. Model
proto pfedpoklada, Ze se obrana statu zakldda na ndrodnim, vielidovém principu. Stat
s men3fm podtem obyvatelstva by si mél s nejvéi pravdépodobnost{i v daleké budoucnosti
zachovat vieobecnou brannou povinnost pfi respektovéni toho, Ze:

| délka vojenské zdkladnf sluZby se na zfklad€ ekonomickych podminek, tisp&Sné profe-
sionalizace vybranych funkci a zejména vyrazného z4jmu o sluZbu v ozbrojenych silach
omezi na nuthou miru,

W napliiovani vojenskych itvaril a jednotek bude zfejm& vyhodng&ji pfi dodrZovani teri-
toridlniho doplifovéanf,

W vycvik z4loh bude probfhat pravd€podobné podle teritoridlnich oblasti (v stfediscich).

Model pfedpokldd4, Ze sily obrany na teritoriu stdtu budou sehravat vyznamn&jsf roli.
Mohou se pfipravovat napiiklad jako mechanizované (motorizované) i jiné sily. Svazky
a jednotky ,,zdlohy", tvofené plnym rozvinutim za mobilizace, se mohou budovat napfiklad
jako p&$f (motorizované). Tyto svazky mohou podle situace plnit obranné dkoly autonomng
i v ndvaznosti na armadu.

Podstatou stdtu Axyz je model malé armédy, kter4 se déli (v z4vislosti na dosahovanych
ekonomickych vysledcich stdtu a jinych okolnostech, zejména vyvoji techniky vedeni
operaci a bojii) na vzdudné sily a pozemni sily. V zdvislosti na procentudlni vyvéZenosti
potti a vikonu vojenské sluzby na pravidelné sily a z4loZni sily - viz schéma.

Moderni mobiln{ flexibilnf sily tvoiici sily okamZitého rozmisténf jsou zdkladem arm4-
dy, kter4 je kompatibilnf s vysp&lymi armddami v systémech C'F. Jsou zdrovelt silami
rychlé reakce, pozemniho vojska, prostiedku letectva a sil proti vzdu$nym tdderam.
Civilni obrana (v souladu s mezindrodn& platnymi konvencemi) miiZe byt jen profe-
siondln{.

Dalgi sloZkou piiloZeného grafického modelu jsou ttvary a svazky sil dzemni obrany,
tvoi'ené smi¥end profesiondly a vojaky zdkladni sluZzby. Svazky a dtvary zloh jsou tvoieny
vycvikovymi stiedisky zéloh, ve kterych jsou jako stily stav vojéci z povoldni a (na &as
zabezpedujfci chod sluZby ttvard a pravidelné povoldvani na kondi¢ni vycvik) vojici ze
zélohy (nebo v pifpadé mobilizace povolanf do &inné sluZby).
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Schéma

Graficky model téZ znézortiuje mezindrodni aktivity armady malého statu. Ukazuje se,
Ze spojenecké principy kooperace mezi staty ve vojenské oblasti budou z mnoha diivodt
zdkladem celkové stability.

Nékteré zdkladni budoucf jevy vyvozené z vojensko-politického vyvoje jsou mélo pocho-
pitelné a vysoce sporné. Na zdklad€ toho vysledky modelu ukézaly trendy, nikoliv jistoty.
V dileZitych problémech si &ldnek nezakldd4d monopol na pravdu. Piesto z pojednéni
zietelng vyplynula potieba vystavby budouci armady. Na prvni pohled se zdaji byt poZa-
davky na novou armédu vzdilenou budoucnosti. Av3ak dvahy a pohledy v tomto sméru
nejsou, a ani nemohou byt jednozna¢né.

Nejen z ¢ldnku je patrno, Ze pifpadny ozbrojeny konflikt v budoucnosti nevznikne sdm
od sebe, ale na zdkladé vysledkd dlouhotrvajicich tendenci v politické, bezpe&nostni,
socidlni, vojenské i jiné oblasti. Proto propojeni obrany s budoucnosti a z toho plynouci
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6koly v oblasti ndrodni bezpe&nosti je nutné zkoumat jiZ nynf a ne¢ekat aZ na onu pomysinou
chorobu a jeji pfipadné smrtelné nebezpedi.

* % ¥

Je pochopitelné, Ze pfisti vyvoj mezindrodni bezpe¢nosti se miiZe ubirat i jingmi sméry.
V mnohych vojenskych a bezpe&nostnich otdzkich mize dochdzet k vyrazngm zmé&ndm
oproti pfedpokladtim. Praktick4 strdnka modelu zaleZi na realité prostiedi, ve kterém se bude
v praxi uskuteciovat. K t&€mto sloZitym polemickym otéizkam se jist€ vyjadfi jeSte jini.

40




