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Konstituovani statnosti a problémy
jeji obrany

Cesi, Slovéci a Evropa. Jednoduché véta, kterd v sobé obsahuje nadéje i tragé-
die nasich nérodu ve 20. stoletl. Cesi, Slovéci a Evropa... jednd se o sloZity dyna-
micky se vyvijejici komplex vztaht ke stfedoevropskym sousedum, ale i k zapadn/
a vychodni ¢asti kontinentu. Nad jejich vymezenim a kvalitou se po vzniku cs, stétu
v roce 1918 zamysleli a vedli vzrusené diskuse nasi pfedchudci.
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Staronovy problém MY A EVROPA se tak vzdy dostava do popfedi v uzlovych
momentech historie, v pfivalu politickych a duchovnich zvratd, kterych je na jednu
Zijici generaci stavajici populace vice nez dost. Stale naléhavéji si klademe otazku,
do jaké miry jsme v tomto stolet! (které se blizl ke svému zavéru) pfedstavovali indi-
vidualitu duchovnf a kulturni, zda jsme byli Zivotaschopnym tviréim celkem, nebo
pasivnl kfizovatkou stfetavan( jednotlivych proudl a protikladnych koncepci. Na
kolik jsme méli moZnost byt sami sebou a do jaké miry nas limitovaly vnéjsifaktory.

Po listopadu 1989 se zd4lo, Ze vyfesenivzajemnych vztaht mezi Cechy a Slova-
ky bude jednim z nasich nejcennéjsich vklad( do spoleéenstvivyspélych demokra-
tickych statd svéta. V souvislosti s rozpadem spolecné statnosti se zamysiime nad
tim, co selhalo: zda idsje zakladatelu ¢s. statu, ¢i zda prvky rozkladu byly novému
statnimu utvaru dény do vinku jiZ v dobé jeho vzniku v roce 1918, nebo jde o selh4-
nfsoucasné generace. Je paradoxni, Ze o Masarykovu osobnost a jeho dilo proje-
vuji mimoradny interes vazené instituce v zahranici, zatimco na doméci pidé Ize
postihnout pfinejmensim rozpadité postoje k zakladatelim spoleéného ¢eskoslo-
venského statu. Analyza pfidin tohoto stavu je otazkou deldi diskuse a bude
nepochybné nastolena i na pfipravované konferenci ,Dr. Edvard Benes - éeskoslo-
vensky a evropsky politik" v kvétnu tohoto roku v Praze.

Myslenkovy odkaz zakladatel( &s. statnosti nezastaral, provokuje modernosti
a svézesti, v mnohém oslovuje souc¢asnost. V ndvaznosti na néj se ukazuje potie-
ba v zavéru 20. stoleti znovu se zamyslet nad Zivymi otdzkami smyslu narodni,
statnf a mezinarodni existence, problémem kontinuity a diskontinuity v déjinach,
otdzkami narodni identity, fenoménem moci v demokratické spolecnosti a jeho
fungovanim, politickou kulturou a dale nad otazkami obrany statni suverenity.
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Politicka reprezentace po fijnu 1918 pravo a povinnost obrany povaZzovala za
jeden ze zakladnich atribut suverénniho ¢eskoslovenského statu, Ten byl po svém
vzniku respektovan vitéznymi mocnostmi, jako prvek jimi vytvafené podoby svéta,
zabezpedujici zajmy vitézl s pfihlédnutim k zajmim svétovym. Konstituujici se
diplomacie, pod pfimym vedenim Dr, E. Benese, cilevédomé usilovala o budovani
rovnopravnych vztahli s bezprostfednimi i vzdalenéjsimi sousedy. Masarykiv
idedl, ktery respektoval humanitu v politice a sméfoval k nové politické organizaci
Evropy, zaloZzené na zékladé rovnopravnych a vzajemné se respektujicich
subjektd, obstal, ale nedoslo k jeho praktickému zrealizovani. Diplomacie byla
proto nucena pod tlakem okolnosti promyslet a hledat dal8i cesty smérujici k mezi-
narodnimu zabezpeceni statu prostfednictvim nejriznéjSich aktivit ve Spolecnosti
narodd, konstituovanim spojeneckych svazki v ramci stfedoevropského regionu
a pozdaéji ve 30. letech orientaci na politiku kolektivni bezpeénosti.

Vedle mezinarodniho zabezpedéeni CSR byla vénovana mimoFfadnéa pozornost
vystavbé armdady jako nejvyznamnéj$iho garanta obrany nové statnosti.
Cinnost ceskoslovenskych legil, které byly konstituovany na novych mravnich
postulatech, pfedurcila nejen zékladni politické cile z&pasu za ¢eskoslovenskou
statnost, ale soudasné i budouci kontury nové armady. Klicové postulaty jeji
vystavby, zkoncipované prezidentem a vrchnim velitelem T. G. Masarykem, sméfo-
valy ke konstituovanf plnohodnotného vojenského télesa. Demokraticka armada
v Masarykové pojeti pfedstavovala predevsim Skolu politické shovivavosti,
vzajemné tolerance, obéanské a lidské Gcty a soucasné vyznamného stabi-
lizujictho cinitele, ktery mohl pozitivné ovlivriovat celkovou spoleé¢enskou atmosféru
v zemi. Vnitini pofadek a bezpeénost nové vzniklého statu zajisfovaly nejprve
dobrovolnické oddily, slozené pfevazné z pfislusnikd Sokola. Ozbrojené slozky
statu se podilely i na vojenském obsazeni pohraniéi ¢eskych zemi, ale i na obsa-
zeni Slovenska. Plnou zodpovédnost za obranu stétni suverenity prejal ceskoslo-
vensky stat aZ teprve od roku 1926 v souvislosti se zménou plsobnosti
francouzské vojenské mise. V procesu unifikace, ktery pfedstavoval vazny
problém 20. let, se jednalo o sjednoceni riznorodych sloZek, které vnasely do
procesu budovani nové armédy zvlastnosti, dané charakterem prostiedi, v némz
se v letech 1. svétové valky konstituovaly. Jednalo se o proces odehravajici se
jednak v roviné organizacni vystavby, ale také a to pfedev&im, v roviné ideové,
ktery mél ve své vyslednici zabezpedit vybudovanidemokratické armady spolecné-
ho statu Cechu a Slovéakd. Zakladni cile unifikaénich rozkaz( prezidenta a ministra
narodni obrany z konce roku 1919 sméfovaly k tomu, aby se z riznorodych sloZek
vytvoril kvalitativné novy morélni celek a dosahlo se Zadouci ideové sjednocenina
zakladé postulatd vrchniho velitele. V prvni fadé se jednalo o charakter
dustojnického sboru. V procesu prohlubovani nové statnosti a formovani éeskoslo-
venského vlastenectvi byl vojék z povolani povaZzovan za uréujicho Cinitele.

Zajistovani vlivu Hradu", jako specifického fenoménu vnitropolitického Zivota,
spolu s ovladnutim ké&drové vystavby ozbrojenych sil, umozriovalo paralyzovat
odklony od postulat( vystavby obéanské spoleénosti a jejl armady. Na zakladé
analyzy zapornych zkusenosti a v souvislosti s odstfedivymi tendencemi krajné
levicovych a pravicovych subjektu politického spektra, se hledaly moznosti

-----
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slova smyslu. V tomto procesu sehral pozitivni Glohu dr. E. Benes, ktery v praci
.Demokraticka arméada, pacifism a zahraniéni politika“, (ale i v fadé dal$ich Gvah),
pfines| nové pohledy na dlohu a postaveni armady v demokratické spoleénosti.
Vedouci idea demokratické arméady byla pro néj konkrétni formulaci republi-
kéanskych zasad ve specifickém prostiedi arméadniho organismu, hybnou silou
postoju a jednani obéani v uniformé jako obranci statni suverenity, bezprostfedné
ohroZované zejména nebezpeénym vyvojem v sousednim Némecku. Dr. E. Benes
piitom armadu povaZoval za vyznamné spolecenské prostiedi narodni, mravni
a politickostatnivychovy. Za jeden z predpokladi smysluplné bojeschopné arméady
povaZzoval podnétnost jejich tradic. Vychova na tradicich zacala mit prioritu,
pricemz akcent se kladl pfedevéim na péstovani plukovni cti a armadnfi hrdosti. Pri
koncipovéni teoretickych a vojenskodoktrindlnich otdzek se vychézelo
z predpokladu, Ze potencialni valedny konflikt bude pro CSR valkou obrannou
a soucasné koaliéni. Cs. vojenskoteoreticka fronta v tomto obdobi rozpra-
covala mnohé otazky vychovy k brannosti a Je na Skodu véci, Ze studiu Jej
produkce vénujeme tak malo pozornosti.

Na historické kfizovatce ¢s. statnosti na konci 30. let se projevilo spontanni proti-
fasistické a vlastenecké odhodlani, které kulminovalo mobiliza¢nim vzepétim. Na
strané druhé se vyjevil i oportunismus nékterych obéanskych skupin, spolu s anti-
demokratickym a proti¢eskoslovenskym postojem urcitych politickych, hospo-
darskych, slechtickych a klerikalnich kruht a s otevienou zradou drtivé vétsiny
némecké populace. ,Mnichov" jako prisecik mezivalecné kontinentalni politiky
a prezentace urcitého zplisobu mysleniv mezinarodnich vztazich se stal Gvodem
dramatickych udélosti, které o nékolik mésict pozdsji vedly k zaniku spoleéné
Seské a slovenské statnosti.

V minulosti tolik diskutovana otazka, zda jsme se méli branit, zlistava i nadale
problémem otevienym, nad nimZ se budou zamyslet i nasledujici generace.
Udalosti konce zaff 1938 je potfebné organicky a adekvatné historické realité zapo-
jovat do Sir§ich souvislosti evropskych a svétovych déjin. Zafazenido globalnéjsich
kontext( poskytuje moznosti vytéZovat nové poznani a zarover klast mnohé dalsi
otazky. Jednou z nich pfitom je, do jaké miry se na vyvoji konce 30. let podilely
vnéjsi sily, zda byl tento vyvoj nezbytny a nebo zda existovaly reélné alternativy.
Predpokladem a podminkou ,ubranéni CS R" byla disledna protihitlerovska politika
zapadnich velmoci, ktera byla s to zabranit agresi Némecka, ale i G¢inné predejit
jejim pripravam.

Rozé&arovani z postupu Zapadu na konci 30. let (spolu s dal8imi faktory) pfispélo
k tomu, Ze dr. E. Benes ,vsadil' na spojenectv( s velmoci na Vychodé, v niz spatio-
val zaruku povéleéné obrany CSR pfed budouci némeckou expanzi. Dobové
podminéné pledstavy o predpokiddané liberalizaci a rozséhlé demokratizaci
stalinského socialismu, které se mély promitnout do rovnopravnych vztah(
vychodni velmoci se zemémi stfedni a jihovychodni Evropy, byly iluzornl.

Byvali spojenci z antihitlerovské aliance (zejména pak obé supervelmoci SSSR
USA), zadaly po 2. svétové valce rozehravat utajované partie o novou podobu
rozdéleného svéta a Evropy. V CSR, ktera sice néleZela do mocenské sféry
vychodnf imperialni fiSe, ale o jejimZ charakteru nebylo dosud pevné rozhodnuto,
se v tomto obdobi kfizovaly a stietavaly protichidné politické zajmy v roviné

75




oficialni, polooficidlni, ale i pfisné konspirativni. Mocenské zajmy vychodniho
souseda pfitom sledovaly nejen omezeny stfedoevropsky, ale Siroky globalni
rozmér a narazily na politiku USA. Konfrontace obou supervelmoci a jejich ideologii
zacala urcovat povalecny vyvoj.

Ceskoslovensko se stalo definitivni souéasti vychodniho bloku, v némz mél
dominantni postaveni Sovétsky svaz, az po Unoru 1948, Logika jeho vyvoje probi-
hala ve slozitych podminkach dvoupéloveé rozdéleného svéta, bezprostiedné ohro-
Zovaného nebezpecim valky v globalnim méfitku. Cely proces ovlivriovala graduijici
studena vélka, rozpad nérodni fronty a jejl zasadni rekonstrukce, coZ v podstaté
znamenalo upevnéni mocenského monopolu vliddnouci komunistické strany ve
spole¢nosti a v neposledni fadé i zcestné uplatiiovani teorie o zostfovani tfidniho
boje ,pfi budovani socialismu®,

Politické perzekuce, které postihly 8iroké spektrum obcéanské spoleénosti
(véetné mnohych aktivnich GdastnikG 2. odboje), tvorily pouze jeden z pilifd
stalinského modelu socialismu. Strategické koncepce Kremlu (ale i dalsich svéto-
vychvelmoci) prochazely kvalitativnimi zménamiv dlsledku rozvoje vojenstvi. Obé
supervelmoci (SSSR i USA) pomoci jadernych zbrani drzely evropsky kontinent
v 8achu. Jaderny monopol predstavoval globalnf moment urcité strategie, ktery mél
prioritu pfed omezenymi politickymi prvky. Na druhé strané vsak blokové schéma
nevyluéovalo mocenskou politiku jeho jednotlivych subjektl, coz potvrzuje
francouzsky ¢i éinsky priklad.

Branné politika &s. statu, véetné zplsobd jejiho uplatriovaniv ozbrojenych silach,
byla inspirovana zvnéjsku. Jinou podobu méla v 50. a 60. letech a jinou v norma-
lizaénim obdobi.

Kvalitativni zmény doznaly principy vystavby &s. armady, jeji sloZeni, poslani,
i mezinarodnf za¢lenéni. Na prelomu 40. a 50. let se zpietrhala jakékoliv kontinuita
s vlastnimi doméacimi tradicemi vojenské vystavby a postupné se mechanicky
pfebiraly zkugenosti sovétskych ozbrojenych sil. Cs. armada v nasledujicich dese-
tiletich (fakticky az do konce 80. let) byla budovana s mimoradnym vynakladanim
lidskych i materiélnich sil, v neGmérné rychlych tempech a na tkor jinych spole-
¢enskovédnich odvétvi. Ozbrojené sily zaclenénim do koaliénich struktur ovld-
danych z Moskvy ztrdcely viastnf ndrodnf smysl i pocit spolecenské potfebnosti.
Akcentovanim trvalé hrozby ndmeckého imperialismu a revansismu byla
v 50. a 60. letech zduvodriovédna potieba neustalého upeviiovani monolitniho
vychodniho bloku, jako zastity bezpecnosti a nezavislosti zemi stiedni a jiho-
vychedni Evropy. Uvedenou argumentaci se zarover ospravediriovaly enormni
poZadavky kladené na ozbrojené slly élenskych zemi varsavského paktu. Navic
rezignovani na vlastni vojenskoteoretické a vojenskodoktrinalni mysleni neslo
s sebou urcita rizika v oblasti globalni politiky.

Zvlastnikapitolu ve vyvoji Evropy a svéta, ktera teprve éeka na dikladnou analy-
zu, predstavuji 60. léta. V jejich priibéhu se objevovaly nové pfistupy k otadzkam
valky a miru a prosazovaly se nové tendence v mezinarodnich vztazich. V tomto
Ceskoslovensku jako souéasti vychodniho bloku doslo k pokustm o piesné defi-
novani c¢eskoslovenskych statnich zajmua. Za nejvyraznéjsi projev aktivity tvaréiho
potenciélu és. armady, ovlivnéného myslenkovym pohybem 60. let, Ize povaZovat
Memorandum VPA KG v Praze ,Konstituovat statni zajmy v oblasti vojenstvi‘.
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Nasilné preruseni reformniho procesu vojsky VarSavského paktu vedlo ve
spoleénosti ke ztraté iluzf a rozpadu vyznavanych hodnot. Historicka fronta proka-
zala, Ze armadnf Spitka na ¢ele s ministrem Martinem Dzurem, na zdklads
natlaku sovétské vojenské elity, uréujici mérou_napomohla uskute&nénl
mocenského zvratu na dubnovém plénu UV KSC v roce 1969. Uvedenym
plénem, nanémz ziskali klicové pozice doméacikonzervativniprobreZznévovské sily,
byl v podstaté skonc¢en pokus éeskoslovenskych reformator spojit ,socialismus”
s demokracil.

Nova doméci mocenskéa elita se v prvé fadé zaméfila na likvidaci struktur
obcanské spole¢nosti a osobnostl s jejich ¢innosti bezprostfedné spojenych. Zaro-
ven usilovala o bezvyhradné podfizeni Zivota a cinnosti ozbrojenych sil s cilem
zajistit podfizenost koaliénimu veleni a zabezpedit jejich zneuzZiti k protilidovym
zasahiim. Akceptovani sovétského hodnoceni ceskoslovenskych udalosti,
zakotvenych v dobovych stranickych dokumentech, zfetelné signalizovalo jaky
politicky kurz se bude v nasledujicich letech realizovat. Normalizaéni dokumenty
z konce 60. a pocatku 70. let tyto obavy potvrdily. Tvaréi védecky potencial armady
zacdal byt politicky usmérriovan na rozpracovavanijejich zaveéru, zejména k Gkolim
upevnit armadu jako mocenskou slozku rezimu a pfispét k fedeni a upevriovani
Jinternaciondlnich vztahi" s armadami vardavské koalice. Postupujici normalizace
ovlivnila i pribéh konference k 15. vyro¢i zalozeni Varsavské smlouvy. Na jeji dlou-
hodobé pfipravé, kterou ovlivnily Gvahy o moZnostech pfekonéniblokovych bariér,
se podilel vybrany okruh osobnosti, véetné vedoucich pracovnikd spole-
éenskovédniho cyklu brnénské Vojenské akademie, ktefi konferenci povaZovali za
zélezitost vojenskopolitického charakteru. Iniciatofi konference akceptovali dobo-
vé reality a pfedpokladali pokradovan( pozitivniho trendu sblizovani mezi Vycho-
dem a Zapadem, ktery bude sméfovat ke zmirfiovani mezinarodniho napéti
a k celoevropské spolupraci progresivnich sil. V navaznosti na Memorandum
prazské VPA se mélo jednat o dal$ikrok vpfed v poznavacim procesu, véetné dalsi
precizace vojenskopolitickych a vojenskodoktrinalnich zajmi Ceskoslovenska.
Pfedpokladalo se, Zze konference zaujme vécné stanovisko i k Zivelné prosa-
zovanému pozadavku neutrality, ktery byl nastolen v letnich mésicich roku 1968.
Posrpnovy vyvoj ved| k diferenciaci organizatord konference a v zavérecné fazi do
jeji pfipravy aktivné vstoupily osoby spojené s normalizaénf politikou a zaslouZily
se 0 1o, Ze jeji pribsh nakonec vyznél ve zdivodnéni vojenské okupace Ceskoslo-
venska vojsky var$avského paktu, v duchu sovétské interpretace ceskoslo-
venskych udalosti.

V pribéhu normalizaéni éistky (dobové nazyvané vyménou stranickych legi-
timaci) opustili ¢s. ozbrojené sily stovky a tisice kvalifikovanych odbornikd ve svych
profesich, nositelé narodnf identity a suverenity ¢s. statu.

Zahraniéni a branna politka Ceskoslovenska v normalizaénim obdobi
jednoznaéné akceptovala bezvychodny dogmaticky breZnévovsky kurz a jeji
podstata spocivala v ochrané zajmu totalitniho systému. V zajetf ideologickych
schémat vsak zustala | po nastupu M. S. Gorbacova do vrcholnych funkei v byva-
Iém Sovétském svazu, kdy Kreml zahéjil kvalitativné novou etapu mezinarodniho
porozuméni, zaloZenou na vzajemném respektovani suverenity. Blokova politika
pfestala odpovidat svétovym zajmum SSSR i USA. Vyznamnou ulohu v rozvi-
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jenf novych mezinarodnich vztaht, ale i ve vyvoji zemi stfedni a jihovychodni Evro-
py, sehral helsinsky proces.

Rozdélenim spoleéného statu Cechul a Slovak(l se vytvofila kvalitativné nova
situace. Jsme na pocéatku formovani nové etapy ceské statnosti se véemi z toho
vyplyvajicimi problémy a otazkami. Jednou z nich je pfesné definovani statnich
zajmu jako odrazového mistku ke stanoveni priorit zahraniénf a branné politiky.

Dulezitym Gkolem na sloZité cesté konstituovani obéanské pluralitni spolecnosti
a zabezpecend jeji spolehlivé obrany je obnova naruseného historického a v jeho
ramcii branného védomi. V ramci spolecnosti, ale i v armadé jako jeji nediiné ¢asti,
je potfebné soustredit Gsili na renezanci hodnot majicich svij zaklad v historicky
ovéfenych etickych a duchovnich koncepcich zafixovanych v narodnim povédomi.

Zasadnitransformaciv ramci dynamického spolecenského pohybu také procha-
zi i Arméada Ceské republiky. Za klf&ovy tikol k realizaci 24doucich promén je
potfebné povaZovat zménu profilu a mysleni vojenského profesionala.
V transformaénim procesu se jedna o citlivé pfejimani zkusenosti z budovani
arméad vyspélych demokratickych zemi, ale na strané druhé i o cllevédomé névraty
k vlastnim doméacim tradicim vojenské vystavby z mezivale¢ného obdobi. | pfes
pozitivni trendy sméfujici k celoevropskému procesu spoluprace a kolektivni
bezpecénosti musime vychézet z realit sou¢asného svéta a budovat ozbrojené sily
jako spolehlivou zastitu statni suverenity.
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