Podplukovnik Ing. ViktorZavodnik
O ARMADE V OTEVRENE
SPOLECNOSTI

Filozofické zamysSleni

J. P. Sartre v jedné ze svych praci napsal, Ze rysem dneénidoby je, Ze nerozumi
sama sobé. Je to snad zplisobeno hektiénosti ¢asu, v némz Zijeme, a jenZ nas
vhéani do stale novych a novych situaci, takZe ,neni ¢as" zastavit a ohlédnout se,
pfehlédnout cestu, jiz jsme usli, zjistit, kam ji mifime a zda smér, ktery jsme nabrali,
zodpovida tomu, v éem se oplatf Zit.

Nerozumime-li véak dobé, nerozumime sobé. Nerozumime béhu naseho Zivota.
Zalézadme do ,doupat” pozic, nazorl, pohledd, preferovanych provozem véedniho
dne, a optikou svych ¢asem zabsolutizovanych pravd, nahlizime na svét. Kousku-
jeme jej, osekdvame jeho (dy a zpracovavame je v materiél, odpovidajici nasemu
vkusu. Avak skutec¢ny svét pfesahuje obzor ,doupéte". Jedinou cestou, kiera
zlstava oteviena, je cesta z ,doupéte", Cesta, na nlZ je nutno vystavit se a celit
komplikacim.

*

Téchto nékolik Gvah Gvodem nebylo vyiéeno néhodou. Velmi Gzce se vazZi
k problému, o kterém chci promluvit. Totiz o problému nékterych hesel, pod nimiz
se provadl zmény soucasného ceského vojenstvi - o profesionalizaci a humanizaci
armady.

V nedéavné dobé nebylo téméf jediného élanku o armadé ¢i z arméadniho prostre-
di, v némzZ by tak ¢i onak tato slova nebyla pfitomna. Na jedné strané uvedenou
skutecnost pfijimam s urcitym uspokojenim jako doklad toho, Ze se néco pozi-
tivniho déje, Ze se rozhybala hladina vojenského Zivota a sleduje smér k vyrovnan{
s hladinami soué¢asného vyssto vojenského standardu. Na druhé strané se véak
jen téZko zbavuiji pocitu inflace obou pojmd, jejich banalizace, zjednodudujiciho
a zjednostranujiciho pochopeni a dokonce toho, Ze se jich uziva k zakrytf a legi-
timizaci déja, majicich viéi nim zcela opaéné vyusténi.

Neni mym zdmérem rozpitvavat tento muj (avsak nejen muj) dojem. Spiée bych
chtél nékolika dvahami pfispét k projasnéni pozitivniho obsahu obou zminénych
pojmut. Nejdfive tedy k profesionalizaci.

Samotné slovo profesionalizace nas svadichapat jej jako proces formovani téch
kvalit, které se Gzce vazi k vykonu profese, k efektivité téch ¢innosti, které jsou
danou profesi pokryvany. K vojenské profesi takto patfi suma odbornych
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dovednosti, zabezpecujicich pozadovany efekt pfi minimalizaci nékladd k jeho
dosazeni, dale pak kazer, jisté moralni bojové kvality. K nim je pak pridavana
Jnestrannost’, nékde (viz komentar 26. ¢isla A-reportu s nazvem ,Arméadav otevre-
né spole¢nosti') podbarvovana prostinkym heslem ,Slouzim" Jana Lucemburské-
ho. Timto ,pfidavkem" se ovSem kruh pozadavki uzavira a armada je jim
vykazovana do mezi autarkniho Zivota, zaobirajiciho se sama sebou, nestranného
a netknutého nicim co je mimo; do ,doupéte”, vymezeného ryze technokratickymi
Pravdami vojenstvi, jejichz hodnota je vyméfena vyhradné pfipravenosti
k ,nestranné" Sluzbé.

Lze vsak heslo slavného stfedovékého panovnika a dobrodruha znovu vetkat
do brokatu a nechat jej vlat nad armadou modernl, tj. oteviené spoleénosti?

Ptipomerime si slova nositele Nobelovy ceny za literaturu A. Canettiho o diive
neslychaném prolinani privatnich a vefejnych déji. Ty tam jsou doby, kdy problém
armady byl privatnim problémem vladce a kdy se jeji plisobenijen zfidka a omeze-
né dotklo béhu Zivota lidi. Valky sice staly nedmérné mnoho Zivot(, ale zpravidla
jen najatych Zoldnérd. Dopady na Zivoly ostatnich se zpravidla redukovaly na to,
budou-li poddanymi toho ¢i jiného feudala.

Déjiny vsak sméfujl k celostnosti, propojenosti a vnitfnl zavislosti dfive
samostatné stojicich celkd. Udalosti prestavaji mit charakter intimnich zaleZitosti,
dotykajicich se jen Gzkého okruhu lidi, a stavaji se - vice ¢i méné védomé - zale-
Zitostl vSech. Vojenstvi, armada a véalky jiz nejsou diléi epizodou, nybrz hlubokym
zafezem do déjin, které se staly svétovymi, hluboce sestupujl do sféry indi-
vidualniho Ziti: hrozba globalniho konfliktu stejné jako regionalné omezena vélka
v byvalé Jugoslavii.

A déle. MGZe vojenstvi ve svété, jenz si zad4 pozice dospélého, nadale zustat
zpola infantilnf - fyzicky sice dorostlé, rozumové a mravné v§ak nesvépravné? Je
dnes Unosna pozice nevinné, neodpovédné instituce lidi, nezatizené nez svymi
technologickymi normami a pflkazem zvenci? je dobré v dnesnim svété, v némz
roste potieba a role subjektivity, programov é formovat vojenstvijako sféru odborni-
kd, védoucich vzdy JAK odvést svou praci a nikdy se neptajicich PROC? Lidi
schopnych jen byt k dispozici - Ihostejno komu a lhostejno k éemu? Jsem
presvédéen, Ze nikoliv. Z takové instituce dyché chlad odcizeni, neosobnosti, chlad
stroje.

Vojenstvi ma ve své podstaté hluboce zakofenény lidsky, individualné existen-
ciélni rozmér. Ten nestoji jen vedle vojensko-odborného a politického, v jedné fadé
s nimi. Je zasadnéjsi a k nému oba musi sméfovat. Z néj musi vyristat ono ,slou-
Zim" jako sluzba ne ideologii, ne jedné vyluéné se tvafici politice, ale ¢lovéku.

Chceme-li tedy armadu budovat jako profesionalni, musime do oné ,profe-
sionality" zahrnout i néco vice. Nevidét ji pouze jako zaklesnutost lidského ducha
do liter pfedpisti a norem a zahlcenost jimi. Nevidét ji ovéem ani jako bezbrehy
altruismus, rozplyvajici se v jakémsi abstraktnim idealu lidstvi. Je odpovédnou
pozicl élovéka védomého nejen JAK, ale i PROC, schopného pfekrodit prah svého
pohodiného ,doupéte" a vidét svou ¢innost ¥ horizontu ,Ucty k Zivotu" (A. Schweit-
zer), k élovéku, k druhému a k sobé samému.
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Tu dospivame k bodu, v némz profesionalita splyva s humanizacf vojenstvi.
Humanizace, je-li spatfovana v kontextu s vidinou armady technokratl, stava se
jen éimsi z vné nanucenym, nepatfiénym a nesystémovym, né¢im, co siz4da doba,
ale co pomine, jakmile jen trochu povolitlak vnéjsich motivi. Pak vySuml, zanecha-
vajic za sebou rozpacity dojem z narychlo slepenych opatfeni, jen mijejicich
skuteéné problémy armady.

Jde-li o arméadu v oteviené spoleénosti, musi jit o armadu, ktera je sama otevie-
na, neuzavirajici se v alibistickém a nanejvy$ pohodiném svété v ni¢em pevné
nezakotvené sluZzebnosti. Jde o armadu skuteéné odpovédnych lidi, majicich
prostor pro sva rozhodnuti a schopnych unést jejich tihu, byt by byla sebevic
«kaclfskd". Humanizace pojata ve smyslu docelenf ¢lovéka jako tvora odpo-
védného, vystaveného ,Gtoku“ okolnosti, schopného unést zatéz své existence,
vojenské i lidské zaroveri, a obstat v ni jako ¢lovék. Tedy humanizace ne ve
smyslu pfemysleni o tom, jak odlehéit vojéku, ale spiSe naopak, jak roziffit
prostor pro jeho lidskou seberealizaci, angaZovanost. Takova humanizace je
naléhavou potiebou doby a terénem, jehoZ vyvratémi se teprve Ize dobrat k profe-
siondlovi, vaziciho si sama sebe a vysluhujicimu si tctu lidl,

Nahlédnout na ,véc" z tohoto zorného (hlu pfedpoklada vyjit z ,doupéte"
konjunkturélné honorované predpojatosti, doznivajiciho ¢ernobllého a vééné abso-
lutizujicho mysleni, a vzit svét koneéné redingji - v jeho mnohoznaénosti,
nezavrenosti, stupriujici se komplikovanosti, nesnasejici se s zjednodusujicimi
a pifimoéarymi fesenimi, totiZz v jeho lidské skuteénosti.
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