Podplukovnik Ing. Ludék Ho d b o d, CSc.

VOJSKO UZEMNI OBRANY
- TEORIE A PRAXE

Reakce na ¢lanek plk. Ing. J. Vlasaka ,,MoZné pouZiti vojska uzemni
obrany“- VR ¢. 9/93

V poslednich méslcich se ve vojenském odborném tisku, 1. pfedevsim ve
Vojenskych rozhledech, ale i v jinych materialech pomérné casto fesf proble-
matické pouZitivojska uzemnf obrany (VUOQ). Uvedeny &ldnek mne ptimél k zarea-
govani (podobné jako ve VR ¢. 7/93 ¢lének plk. prof, Ing. K. Novotného, CSc.),
protoZe v jeho obsahu se prolinajf ndzory na pouZitf VUO s tikoly pozemniho vojska
v celku (napf. VR 9/93 s. 65 a 66) a uvad( viceméné obecna tvrzenf bez jejich
potrebné konkretizace.

#* % %

Domnivam se, 2e zékladnim problémem téméf véech téchto materiali je
skuteénost, Ze problematika VUO (stejné jako u celého pozemniho vojska) je fese-
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na ,od konce". Nejdiive byla vytvofena organizacni struktura svazkd, dtvard
a jednotek, uréena jejich dislokace (ne podle pozadavkii zabezpedeniobrany statu
a poti'eb armady, ale &asto v zavislosti na souhlasu nebo nesouhlasu predstaviteld
statni spravy v riznych mistech a Grovnich s rozmisténim vojenskych posadek
a Utvard), byly stanoveny mirové a valeéné podty (s pfihlédnutim k limitdm zbrani
a bojové techniky) a teprve potom se zacaly formulovat Gkoly, jaké by mély nové
vytvorene orgamzacnfcelky v pfipads ohrozeni nebo napadeni statu pinit. Zviasté
patrné jeto pravé u vojska izemniobrany, protoZe v jeho pifpadé se najedné strané
mezi uvazovanymi koly velmi Gasto objevuiji takové, které by mélo VUO plnit u
v dobé& miru nebo ohroZeni statu (aniz by jejich autofi respektovali skute¢nost, ze
se zatim predpoklada mirové VUO nevytvaret) a na druhé strané tkoly, které VUO
zase vzhledem ke své vyzbroji a pfepravni technice nenf schopno pinit (i kdyz Ize
pfipustit, Ze za cenu neUmérnych ztréat Ize plnit ledacos, nejen bojové Gkoly).

Systémovy pfistup by mél byt asi opacny. NejdFive je nutno analyzovat:

% moZna ohroZen( statu véeiné posouzenf sily ozbrojenych sil potencialniho
protivnika,

% eventudlni zpusoby zahdjenf ozbrojeného (lokalniho) konfliktu (jehoz cilem
nemus( byt zni¢enf celého stétu, ale napf. pouze ovladnuti sporné ¢éasti statniho
Gzeml),

% moZnosti statu zabezpecit obranu své nedotknutelnosti a celistvosti,
predevsim vzhledem ke svym ekonomickym podminkam,

# schopnosti armady odrazit pfipadny Gtok protivnika vzhledem k stanovenym
limitdm zbrani a bojové techniky a teprve potom na zékladé takovychto a dal3ich
podkladd stanovit Ukoly jednotlivych druht ozbrojenych sil (tzn. i soudasti
pozemniho vojska), jejich organiza&ni strukturu, dislokaci, mirové a valecné
pocty i zplsob jejich rozvinuti v pfipadé ohroZeni stéatu.

Otom, Ze se takto skutecné nepostupovalo svédcimi. to, Ze nenidosud zformu-
lovana ani vojenskéa doktrina CR, ani strategie obrany statu, ktera pravdépodobné
vojenskou doktrinu nahradf. Dalsim negativnim dusledkem této nesystemati¢nosti
je skutecnost, ze i zakladni operacni a taktické predpisy pro ¢innost vojsk v poli
jsou zpracovany bez vymezeni strategickych tkold, tzn., Ze v nich nelze konkrétné
reagovat na koncepci obrany statu, a tak musi byt bud’v obecnéjsi podobé, nebo
budou muset byt po pfijetf strategie obrany upravovany.

Nedodrzenl uvedené posloupnosti se projevuje v tom, Ze se nynifesidilema, jak
splnit Gkoly obrany statu s témi organizacnimi strukturami, které byly vytvoreny. Ze
doslo k omylim a chybam, se pokusim ukazat pravé na nékterych z uvaZzovanych
Ukolt vojska uzemni obrany.

ZAkladn( myslenkou, ktera vedla ke vzniku vojska UO, byl poZadavek brénit
uréenou &ast teritoria statu, na némz by byly svazky a utvary uzemnf obrany
rozmistény.

Jako hlavni ukoly vojska UO jsou zpravidla uvadény nasledujici:
® pro brigady UO se smpr (tj. ,na bazi* mechanizovanych brigad):
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— prikryvat statnl hranici (SH) na ohroZeném sméru v soucinnosti s polnim
vojskem nebo samostatné,

— aktivizovat a vyuzivat k obrané vybrané objekty stalého opevnéni na stani
hranici,

— branit postaveni (p&smo) obrany v hloubce a na bocich hlavniho uskupeni
polniho vojska,

— budovat postaveni v hloubce obrany podle zplanovaného systému obrany,

@ pro ostatni brigady UO:

— budovat zaseky a zatarasy na pravdépodobnych smérech utoku protivnika,

- podilet se na provadéni poradkové sluzby k zabezpeceni pfesuni polniho
vojska pfi zaujimani operacni sestavy a na zabezpedeniprepravy vojsk pies
vodnftoky a po komunikacich,

- branit dilezita spravni centra, ekonomické prostory a komunikaéni uzly,
objekty zvlastniho vyznamu pro obranu CR a bezpeénost obyvatelstva,

— branit svéfena Gzemf proti ¢innosti vysadkti protivnika, jeho diverznich a
teroristickych skupin,

— uchrénit a udrZovat spoje, komunikace, ropovody a jiné objekty vyznamné
pro obranu,

— provadét zachranné a vyprodtovaci prace spoleénd s jednotkami civilni
ochrany a pinit daldi Gkoly v souginnosti s CO CR (3).

Zastavim se u prvniho z téchto VUO, t]. pfikrytl SH. Zékladnim problémem
a soucasné likolem pozemnfho vojska je byt pfipraven odrazit nenadélé napa-
denl protivnika, udrzet pfihraniéni prostor a vytvofit podminky pro pfechod statu
a ozbrojenych sil na valeéné podminky. Proto pFikryti statnl hranice patiik nejdd-
lezitéjsim Ukolim armady, ma strategicky vyznam a rozhodujicim zplisobem
ovliviiuje vyvoj, pribéh atrvanikonfliktu. Pritom je zfejmé, Ze k p¥ikrytl SH dochazi
zpravidla v dobé, kdy viastn( sfly nejsou piné& rozvinuty, nemajl zaujatou
obranu a z €innosti protivnika vyplyva bezprostfednl nebezpe&i ohroZen|
(napadenf) statu. Tzn., Ze na prikryti SH ma vliv zejména zpusob zahéjeni a
vedenf agrese protivnikem, konkrétni situace vlastnich ozbrojenych sil, charakter
terénu a doba, kterou potfebuji vyclenéné sily k piikryti SH a hlavni sily k zaujeti
obrany (1).

Pouziti VUO pii pfikryti SH bude mj. zavislé na situaci, jaka bude napadeni ze
strany protivnika predchazet, tj. na tom, zda k agresi dojde

- po nahlém zhorseni situace, pi‘ekvapuvé
- po obdobi zhorSovani vztaht a provedeni pfiprav.

Rozpor mezi uvedenymi poZadavky na prikryti SH a moZnostmi VUO spociva
vtom, Zze VUOv miruv podstaté neemstuge amase rozvinout az pfi uvadén| Armady
¢R do vys§ich stuprill pfipravenosti, pficemz ale Ihaty rozvinuti VUO jsou
vyrazné delsi neZ u polniho vojska. To ve svém disledku znamena, Ze pfi nahlém
vzniku ohroZeni statu se nemtze VUO na pikrytl SH podilet a tento Ukol bude
muset plnit ¢asti sil polni vojsko mechamzovanyml Utvary a svazky, ¢imz ale dojde
k jeho rozptyleni, oslabeni jeho sil a moZnosti pii vlastnim vedeni boje (operace).

Podobné rozporné disledky na plnénf tkolu prikryti SH a obranu uréené Casti
teritoria statu ma i dislokace a zptisob rozvinovani VUO v pifhraniéni oblasti.
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Dislokace a zptisob rozvinovani VUO v pFihraniéni
oblasti - varianta 1

Obr. 1

_ sméry presuntd povolanych zaloh (z osad do posédek)
------- e pfesun k zajeti opérnych bodl
e opérné body jednotek UO
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Povolavanim zaloh do omezeného poctu posadek, v nichZ jsou rozvinovany prapo-
ry a brigady UO v podstaté znamen4, Zze na uréitou dobu (potfebnou na presun
do posadky, vystrojeni, zafazeni, pocatecnistmelenia presun zpét do prihrani¢niho
prostoru - viz obr. 1), trvajici fadové nékolik dni, jsou v podstaté sily a prostiedky
potfebné k obrané piihranicniho prostoru odvedeny mimo néj, a to vée navic v
dob#, kdy muze byt za urcitych okolnosti kazda hodina draha.

b P b

Domnivam se, Ze feseni uvedeného rozporu bylo a je mozné, ale znamena
zménit nékteré zasady vytvareni VUO. V prvé fadé by mélo VUO existovat (byt
rozvinuto) v omezené mife jiz v miru, a to pravé v pffhraniénim prostoru, nebot
kde jinde a jak jinak Ize uplatnit zasadu, Ze se ma VUO podilet na obrané té casti
teritoria, na které pisobi. Vzhledem k uvazovanym mirovym poéttim ACR to pocho-
pitelné znamend, Ze to bude muset byt na dkor ¢asti sil polntho (tji. mecha-
nizovaného) vojska. Za dal$i by mély byt, a opét zvlasté v prthraniénim prostoru,
jednotky VUO rozvinovany pfimo v mistech svého pfedpokladaného puso-
benl, tj. v obelch, po éetach a rotach v pfimé zavislosti na velikosti téchto obci a
podtech zaloznikd v nich Zijicich (viz obr. 2).

Vyhody uvedeného fedent:

@ zkraceni doby potiebné k rozvinuti sil uréenych k obrané pfihraniéniho prosto-
ru,

@ skuteéné, a ne formalni uplatfiovani zasady, ze VUO atim i jeho pfislusnici se
podileji na obrané té ¢asti teritoria, v niz Ziji,

@ vytvoieni podminek pro pouziti polniho vojska k plnéni rozhodujicich Gkold
obrany svrchovanosti statu a nerozptylovani jeho sil v poc¢ateénim obdobi
konfliktu pfi obrané pfihraniéniho prostoru.

@ vytvoieni podminek k tomu, aby v pfipadé potieby a nebezpedi z prodleni
(napf. Zivelné pohromy aj.) méli v pfesné legislativné vymezenych situacich
uréenf funkcionafi statni spravy (starosta, pfednosta okresnfho Gfadu ap.)
pravo shromazdit a Ukolovat tyto jednotky Gzemni obrany vytvaiené pfimo v
ohroZenych mistech v zajmu zéachrany Zivota osob a jejich majetku.

Nevyhody a problémy spocivaji pfedevsim v nutnosti:

% fesit zpUsob uloZenia zabezpecenivyzbroje a vystroje pro jednotky vytvarené
v mistech (napf. u policejnich stanic),

% pfipravit a vycvicit v mistech rozvinovani jednotek osoby (velitele jednotek)
schopné fidit a Ukolovat ¢innost svych podrizenych v zavislosti na situaci,

* fesit otazku spojeni z kazdého obecniho tradu k nejblizsimu vojenskému Gtva-
ru (vojenské spravé) k zabezpeceni moznosti vzajemné informovanosti o
situaci (coz by snad zas az tak velky problém byt nemél).

Dal§im z tkold, které jsou ,stavény" pfed VUO, je pozadavek branit postaven|
(p4smo) obrany v hloubce a na bocich hlavniho uskupenf polniho vojska. Pfi jeho
realizaci v souc¢asné podobé VUO opét vznika fada probléma a rozporl:
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Dislokace a zptisob rozvinovani VUO v pFihranini
oblasti - varianta 2

\ "

 §
@1}\‘ ;
N @ @ o
i ] ) "'l/)
@ VPS pr /”é‘r“ / b
- TPSppr
b\ ‘/b
o
74 [/ <
?2
. 2 /
a
7]
Qbr. 2

Legenda:

————  sméry piesunii povolanych zéloh (z osad do poséadek)

ey, opérné body jednotek UO
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- Vzhledem k vyzbraoiji (ruéni zbrané, ruéni protitankové zbrané), i pfedpokladané
niz&i drovnivycviku (s pfihlédnutim k mirovému nenapinéni) je méné vhodné pocitat
s pouzitim VUO k obrané proti Gtoéicimu protivnikovi v otevieném terénu, byt na
vedlejsim sméru, protoZe nenf schopno nicit obrnéné cile protivnika na dostateénou
vzdalenost (dostiel ruénich PTZ je do 500 m, coZ na druhé strané umoZriuje obrné-
nym cflim protivnika z bezpe¢né vzdalenosti nicit obranné postavenijednotek UO).
Kromé toho vzhledem ke své dopravnf technice (pfevazné NA) VUO v podstaté
nenl schopno v&as a bez velkych ztrat branéna postaveni v pfipadé potieby
opustit a odejit na dalsi postaveni v hloubce. Proto je jejich pouZiti na smérech
utoku protivnika méné vhodné,

- V podstaté ,,Jednotypové” brigady UO pini bojovy (kol v terénu zna&né
rozdiiného charakteru (horsky, zalesnény a relativné malo zastavény terén
v piihraniénim prostoru oproti mélo ¢lenitému, mélo zalesnénému a relativné
odkrytému terénu se znac¢nou hustotou zastavby v jinych ¢astech Uzemi statu),
pficemzZ se ale tato skute¢nost viibec nepromitla do organizacni struktury a druht
vyzbroje.

- Bojovy tikol nemusibrigada UO (zv14§té bUO se smpr) pinit v prostoru, v kterém
je dislokovéna, ale v jiném podle potieby polnich vojsk, coZ je v urcitém rozporu
s proklamovanou z4sadou branit uréenou &ast teritoria, k niz majf pfislugnici U0
osobni vztah. .

Domnivam se, Ze ke zvyseni vyuZitelnosti" VUO je nutno fesit jejich naplnénost
predevsim protitankovymi prostfedky umozriujicimi nicit obrnéné cile protivnika na
vzdéalenost odpovidajici dostfelu zbrani jak tankd a BVP a souéasné zabezpedit
potfebnou trover vycviéitelnosti VUO (napf. pravidelna kratkodoba soustfedéni
v pribéhu roku, stmelovaci cviéeni ap.).

V opacném pfipadé je malo vhodné piedpokladat pouziti VUO v otevieném (byt
obranném) boji proti dobfe pfipravenym a vyzbrojenym jednotkdm a Gtvarim
Utoénika (tvofenym mechanizovanymi, tankovymi a aeromobilnimi jednotkami
usilujicimi vyuzit své prevahy k rychlému dosazeni ispéchu), protoze vysledkem
takového stfetnuti mohou byt jen neimérné ztraty lidi. Trochu to pfipomina pouZziti
iranskych republikanskych gard v [ransko-irdcké valce, pochopitelné se v&emi
dusledky pro jejich piislusniky.

Podobné by bylo moZno se postupné zabyvat i fadou dal$ich pfedpokladanych,
ale pritom velice spornych Gkolti VUO. Napf.:

@ Jakou hodnotou (silou) vojsk UO bude nutno ni&it vzdusné vysadky protivnika,
jestlize jesté v nedavné dobé se kalkulovalo, 2e k zni¢eni vysadku v sile roty je
nutné pouzit minimalné trojnasobné pfevahy, tj. mechanizovany prapor a
pfitom je ziejmé, Ze bojova hodnota pésiho praporu UO je mnohem nizsi?

@ Jakou nadéji provést Uspésny manévr do hloubky (napf. pfi vedeni manévrové
obrany v pasmu pfikryti SH) méa rota nebo prapor UO na nékladnich auto-
mobilech (které musibyt rozmlstény vzhledem ke své zranitelnostive skrytech
mimo opérné body, coZ znamena, Ze pfi nasednutfi na né musf pas( jednotky
U0 prekonat uréitou vzdalenost p&sky), kdy# je znamo, Ze nezbytnou
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podminkou Uspéchu manévru obrance je schopnost provést tento manévr
rychleji nez atoénlk?

@ Jakou bojovou hodnotu (bojovy potencial) ma brigada UO se smpr, o niz se
s velkou davkou nadsazky tvrdi, Ze je postavena ,nabazi" mechanizované briga-
dy a maze tudiz plnit obranné tkoly pfi boji s protivnikem, byt na vedlejsich
smérech? Kolik obrnénych cild je schopna znic¢it, anizZ by sama neztratila
bojeschopnost?

@ Jakou ¢ast VUO odéerpa pozadované pinéni Gikold, jakymi jsou napf. poiadkové
sluzba pri pfesunech na teritoriu, ochrana a udrzovani spoji, komunikaci, ropo-
vodu a jinych objektd vyznamnych pro obranu nebo provadéni zachrannych
avyprostovacich praci spoleéné s jednotkami civilniochrany a kolik sil pak zista-
ne Kk vlastni obrané teritoria, stfezeni a ochrané dulezitych objektd a nicenl
vysadku protivnika?

@ Jak organizovat veleni vojskim UO?

*

Pri uplatnén/ zasady ,Kdo chce, hleda zpusoby, kdo nechce, hleda divody*jsou
uvadené problémy postupem ¢asu (pochopitelné ne ihned) resitelné. Rozhodné je
ale lepsiresit problémy uZ od pocatku koncepcné, s vyhledem do budoucnosti, nez
kratkozrace s perspektivou a potfebou v krétké dobé vynakladat dalsi prostredky
na zmenu toho, co bylo nepromyslené vytvoreno. UZ je asi nacase poucit se z akc/
konanych v uplynulych letech ,hurd-stylem", o nichZ by prislusnici fady utvart
moZna mohli napsat pfibéhy k smichu i k placi.

-

Nemivam v Gmyslu jen poukazovat na nedostatky, jichZ se pfipadné dopustili jini.
Mnohem radéji se podilim na konstruktivnim feseni problémi. PovaZoval jsem ale
za nutné upozornit na nékteré nefesené problémy.

Téchto se totiz zacina projevovat vice - dal$im z nich je napf. problematika veleni
svazkim polnich vojsk a svazkim VUO na teritoriu armadniho sboru, zvlasté jestli-
Ze by na teritoriu sboru mély pusobit dalsi sily a prostfedky druhého sboru. To uz
je ale namét pro dalsi ¢lanek, kterym bych chtél stejné jako timto vyvolat diskusi
a vymeénu nazorl k uvedenym i dal§im problémam.
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