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BEZ NOVYCH POZNATKU

O OZBROJENEM KONFLIKTU
NIZKE INTENZITY

SE UZ NEOBEJDEME!

Vojenské rozhledy v cisle 7/92 uvedly problematiku tykajici se ozbrojeného
konfliktu nizké intenzity. Statf Adama Smitha Albiona s pfiznaénym nazvem Vélka
malé intenzity a etnické konflikty ve stfednfa vychodnl Evropé jsem disledné
prostudoval a dospél k zavéru, ze je jedinecnou nabidkou k dialogu prostied-
nictvim vojenského odborného tisku.

K zminénému tématu, které je v nynéjsi situaci velice aktudini, pfedpokladam
zverejnit nékteré vlastni poznatky a nazory. Presto, Ze si necinim naroky na
viestranné a vycerpavajici vyreseni véech souvislosti spojenych s ozbrojenym
konfliktem nizké intenzity, soudim, Ze zamysleni nad problematikou je z hlediska
soucasnych potfeb velmi dilezZité.

Specifické otazky konfliktu nizké intenzity odrazZeji sou¢asny stav evropského
stfedovychodniho a jihovychodniho regionu. Analyza reéiné situace v tomto
prostoru pfirozené identifikuje vysledky rozhodujicich Efemén iniciovanych
helsinskym procesem. Pfedevsim jeho nejdulezitéjsi fazi zakoncenou fadou pfija-
tych opatieni v kontrole zbrojeni a odzbrojeni, zejména Smlouvou o konvencénich
ozbrojenych silach v Evropé a Pafizskou chartou pro novou Evropu.

Realné faktory sou¢asného stavu jsou odezvou na mezinarodnépolitickou situa-
ci a nové vytvarejici vnitini vojenskopolitickou situaci. Staty stfedni a vychodni
Evropy nastoupily cestu politické a ekonomické transformace sméfujici ke svobodé
zaloZené na pluralitnf demokracii a prosperité a trznim hospodéarstvi. Na situaci ve
vojenské oblasti ptisobiv souc¢asné dobé i dalsi ¢initelé.

Po 17. listopadu 1989 pro nas skondila vice jak Ctyricetileta izolace od Evropy,
vstoupily v platnost principy vojenské doktriny vyhlasené Federalnim shro-
mazdénim, nastal konec studené valky, ¢innosti ukonéila Varsavska smlouva, byla
rozpusténa Rada vzajemné hospodaiské pomoci, rozpad| se byvaly Sovétsky
svaz, sjednotilo Némecko a sovétska vojska opustila nase Gzemi.

Zadulezité otazky v autonomnim feSenfobrany statu se dnes povazuji demogra-
fické mozZnosti. Zasadnlpro nasazenlsil a prostfedki je nynf geografické rozloZzen
statntho Gzemf (analyza soudobych vojenskych operaci v prostoru daného tzeml,
ve vztahu k terénnim moZnostem) a z toho vyplyvajici pfedpokladané prostory
vedeni bojové ¢innosti jen na vlastnim Gzemi.
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Po zevrubném posouzeni zavérd vyplyvajicich z analyzy sou¢asného stavu je
patrné, Ze pfi dodrzovani zasady stejné bezpecnosti pro vSechny, se vytvafeji
zékladni predpoklady pro snizovani poctd zbrani a bojové technicky, ale i pfislusni-
kd arméad evropskych statd. K tomu pristupuje tlak na snizovanivojenskych vydaiju.

Avsak realné dedukce soucasné situace (zvlasté ve vychodni a jihovychodni
Gasti Evropy) presvédcujf, Ze zahraniéné politicky vyvoj je neuspokojivy. Jeho
dohledna perspektiva se vyrazné vzdaluje od dosavadni politické struktury
evropského kontinentu.

Pficiny souc¢asného $patného stavu jsou spojovany s pretrvavajicim tragickym
stavem ekonomiky, zejména zemi byvalého Sovétského svazu, ale i v jinych
krizovych regionech Evropy a hrozbami z nékterych zemitretiho svéta. NarUstajici
napéti v ekonomické a socialnf oblasti vyvolava desintegraéni a destabilizaéni
tendence. Rada zem( v disledku ekonomické zaostalosti nemize zabezpedit
zékladni garance souc¢asného ani perspektivniho demokratického vyvoje.

Vedle toho mé& soucasna Evropa fadu jiz skuteénych ohnisek nepokoju,
pfedevsim narodnostnich. Napjata je situace na Balkanském poloostrové, jihu
byvalého SSSR a Pobalti. Citlivé jsou nékteré Gseky statnich hranic Moldavie,
byvalé Jugoslavie, Arménie a Azerbajdzanu, Gruzie, Ruska a Ukrajiny. Nejsou
ojedinélé hlasy volajicl po jejich revizi. V fadé pfipadd jiz jsou pfi¢inou lokalnich
a regionalnich ozbrojenych konflikto.

Eventuélnim zdrojem nepokoji mUZe byt i doposud v novéjSich déjinach
nepoznana vnitrostatni destabilita, neregulované aktivity nékterych skupin, poli-
tickych stran a hnuti vedouci k porusovanilidskych prav a svobod, nastoleni nede-
mokratickych metod vlady apod. Jde o krizové situace vznikajici z riznych pficin,
v odli$né podobé, ve znaéné slozitém prostiedi, které vyZaduji vojenské feSeni.
Svrchovanost, suverenita zemé, nedotknutelnost a celistvost teritoria jsou atributy,
jez se v soucasném stadiu celosvétového vyvoje stale jesté neobejdou bez
armadniho mechanismu,

Z realného stavu je treba vyvodit patfi¢né zavéry. Je pfirozené, ze za této situace
se méni obsah, rozsah i zpusoby niceni protivnika. Uplatnéni novych pozadavkd
v této oblasti je vzdy velmi obtizné a ve svych realizaénich dusledcich mnohdy
i méné pochopitelné. To je zvl&sté priznacné pro ozbrojeny konflikt nizké intenzity,
ktery teprve za¢iname studovat a rozpracovavat. Z tohoto divodu je tieba objasnit
nékteré souvisejicl zakladni otazky.

Z dostupnych poznatkil mam za to, ze zakladni déleni konfliktu nizké intenzity
Ize pravdépodobné predpokladat ve dvou rovinach. V prvni z nich jde o krizové
situace (nevojenského charakteru, které mohou eskalovat v ohroZenf s pouZitim
nasilf).

Na druhou stranu je moZné se domnivat, Ze jej miZzeme chéapat (pfi pfesném
definovani podminek) jako regionalni nebo lokalni ozbrojeny konflikt. Nevylucuii
jeho eventudlni (zfejmé problematické) uplatnéniv pribéhu mozného globalniho
ozbrojeného konfliktu vysoké intenzity. Rozumi se tim vybrané ¢asti v ramci jeho
prabéhu.

Néazory vojenskych odbornikt tykajici se vyznamu a uplatnéni ozbrojeného
konfliktu nizké intenzity se zfejm&budou na zakladé dosazeného stupné védomosti
lisit, Jisté lze také namitnout, Ze onen konflikt neni novou problematikou, ale
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pouhou nestandardni aplikaci otézek teorie a praxe taktiky a operacniho uméni
(strategie). V tomto kontextu je véak tfeba piihlédnout ke konstrukci ozbrojeného
konfliktu nizké intenzity, kteréa je kontinuitou strategického planovani.

Oblast strategického planovaniv novych podminkach nasiarmady se jesté stale
nedoceriuje. Pfedevsim proto, Ze v nedavné minulosti uspofadani a fizeni stra-
tegického planovani v rozhodujicich smérech podiéhalo vlivu mocenského okoli,
a v tviréi oblasti se uskutecriovalo bez nasi aktivni Gcasti.

Jde ale o stézejni otazky nepfetrzitého procesu, ktery je garantem bezpecnosti
a obrany statu v kontextu ménicich se podminek. Tento proces ma v armadé
rozhodujici a nezastupitelnou ulohu. Respektuje soucasné zakonitosti vyvoje
objektivni reality, predevéim to, Ze véda a technologie vyrazné formuji politiku
a ekonomiku, véda vytvari poznatky a formuluje koncepce, technologie poznatky
védy materializuji do formy, ktera mj. téz nachazi uplatnéni ve zdokonalovani
vécnych podminek ozbrojeného konfliktu. Na zakladé politiky se pro néj koncipuji
a specifikuji cile. Konkrétni podobu tohoto procesu jsou potom vojenskopolitické
smérnice.

Ozbrojeny konflikt vychazejicl z téchto smérnic ztélesriuje metody, sily,
prostiedky a nejucinnéjsi zpisoby nic¢eni protivnika, které jsou nezbytné nutné
k dosazen( stanovenych cili. V tomto pojeti nenf strategické planovani chapano
jako pravidelné se opakujici proces. Zabezpeduje vsak trvalé porovnani teorie
s praxi, plan se skutecnosti a iniciuje zmény.

Moderni strategické planovani zaloZené natéto bazivyzaduje spojené Usili védy,
politiky a operaci na vsech drovnich (operace nizké intenzity nevyjimaje) k formu-
lovani koncepce, vytvareni strategie i na trovni jeji realizace. V ramci ozbrojeného
konfliktu nizké intenzity to pfedpoklada uplatnéni védecky podlozenych, relativné
stalych, osvédcenych principl a pfizptisobovani se novym podminkam.

V tomto smyslu je potfebné analyzovat faktory konfliktu nizké intenzity a brat
v Uvahu, Ze se neustale vyvijeji. Pro Uplnost je tfeba podotknout, Ze tyto konflikty
podiéhaji zménam v socialné politické, ekonomické sféfe jak uvnitf zems, tak
i u mozného protivnika.

Z ptedbéZné reflexe je patrné, Ze zvladnutf problematiky ozbrojeného konfliktu
nizké intenzity na skutecné veédeckém zakladné ma z hlediska sou¢asného
a zejména jeho perspektivniho vyvoje pro obranyschopnost zemé strategicky
vyznam. V souvislosti s tim nabyvaji na vyznamu i otazky praktického uplatnéni.

Vzhledem k rychlému vyvoji se tyto zasadni nové skutecnosti jesté nestacily
promitnout do soucasti operacnl, bojové pfipravy a vycviku vojsk. Nelze vyvratit
nazor, ze by se mély dotknout vycvikovych dokumenti. Patrné neobstoji, Ze jsme
v nasem regionu byli svédky pouze nekoordinovanych, diléich teroristickych ozbro-
jenych akci, neorganizovanych skupin (nevojenského charakteru), kterym staci
celit policie. Ta ovéem na zakladé Rezoluce rady Evropy a Deklarace nebude resit
otazky ozbrojeného konfliktu nizké intenzity, spadajici do plisobnosti armady.

Na zakladé Rezoluce rady Evropy ¢. 690/1979 v Deklaraci o policii se v bodu
c uvadi, Ze: "... v pripadé valky nebo okupace je policista povinen pokracovat ve
své ¢innosti spocivajici v ochrané osob a majetku v zajmu verejnosti. Nema statut
vojaka...". TaktéZ v souladu s vymezenim plisobnosti ministerstva vnitra na zakla-
dé zakona ¢. 384/1988 Sb. toto ministerstvo v akcich, které nejsou ozbrojenym
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konfliktem, nepredpokladé pouziti svych sil pfiplnéni dkold, které nespadajido jeho
kompetence, mimo téchto piipadd:

- mimofadna situace pfi zajistovani ochrany statnich hranic,

- stfezeni objekt( zvlastniho vyznamu,

- spoluptisobeni pfi udrzovani bezpecénosti uvnitf statu v pfipadé pfimého na-
silného Utoku proti Gstavnimu zfizenf.

| kdyZ z uvedeného je patrna Gloha policie v konfliktu nizké intenzity a jejl vztah
k armadé, bude ziejmé vhodné témto otazkam vénovat oboustrannou zvySenou
pozornost z legislativniho hlediska. Vyznam této spolupréace potvrzuji i nasledujici
slova v Gvodu zminéného autora: "Spoluprace mezi armadou a policii mize byt
rozhodujicim prvkem ve vedeni nepravidelnych vojenskych operaci..."

Souhlasim téZ s nazorem téhoz autora na problematickou ¢ast vojenskych
doktrin. Myslim, Ze by vojenské doktriny mély rozliovat rdzné druhy ohroZenl.
Adam S, Albion tim minf, Ze: "... neexistuji odli&na opatfeni pro variabilni reakce na
jaderné & konvencéniohrozenf, navedenf guerillovych boji navlastnim izeminebo
za hranicemi, nebo na vnitrostatni socialni nespokojenost. Jednim ze zpUsobu,
kterym by bylo moZno tuto problematiku fesit, je vytvoreni armadnich jednotek:
vycviéenych k udrZeniklidu, ke zvladnuti davu a k pouzivani policejnich metod ..."

Z uvedeného je zfetelnd vidét, Ze v rdmci ozbrojeného konfliktu nizké intenzity
budou v pisobnosti armady rlzné dkoly. Podporou v tomto ohledu bude zobecnénf
vhodnych zku$enosti ze cviceni (velitelsko-Stabnich cviceni), které byly a jsou
neodmyslitelnou soudasti polni pfipravy. To pfispéje k vyvozeninezbytnych smérd
vyvoje ozbrojeného konfliktu nizké intenzity v nasich specifickych podminkach.

Zvladnuti nové problematiky bude vyZadovat, aby pfislusnici ozbrojenych sil,
zejména arméady, byli v uréitych funkcich k plnéni slozitych a namahavych tkold
profesionéiné pfipraveni. V rozhodujicich fazich by to usnadnilo zvliadnuti novych
zplsobu ni¢eni potenciélniho protivnika.

Poznatky a zkuSenosti z ozbrojeného konfliktu nizké intenzity, kterych se stéle
nedostavé, bude tfeba hledat mj, i v minulosti. V pribéhu druhé svétové valky byl
onen zpusob veden| boje vyjadienim jeho kvality. Mozny priklad z D. Kramilova
v knize Byl jsem na zapadnf front& (Lid. nakladatelstvi, Praha 1983, str. 233),
cituji:

"Montgomery... v Normandii nikdy nenasazoval velké masy vojsk. Utok sboru
byl ve skutecnosti utokem pluku nebo praporu. V titocicitankové divizi ved! mnohdy
aktivni Sinnost jen prapor a tak déle. Hlavni Udery zasazovalo letectvo, masové
podporované délostielectvem: KdyZ se vélecni zpravodajové setkali s Montgo-
merym a poukdzali na mohutnd seskupeni vojsk, jichZ pouZilo sovétskeé veleni
k uderum na némecké ozbrojené sfly (zatimco spojenci predlapovali na
normandském néstupisti, v Bélorusku byla obkli¢ena a fakticky zlikvidovana skupi-
na arméad "Stred"), general se jen zamracil."

Z Gryvku se da odvodit, Ze v ramci globaintho ozbrojeného konfliktu vysoké
intenzity, Gsporné nasazeni sil a prostfedkd nenfi nic pflis zvl&stniho. Proto nyni,
kdy stojime pfed problémem zdrojl, dodrzovani prisnych ekologickych opatfeni, je
zfejmé, Ze tyto poznatky bude tfeba jesté posoudit. Zda zminéna forma mize
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naplnit oéekavané pfedpoklady je otdzkou provéfovaniv procesu polnf pfipravy
$tabl a vojsk a dalsich diskusi. Bude vhodné, aby se k problému vyjadrili dalsi.

Ve vojenské strategii nas teorie seznamuji s fe§enim rozsahlého komplexu
otazek spojenych s uménim vést ozbrojeny konflikt zasazenim mohutnych stra-
tegickych uskupent sil a prostiedkd na valgisti. Tyto stale platné zasady majitrvalou
platnost a nejsou zpochybriovany.

Pfesto z pfedchozich tvah vyplyva, Zze sméry vyvoje ozbrojeného konfliktu se
zakonité podrizuji nové situaci a v souvislosti s tim i méni. Dokonale to potvrzuje
pravé ozbrojeny konflikt nizké intenzity. Z perspektivniho hlediska tento druh
konfliktu bude mit patrné stale vétsivyznam a samoziejmé i $irsf uplatnéni. Nékdy
se v této souvislosti hovoif o jeho strategickém dosahu.

Na druhé strané limitované poéty zbrariovych systémi (KBSE) a dislokaéni
moZnosti ozbrojenych sil vytvareji pro ozbrojeny konflikt nizké intenzity slozité
podminky v pfipadé vedeni boje s protivnikem, ktery disponuje nesrovnatelné
vy$sim bojovym potencidlem. Ze jde vskutku o palgivy problém, svédéii aktuainf
zajem denniho tisku. V této souvislosti denk METROPOLITNI TELEGRAF
8. zaff 1992 na str. 10 pfinesl exkluzivni stat ZEME, KTERA SE BRANI,
VZBUZUJE UCTU VSECH.

Na piikladu napadeni Finska byvalym Sovétskym svazem v analogii s Ceskoslo-
venskem roku 1938 se nabizeji moZnosti porovnani. V roce 1940 se Finsko branilo
v poctu 9 divizi proti 30 divizim byvalého SSSR.

Clanek v Metropolitnim Telegrafu seznamuje éteniie se zkusenostmi
z obrannych boji Finské arméady. Z poznatku je patrné, Ze nezbytny divtip a vyna-
lézavost bude mit v konfliktu nizké intenzity nezastupitelnou Glohu. Pro ilustraci
kratky citat z novin: “...Finové vyvinuli novou bojovou taktiku mottfi - obklicovanf
casti neprételskych vojsk v lesnatém terénu. Ani na Karelské $iji se uUtoénikum
nepodaril rozhodujiclprilom, a tak na zacétku tnora 1940 nedoséhli Sovéti vétsich
uzemnich ziska ..."

Vratme se v§ak jesté do Finska roku 1940. Hlavni pfi¢inou celkového tehdejsiho
nelspéchu FinG v ozbrojeném konfliktu se stala zejména skuteénost, Ze pfi odra-
Zeni agrese zGstali osamoceni, bez spojenc(. Je proto v zajmu nasi zemé v maxi-
malni mife udrzovat si svou aktivitu ve spolupraci s NATO pfesto, Ze zatim
nepiichazi v Gvahu rozsifeni élenské zakladny ani zavazku.

Navic, naplriovani zésady rovné bezpeénosti pro véechny (Pafizské Charta pro
novou Evropu) vyZaduje v podminkach dostate¢ného obranného spojenectvi
vyrovnat profesionalni pfipravenost vojsk, zejména informacénich systému, jakoz
i technickou a technologickou troven vyzbroje (zbrariovych systému), otazek fize-
ni a veleni na Groven odpovidajicl potencialnim spojenciim. V opaéném pfipadé
zfejmé pro vyspélé armady nebudeme zadoucimi partnery.

Veleni vojskiim v prubéhu ozbrojeného konfliktu nizké intenzity bude mit podle
mého nazoru rozhodujici podil na dosazenych vysledcich. Hypotéza je vyvozena
ze soucasného stavu, kdy zasazenf pouze limitovanych poétl vyzbroje a bojové
techniky v disledcich znamend zménu zasad vedeni boje (operace), jakoZ
i reformu ve velenl.

Usoudil jsem na zakladé toho, Ze probihajici velké, prudké zmény (rozdily) ve
vedenibojové éinnosti nutné vyZaduji adekvatniredukci spocivajici zejména v nové
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kvalité velen{ vojskiim. V operacich nizké intenzity to mize byt metoda decentra-
lizovaného veleni. V praxi se v fadé pfipadl timto rozumélo zasahovat svym
velitelskym vlivem na rozliSovaci troven zakladnfho (nejnizéiho) stupné veleni.

Ovsem, velet pruzné neznamena co nejnize, do “jednotlivce". Myslim, Ze v tomto
sméru se miZeme poucit z vyniatku publikace George S. Pattona Valka myma
ocima (Praha 1992, Nakladatelstvi Svoboda, str. 131, 132):

"Nédvyk velet piflis doli je podle mého nézoru vstépovan ve Skolach a pri
manévrech. Ve skutecnosti by mel kaZdy general velet nejblize nizsimu stupni
a znat situaci o dva stupné niZe. Napriklad velitel armady ma velet sborim a mit
na své pracovni mapé vyznacené postaveni sborl a divizi, avéak nemél by velet
divizim. Velitel sboru mé velet divizim a mt na mapé zakresleno rozmisténi
bojovych skupenl. Velitel divize by mél velet bojovym skupenim a vést na své mapé
situaci prapord. Velitel pluku ma velet praporim a zakreslovat si na mapé, kde jsou
roty. Obdobna zasada platf pro velitele prapord a rot.

KdyZ mi za bojii na Sicllii zacal britsky nacelnfk operacnfho stabu generala
Alexandra urcéovat, kam mam zasazovat prapory, rozhodné jsem odmitl tyto
rozkazy plnit-general Alexandr me podporil.” (V té dobé velel G. Patton 3. arma-
dé-pozn. autora.)

Zdokonalovani velenf vojskim se zvlasté dosahuje praktickou ¢innosti pficvice-
nich. Ovéem, kdyzZ se z pochopitelnych divodu prestala uskutecriovat ve vychodni
¢asti Evropy cvigeni (SOJUZ apod.), byla napinéna jedna ze stéZejnich podminek,
aby ozbrojeny konflikt v globalnim méfitku nebylo mozné zahdjit s prekvapenim
v nejkrat§i mozné dobé.

Nadruhé strané pfizniva situace hned vyvolalaopravnénou polemiku nad Glohou
armady, kterou méla jesté v nedavném bipolarnim dvoupdlovém svété. Jeji poslani
nebyva vZdy doceriovano ani pro pifpad uplatnéni v ramci ozbrojeného konfliktu
nizké intenzity.

Dostali jsme se k jadru vychoziho bodu plvodni Gvahy. Je z nipatrné, Ze konflikt
nizké intenzity je nyni v pfesné definovanych podminkach realnou skutecnostf.
Pfesto, Ze vykazuje ve vSech smérech fadu zvlastnosti, a navic nékteré znaky
nevojenského charakteru, je hlavnimi rysy propojen se zakladnimi souc¢astmi
vojenského uméni, Dukazem toho jsou zavéry, které potvrzuji, Ze tkoly ozbro-
jeného konfliktu nizké intenzity se podrizujf taktice, operaénimu uménf a strategii.
Ridise jejich pozadavky s vlivem vécnych podminek jim prokazuje zpétnou vazbou
podporu. To je také vedle moZnych pfi¢in, pro¢ uvazovany konflikt mize byt
i v nasich specifickych podminkéach pravdépodobny.

Q

Na zavér nemohu nalézt vystiznéjsi vyjadieni toho, co to bude vyZadovat:
profesionaini pfipravenost hlavnich kategoril pfisludnik( arméady, vyspélé
technologie informaé&nich systému, technickou a technologickou uroveri
zbranl, bojové techniky a nutné zdroje.
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