planech a projektech vystavby, zabezpeéeni a pouZiti armédy, véetné jejiho vycviku, vzdé-
lavani a doplriovani.

Q

Jen v dobfe a na védeckych zakladech navrzeném systému obrany statu a armady
v ném je zaruka vlastni vnéjsi nezavislosti a rovnosti nové vzniklych statd mezi
suverénnimi staty po rozdéleni CSFR. ‘

Ing. Milan Stembera, CSc.

K NEKTERYM PROBLEMUM
OBRANY ]
ROZDELENEHO CESKOSLOVENSKA

Nastavajici rozdéleni Ceskoslovenska na dva samostatné mezinarodné pravni subjekty
piin&$i a jesté pfinese celou fadu problémd, jejichz feSeni neni do v8ech podrobnosti
pfipraveno a dusledky pfijatych feSeni nejsou piné vyjasnény.

Presto vak i v této situaci zagin byt proziravéjsim politikiim jasné, Ze i po rozdéleni zde
zUstane nutnost vzajemné spoluprace obou statl a Ze tato spolupréce bude mit patrné vyssi
stuperi intenzity, nez je tomu v dosavadnich vztazich CSFR k sousednim statum. Uroveri
budouci spolupréace bude ovlivnéna predevsim kritériem jeji vyhodnosti pro oba subjekty.

Pfi zkoumani tohoto problému je nutno vyjit ze dvou zakladnich hledisek. Za prvé z toho,
?e obrana patii k nejduleZitj$im ukolim kazdého statu a Ze je odrazem nérodnich z&jmu.
Za druhé z toho, Ze se zasadné déli na bezpecnost vnéjsi a vnitini. Pfedmétem této stati
budou vnéjsi aspekty bezpecnosti obou nastupnickych statl CSFR.

Vychodiskem pro fesenf problému obrany bude predevsim mezinarodnépoliticka situace,
geostrategické poloha statu, jeho ekonomické, geografické, védeckotechnické a demogra-
fické moZnosti a zavazky, vyplyvajici z uzavienych mezinarodnich smiuv.

Mezinarodni situace v Evropé se vyznacuje vznikem novych statnich Gtvar(, volnou hrou
prosazovani jejich nérodnich z4jm(, nérodnostnimi konflikty casto se silicimi sociélnimi
aspekty a neexistenci celoevropského mezinarodné-pravné zakotveného a tudiz zavazného
bezpeénostniho systému. Nové vzniklé staty nemaji mezinarodné-pravni zaruky své bez-
peénosti a mus( se o ni postarat samy, pokud nebudou pfijaty do nékterého ze stavajicich
mezinarodnich seskupeni, ktera svym ¢lenskym statiim takové zaruky poskytuiji. Jinymi slovy
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pro nové vzniklé staty vznika voln4 aréna k prosazovani narodnich z&jmt. To plati i pro
Ceskou a Slovenskou republiku.

Nejblizsim Ukolem zde je vytvafeni dobrych vztahli se sousedy a hledani pfipadnych
spojenct. V Ceské republice jsou dobré vztahy se sousednimi staty jiz zakotveny v pfi-
slusnych dvoustrannych smlouvach a je pfirozené, Ze takové vztahy budou vytvoreny i se
Slovenskou republikou. Pokud jde o $irSi aspekty bezpeénosti, bude mit Ceska republika
zéjem o dalsi sblizovanis NATO s eventuélnim vstupem do tohoto spoledenstvi v pozd&jsi
dobé.

U Slovenské republiky bude situace ponékud rozdiina. Vztahy k nékterym sousedtim
budou zfejmé zatiZeny nefeSenymi nebo potencialnimi problémy, které by se mohly v uréité
situaci aktualizovat. Viici Madarsku je to otazka téméf tfictvrtémilionové madarské mensiny
na Slovensku, jakoZ i problém vodni elektrarny Gabékovo, vigi Ukrajing by mohlo jit
o rusinsko-ukrajinskou mensinu na severovychodé zemé. S Polskem se problémy sotva
vyskytnou a sousedstvi s Rakouskem ma sice svou duilezitost ekonomickou a kulturni, avéak
z geostrategického hlediska je zanedbatelné. Jako piirozeny spojenec zde tedy vystupuje
Ceské republika. Pokud jde o $irsi bezpednostni vazby slovenska politicka reprezentace
zatim neprojevila zajem o élenstvi ve stavajicim vojenskopolitickém seskupeni.

Geostrategicka poloha je pro oba staty jesté nevyhodnéjsine u jednoho stétu. Pro kazdy
z nich zUstavaji dlouhé hranice, neumozriujici line4rni obranu s dostateénou hustotou sil
a prostredku. .

Geostrategicky prostor se rozpada na dva celky: éeskomoravsky, do néjZ (pouze stra-
tegicky) patfi i €ast zemi Slovenské republiky na zapad od Malych Karpat (tzv. Zahorie)
a slovensky uvnitf karpatského oblouku. Ceskomoravsky prostor je az na malé vyjimky
v nékterych horskych oblastech vhodny pro vedeni rozsahlych kombinovanych pozemnich
i vzdusnych operaci a tudiZ obtizngji branitelny. Slovensky prostor je pro vedeni takovych
operaci vzhledem ke konfiguraci terénu méné vhodny a snadnéji brénitelny, jak ukazaly
i operace 1. rumunské armady a 1. és. armadniho sboru v letech 1944-1945, Vojenska
obrana Slovenska by vzhledem k tomu teoreticky mohla vystagit s mengim rozsahem sil
a prostredku.

Ekonomicka situace obou statt bude v dohledné dobé pri transformaci ekonomiky znaéné
svizelna a zadnému z nich neumozni vydavat na obranu vice nez 3-4 % hrubého nérodntho
produktu, spiSe vak je$té méné. Bude-li nutno dglit predevsim tylovou zakladnu a stavét
nové velitelské organy kaZdého statu, pak se obrana ve srovnani se stévajicim stavem
s velkou pravdépodobnosti alespori kratkodobé prodrazi.

Totéz by v potfebné mife mohlo platit i v oblasti védeckotechnické a vyrobni zakladny. Zde
v8ak dochazi k riznému pfistupu v oblasti konverze. Ve Slovenské republice bude zrejmé
konverze zbrojniho primyslu brzdéna, a to jak ze sociélnich, tak i zahraniéné-obchodnich
davodu. Zavody zbrojni vyroby na Slovensku jsou zaméfeny predevéim na vyrobu tézké
tankové a délostfelecké techniky, kdezto v Ceské republice jde hlavné o zavody, vyrabsjici
technicky naroénéjsi komodity s nizsi spotiebou surovin a energie a s vétsi adaptabilitou na
pfipadnou zménu vyroby. Pfitom se tyto podniky v obou republikéch vzéjemné doplriuji, a to
nejen sortimentem, nybrZ Casto i vyrobni kooperaci. UZ proto je mo2né se domnivat, Ze dalsi
spoluprace by byla vyhodna.

Demografické moznosti, které jsou rovnéz jednim z kritérii obrannych moznosti statu, jsou
dény podtem obyvatelstva. V Ceské republice je to 10,3 miliénu obyvatel, ve Slovenské 5,4 .
miliénu. Vezmeme-liv tvahu, Ze jeden roénik branct pfi povinné vojenské sluzbé predstavuje
nejvyse 0,5 % obyvatelstva, pak je to v Ceské republice asi 50 000, ve Slovenské republice
zhruba 25 000 muZzu. Vyjdeme-li z predpokladu jednoroéni vojenské sluzby a rozdélime-li
stavajici pocty vojéku z povolani (necelych 40 000) v poméru 1:2, mliZze mit deskd arméada
pri dosavadnim stavu profesionalizace v pfistich letech stav asi 76 000, slovenska asi 38 000
muzu, coZ bude samozrejmé ovlivnéno rozpod&tovymi moznostmi.
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Jak by to v$ak odpovidalo mezinarodnim zavazkum v oblasti konvenéniho odzbro-
jeni?

Smlouva o poétech pozemnich ozbrojenych sil a letectva, vypracovana ve Vidni a pode-
psand v Helsinkach v dervenci 1992 stanovi, Ze pocty osob ozbrojenych sil Gastnickych statu
maijf byt do konce listopadu 1995 upraveny tak, aby nepreséhly pocty, uvedené ve stavajicich
tabulkach mirovych poétd. U CSFR to je piblizné 140 000 osob.

Ve srovnéani s vySe uvedenymi é&isly z toho vyplyvé, Ze povolené pocty nejenze nebudou
v budoucnu piekro&eny, ale Ze jich ani nebude dosazeno (140 000 : 114 000) a Ze zde vznika
i prostor pro zvysujici se profesionalizaci za pfedpokladu, Ze to dovoli rozpocet.

Ponékud jina je situace vyplyvajici ze zavazku omezeni hlavnich druhl zbrafovych
systému podle Smlouvy o konvenénich zbranich v Evropé, podepsané v Pafizi19. listopadu
1990, ktera vstoupila v platnost v Cervenci 1992.

Podle této smlouvy mize mit CSFR do ffi let od vstupu uvedené smlouvy v platnost tyto
poéty zbrafovych systému: tanky - 1435, mostni tanky - 50, obrnéné transportéry a BVP
- 3583, délostielecké systémy - 1150, bojova letadla - 345, bojové vrtulniky - 75.

Po rozdéleni podle klice 2:1 by v odpovidajicich kategoriich platily pro Ceskou republiku
podty 956, 33, 2348, 766, 230 a 50, pro Slovenskou republiku 478, 17, 1174, 383, 115 a 25.
To jsou ovsem celkové podty, z nichZ ¢ast (asi 20 %) musi byt uloZzena v augmentacnich
skladech a pouze ostatni jsou u jednotek k dispozici k vycvikovym a bojovym dkolam.

Tento faktor v rozhodujici mife omezuje bojové moznosti a poéty svazki a Gtvard a spolu
s predchozimi uréuje i charakter vojenskeé doktriny obou stétd. Tato nemtze mit jiny charakter
neZ obranny, na druhé strané véak umozriuje i ¢asteéné rozdilny pfistup k zasadé rozumné
dostatecnosti ozbrojenych sil.

U obou statu vznikne situace, kdy nebude moZné zajistit linedrni a totaini obranu hranic.
Obranu bude nutno organizovat kombinaci celoplo$né teritorialni obrany mistnimi jednotkami
a pouzitim vysoce profesionalnich jednotek rychlého zasahu piipravenych pusobit na
kterémkoli ohroZzeném Useku, sméru nebo oblasti statniho Gzemi.

Ani jedna z republik nebude mit pfitom dostatek financnich prostfedku na prabéznou
a vestrannou modernizaci ozbrojenych sil. Naopak, rozdélenim CSFR se moZnosti jednotli-
vych republik déle sniZf v dusledku krizového stavu ekonomiky, niZSich statnich pfijmu a tim
i 'snizenych moznosti financovani obrany. Obé republiky budou muset poéitat s tim, Ze
vyhledové po dobu deseti let budou nuceny vystacit's tim, co maji dnes k dispozici.

Jaké problémy tedy nastanou pii déleni armady? Vcelku bez velkych problému muZe byt
jestd v roce 1992 ukondena zasadni redislokace jednotek, kter4 jiz probiha. 38 % stavu Cs.
armady je jiz prakticky na Slovensku. Ani ubytovaci moznosti nepfedstavuji pfi vyuZiti objektu,
vyklizenych Sovétskou armédou, 182ko fesitelny problém, i kdyZ s diléimi téZkostmi je tieba
poditat. Rovnéz tak narodnostni sloZeni velitelského sboru na Slovensku sinevyZzada velkych
z4sahu, protoZe jiz v Cs. armé&dé bylo v podstaté dosaZeno paritniho zastoupeni distojnikd
a praporéiki slovenské narodnosti i kdyz ne ve v8ech odbornostech. Ani pfechod na
slovensky velitelsky jazyk nebude nesnadny, protoZe pfedpisy a pomucky byly jiz diive
vydavéany ve slovensting.

Skolici a vycvikova zakladna ozbrojenych sil na Slovensku je v podstaté dostadujici
a naopak Cesk4 republika bude mit urcité téZkosti v dobudovani sité uéilist, z nichZ néktera
byla prakticky s celostatni pusobnosti umistény na Slovensko (letectvo, PVO, doprava,
délostielectvo, automobilnf vojsko).

Problémy viak nastanou v oblasti specidlnich vojsk a tylovych zafizeni, kterd byla
v dusledku predchozi vysoké koncentrace vojsk na Uzemi Ceské republiky rozmisténa
predevéim zde. Nepuijde ani tak o objekty, jako spiSe o speciélnizafizenia kadry, které mohou
pii déleni pusobit znaéné tézkosti. Pfitom pravé oblast déleni specialnich vojsk a zafizeni
zdurazrioval predseda viady SR V. Meéiar pfi prezentaci slovenskych poZadavku na Useku
ozbrojenych sil. Nejvétsi nesnaze Ize ofekavat u zkusebnich a opravarenskych zarizeni,
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radiolokace a fizeni leteckého provozu, systému protivzdusné obrany, specialntho leteckého
zdravotnického zabezpeceni (existuje jediny Ustav leteckého zdravotnictvi v Praze, ktery
pracuje i pro letovy personél CSA) a vojenského obranného zpravodajstvl.

2Zvlastni kapitolou bude systém veleni. | kdyZ infrastruktura systému velenf na Slovensku
existuje, bylo by v pfipadé rozdéleni statu nutné provést jeji reorganizaci v novych pod-
minkéch, a to vytvorenim velitelstvi dal$iho vSevojskového svazku a sité veleni v posadkach
a objektech, opusténych Sovétskou armadou.

Bylo by zapotiebi vytvorit i nové vrcholné orgény veleni, tj. ministerstvo obrany jako
koncepéni organ a generalni (hlavni) $tab jako organ souhrnny, fidici a planovaci. Pfitom by
dosavadnivelitelstvi"Vychod" patrné prevzalo tikol pfimého veleni pozemnich vevojskovych
svazku (podle tradice velitelstvi pozemnich vojsk z byvalého Slovenského §tatu 1939-1945).
Novaé by se zfdilo velitelstvi letectva. Celkové by to znamenalo zvyZeni vydajli ve srovnani
s dosavadnim stavem, kdy tyto organy mély celostatni pusobnost pro ob& republiky. Kromé
toho by tyto organy zustaly pro Ceskou republiku a po uréité redukci by v intencich nové
vojenské doktriny pracovaly dale. Je to ur¢ita obdoba reorganizace diplomatické sluzby
v pripadé rozdéleni statu.

Prakticky by vznikl asi tento obraz ozbrojenych sil Slovenské republiky:

Pfi celkovém mirovém stavu, neprevysujicim 40 000 osob, by bylo nutno zabezpedit obranu
predevsim na jihu republiky. Z toho by vyplyvala i dislokace a operaéni pldnovani. Z daného
stavu osob a vyzbroje by bylo moZno postavit 3 vievojskové svazy. K dosavadnim dvéma
velitelstvim svazku (Topoléany a PreSov) by pribylo tfeti, patrné ve Zvolenu nebo Banské
Bystrici. Jejich Utvary by mohly byt na 2/3 piného stavu. Letectvo by tvofila jedna leteck4
divize, vybavena viceicelovymi stihacimi a stihacimi-bombardovacimi letouny na letistich
Ivanka, Zvolen a KoSice, s nahradnimi letisti Poprad & Lest a letka bojovych vrtulnkd
s nejvétsipravdépodobnosti na letisti Piestany nebo Trenéin. Systém PVO by bez spoluprace
se sousednimi staty nebyl efektivni. )

Tylova a Skolici zafizeni by prakticky zustala na misté a nova zarizeni by zfejmé byla
umistovana prednostné na severnim nebo severozapadnim, &asteéné i vychodnim Slo-
vensku.

Podet a rozsah stévajicich vycvikovych prostorti (Kuchyria, Lest, Kezmarok, Kamenica nad
Cirochou) by piné postacoval potfebam vycviku véech druht zbranf a ozbrojenych sil.

Problémy by se zfejmé projevily v ideovém zaméreni a vychové ozbrojenych sil. Vina
nacionalismu, jejiZ intenzita by zpocétku stoupala a pozdgji zvolna klesala, by se nevyhnula
ani armadé. Ob&ansky princip i kdyby byl sebevice deklarovan, by byl zatladen do pozadi
a nastalo by patrné obdobi zdurazriovani &isté narodnich tradic. Doslo by k oZivent tradic
Slovenského Statu, ke zméné symboltl a nazvoslovi a tim i sluzebnich predpisu. Zatimco
odklon od vojenstvi a brannosti vilbec v Ceské republice by byl stile markantngjsi, ve
Slovenskeé republice Ize pocitat se zvySenim stupné tvrdosti a formélni k&zné ozbrojenych
sil, coZ by bylo ovlivnéno i kladnéjsim pomérem k vojenské sluzbé a zvladtnim fenoménem
hrdosti na tvrdost a pfekonavani pfekazek, ktera v Ceské republice hlavné u mladych lidineni
nebo se vyskytuje pouze v nepatrné mie. Ve vychovs velitelského sboru by byl hlavniduiraz
kladen na schopnost vést a prosadit svou vUili za kazdych okolnosti, i kdyby to mé&lo byt na
Ukor vzdélanosti a Sirstho rozhledu.

Ozbrojené sily jsou vsak jen jednou i kdyZ nejduleZitéj$i soudésti obrany stétu, do niz je
zapojeno Vice resortl a kterd byva zpravidla fizena Radou obrany statu. Tato struktura ve
Slovenské republice jiz na dosavadnirepublikové drovni existuje a jeji pfechod na stély stétni
organ by nebyl ani sloZity ani nakladny. Prvky fizeni otazek obrany na stupni resortl
a Uzemnich organ( rovnéZ veelku existuji a piipadna zména nebo Gprava plisobnosti by
nebyla naroéné.

Pokud jde o Ceskou republiku nebyly by problémy vzniklé délenim ozbrojenych sil prilis
sloZité. Zakladni pfistup k feSeni problematiky obrany na bazi obranného charakteru vojenské
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doktriny a rozumné dostatecnosti by zustal v platnosti, dislokace a fidici organy by se pouze
piizpusobily nové situaci, vystavba by byla dana rozpoétovymi moZnostmi a v tylové oblasti
by slo o ¢astecnou redukci podle potfeb a rozsahu ozbrojenych sil. Celkovy stav ozbrojenych
sil by dosahoval zprvu asi 75 000 az 90 000 muZzu, dal$i redukce a zvySovani stupné
profesionalizace je Zadouci a pravdépodobna. Tyto pocdty by umozriovaly postavit asi 4-5
vsevojskovych svazku a dvé nelplné letecké divize, jakoZ i potfebny pocet speciélnich vojsk
a sluZeb.

Vychova Kk pojeti ob&ana v uniformé by byla soustavné rozvijena a tradice by navazovaly
na odbojova hnuti |. a Il. odboje. Vztah k vojenské sluzbé je vSak nutné dlouhodobé
povaZovat za negativni a silné ovliviiovany nézorem, Ze ve sjednocuijici se Evropé Zadné
vnéjsi nebezpedi nehrozi. Vazby na NATO by zfejmé sflily a spojenci by se v tomto duchu
hledali v zapadni Evropé. Latentné by véak v mentalité obyvatelstva zlstala obava ze silného
Némecka. Ve vztahu ke Slovenské republice by v pripadé rozdéleni byl zachovan vztah
dobrého sousedstvi a pocit, Ze z této strany Zadna bezpecnostni rizika nehrozi. TentyZ pocit
by z Ceské strany zUstal na rozdil od Slovenska i viici Madarsku.

V tom pravé spoéiva zakladni rozdil v pojeti a hloubce brannosti v obou republikach.
Obyvatelstvo Ceské republiky az naivné ztraci pocit statnosti a nutnosti zachovani naroda
a s idealismem jemu vlastnim vzhlizi k evropanstvi jako vSeléku. V podstaté pochybuje
o nutnosti existence armady a prisuzuje ji predevsim tkoly jakési rozsahové minimalni GCasti
v ramci mirovych operaci OSN nebo v pfipadném mezinarodnim bezpeénostnim systému,
déle pfi zdolavani zivelnych pohrom nebo socialné-ekonomickych otfesti, nezvlddnutelnych
jinymi prostfedky. O jeji pomérné velikosti ma asi predstavu Holandska nebo Belgie.
Predpoklada, Ze v ramci NATO by byl prispévek Ceské republiky minimalni pfi zaji§téni
maximalni bezpecnosti ¢lenstvim v paktu. V pripadé realizace-této predstavy by celkovy
rozsah armady nepresahoval 40-50 000 muzl pii 50-60% profesionalizaci.

vvvvvvvv

ohrozeni ze strany Madarska. To samo jiz staci k lepSimu vztahu k armadé a vojenské sluzbs.
V tomto smyslu bude na Slovensku méné tézkosti. Celkové to véak povede ke vztahu k Ceské
republice k narGstani nézorovych rozdili a k pokradujicimu plnému osamostatnéni
Slovenska i v této oblasti.

Jaké zavéry vyplyvaji z uvedené tvahy pro rozdéleni Ceskoslovenska v oblasti obrany?

1) Pocit ohroZeni na Slovensku bude plsobit ve prospéch hledani spojence, kterym
pfirozend z(istavé predevsim Ceska republika.

2) Déleni armady bude finanéné néroénéjsi pro Slovensko nez pro Ceskou republiku,
predevsim z hlediska nutnosti vétSich zmén vojenské infrastruktury a vytvoreni koncepcnich
a fidicich organd.

3) Oba uvedené aspekty vyvolajf iéelnost uzsi spoluprace obou republik v oblasti obrany.

Q

Rozdéleni Ceskoslovenska je pro bezpeénost obou jeho nastupnickych statt z hlediska
obrany nevyhodné jak co do efektivnosti obrany, tak i jeji finanéni ndro¢nosti. Racionalita je
véak zatlacena do pozadi iracionalnim pristupem hlavné slovenské strany. Toto obdobi viak
nebude trvat dlouho a racionalini divody s velkou pravdépodobnosti previadnou a povedou
k upevriovani vzajemné vyhodné spoluprice, ovéem na béazi vztaht mezi dvéma staty
a formou mezinarodnich smiuv. Tato mozna konvergence vsak bude sou¢asné provazena
pokradujici divergenci vnitfni, vyplyvaijici z jiného pristupu ke statnosti a narodnimu pfipadné
obc¢anskému principu. Spoluprace mezinarodniho charakteru bude ovlivnéna vyvojem a peri-
petiemi mezinarodnisituace, které zatim nelze s dostateénou pfesnosti pfedvidat. Rozdéleni
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Ceskoslovenska je celkové nutno realisticky pokladat za politicky debakl, ktery je v rozporu
se soucasnym trendem vyvoje pfedevsim v zapadni Evrops.

Konvergenci obou statt v oblasti obrany by mohlo urychlit spoleéné ohrozent. V pfipadé
ohroZeni pouze jednoho z nich by v8ak pomoc druhého musela byt pfedem smluvné zajidténa
podle zésad mezinarodniho prava, pokud by neslo o spole&né &lenstvi v nékterém mezi-
narodnim obranném spoleéenstvi.

QQaQ

Plukovnik Ing. Josef Fu ¢ ik

CESKOU ARMADU,
NEBO VLADNI VOJSKO?

Poté, co se na zakladé dohody vitéznych politickych stran nezadrZitelné blizi konec
Ceskoslovenska, objevil se pro strijjce nové eské statnosti jeden problém, ktery se jim
ocividné jevi nepfflis prjemny. Je jim branna politika budouctho statu a bezprostiedni otazka
- co dale s rozdélenymi Ceskoslovenskymi ozbrojenymi silami a obrannym potencialem
byvalé federace vibec.

Sbohem (¢eskoslovenska) armado

Zda se, Ze vétsina Ceskych politikii tento vazny problém statu vibec nevnimala. Jini byli
prilis zaujati zcela jinymi otdzkami politického vyvoje u nés a odkazovali s Glevou do posledni
mozné chvile obranu do kompetence federace. Byl to prakticky jediny pripad v procesu
postupné likvidace federélnich pusobnosti, ktery diouho ztistéval mimo jakoukoli pochybnost.
Svou dlohu zde sehrala, nékdy aZ pifli§ dirazné davana na védomi, nechut vidi armads,
hraniéici aZ s jejim neskryvanym odmitanim. Tyto pocity neprament zdaleka jen ze sougasné
situace, v niz se dosud vyslovuji pochybnosti na adresu armédy s poukazem na zatizenijejho
velitelského sboru sluzbou minulého reZimu. Srovnani s nasimi sousedy z byvalého
vychodniho bloku ukazuje, Ze maji hlubsi, specificky Geské priginy. Ty vystupujiopétna povrch
nyni, kdy se arméda, zbavena v tomto sméru odli§ného slovenského Ziviu, opét stava
narodnim éeskym vojskem.

Tento v mnohém tragicky vztah éeského ob&ana a politika ke své arm&dé bude od samého
zadatku zatéZovat tvorbu a G¢innou realizaci vojenské politiky Seského statu a jeji nezbytnou
spontanni podporu témi, o nichZ se pfedpokladé, Ze budou se zbrani v ruce branit svou vlast.
Navzdory vyznamnym, ale dosud ojedinélym slovim o potieb& armédy, vyslovenym
v.poslednich dnech, jen malo nasvédcuje tomu, Ze se véci méni. Dnes, kdy se "lame chleba”
a vznikajici Cesky stat dostava do vinku sviij neodmyslitelny atribut- vojsko, slozené pro
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