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PERCEPCE ARMADY

JAKO CINITELE ,
DEMOKRATICKEHO STATU )
A CESKO-SLOVENSKYCH VZTAHU
V NAZORECH OBYVATEL

Bezmala dva a pul roku od 17. listopadu 1989 jsou spolu s dramatickou renezanci
demokracie v Ceskoslovensku také renezanci a zrodem nové bezpeénostnf politiky i pfemé-
nou branného védomi obyvatel. To se utvarelo na jedné strané pod osvobozuijicimi determi-
nantami odzbrojovaciho procesu ve Vidni a v Pafizi - vstiicnych akef NATO a Evropského
spoledenstvi a na druhé strané pod vlivem ohroZenf z destabilizovaného okoll sméfujicho
jiZné a vychodné od naseho stfedoevropského prostoru.

Narodnostni pohyb v postkomunistické casti Evropy se nevyhnul témér zadné zemi
s vicenarodnim obyvatelstvem. Proces statopravniho uspofadani Ceskoslovenska upoutava
pravem pozornost nejen nasich nejblizsich sousedl - Polaki, Madarti, Némcl, Rakusanu,
ale | Ameri¢anu, a v dalSich ¢lenskych statu NATO a Evropského spoleéenstvl, S budouci
podobou nasich dvou republik a jejich federace, ¢i nikoli, se spojujiGvahy o mife bezpeénostni
stability stfednl Evropy.

Dovolte mi nékolik poznadmek k jednomu duleZitému aspektu tohoto procesu - kimanentni
zjevné a nékdy latentni tendenci ¢eskoslovenské vefejnosti percipovat otazky bezpeénosti
v Evropé, vojenskou politiku statu a armadu. Soudim, Ze v nazorech a postajich obyvatel
i jejich predstavitel( k obrané a bezpecénosti stfedni Evropy Ize vyéist vice nez pouhou reakci
na soucasnou situaci. Sublimuji smés pocitd ohroZenl i divéry, setrvacénost navyklych
stereotypt i rodicl se obéanské stanoviska. OdraZeji nejen nacionélniprvky, ale jsou zabarve-
ny sociélnf a ekonomickou perspektivou i obavou, namnoze také poéinajlcf krystalizaci zajmu
politickych stran.

V ohnisku této percepce obyvatel byla od poéatku listopadové revoluce Ceskoslovenska
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armada. Na vztazich verejnosti k nf je moZné sledovat také nazory lidi na $irSi otazky
bezpe&nosti v Evropé.

Armada a demokraticky stat po r. 1989

Ve vztazich Ceskoslovenské armady a verejnosti miuZeme vymezit v tomto obdobf tfi
stadia.

Prvnizahrnovalo obdobi pfechodu armady k loajalité viii vitézné revoluci. Postoje obyvatel
vi&i armadé byly jesté piné podezieni, Ze armada se muiZe stat trojskym koném komu-
nistického odporu. A¢ novy ministr obrany, dfivéjSinacelnik generélniho Stabu, general Vacek,
nabidl prezidentu Havlovi poslusnost armady, v oéich obyvatel i vojenské komise Ob&anské-
ho féra, dokonce i brannych a bezpeénostnich vyborl parlamentu, se jevila tehdej$i armada
jako potencidlni hrozba. Bylo kritizovano kadrové sloZeni armédy, vyvijen tlak na odvolani
zkorumpovanych funkcionaf(, vznikly silné poZadavky zrusit souéasnou armadu a vytvofit
malou profesionalnl armadu; zrusit, ¢i podstatné zkratit zékladni vojenskou sluzbu, Tyto
postoje vychazely z nenasilné povahy listopadové revoluce a nesnasely se s existenci
dvousettisicové Utoéné armady, piipravované po 20 let k zasahim proti demonstrantiim,
armady s 82 % é&lent KSC v distojnickém sboru. Tato kritika neustévala z velké &asti az do
podzimu roku 1990.

Po odstranéni zkorumpovanych generéli a dustojnikd, zrusent politického aparatu KSC,
zékazu dlenstvl vojakd z povolani v politickych stranéch, sérii humanizaénich a demokra-
tizagnich opatfeni (jako bylo ustaven(zajmovych svazl vojakd z povolan, vojenské mladeze,
odborové organizace ob&anskych pracovnikl, rozéifenl obéanskych prav vojakd, véetnd
prava na naboZenské obfady a vydani zakona o civilni vojenské sluzb8) i zkracenl vojenské
zékladni sluzby na 18 mésicl se postupné kritika armady posouvala od kritiky jejf funkce ke
kritice jejiho vnitinfho Zivota.

Druhé obdobi bychom mohli datovat od nastupu civilntho ministra obrany. Doslo k hlubsim
zménam v personalnim obsazenl vedoucich funkci a citlivych sluZeb, jako byla reorganizace
vojenské kontrarozvédky. Byla zformulovéna a pfijata obranné vojenska doktrina. Obéané
zacali pocifovat, Ze arméada se stiva stabilizovangj$i institucl demokratického statu nez
destabilizujici se politickd scéna a Ze také pfedstavuje vyrazny integrovany symbol jednoty
federace. Nasvédéovalo tomu jak adekvétni narodnostni sloZeni dustojnického sboru, tak
probihajfci redislokace 38 % armddy na Gzem( Slovenskeé republiky.

Tretl stadium vyvoje vztahli armady a spolecnosti Ize spojit s pfechodem spoledenské
kontroly armady na kvalitativné vy$s( Uroveri. Branné a bezpecnostni vybory Federéintho
shromazdéni pfechézeji od &asto destruktivnf kritiky k podptimé, ba dokonce osobni pomoci
poslanci armé&dé. Armada sama se podstatné vice informaéné oteviela vefejnosti, napr. na
pravidelnych tydennich tiskovkéch ministra a jeho néméstkd, informovani vefejnosti
o &innosti armady. Veleni armady jiz vice seznamovalo vefejnost s plany transformace
armady, zejména jejl reorganizace a planu profesionalizace i se svou spolupraci s arm&dami
NATO, Polska, Madarska,

Lze flci, 2e postupnd z nazoru obyvatel se ztricl percepce armady jako pozUstatku
komunistické armady. Zaéiné je prostupovat hledisko ekonomické naroénosti, vykonnosti
armady, jeji piipravenosti a obCanskosti. Armada zaéind byt jiz z&asti vniména jako
bezpecnostni garant demokratickych poméru.

Vztah vefejnosti k armadé zustava viak rozporny. Na jedné strand obZané spojujl
bezpeénost statu s existencl armady (70 % v ervnu 1991) ve stejné mife jako ji spojujf
s mezindrodnimi zavazky (také 70 %) a spoléhaji na to, Ze by sehréla vyznacnou roli
v pfipadném konfliktu v Evropé (58 % v ¢ervnu 1991). Dokonce soud, Ze i kdyZ hrozba valky
ustupuje, ma vojensky vycvik smysl (76 %) a Ze ozbrojené sily majf vyznam pro prestiz zemé
(60 %). V nejvétsi mife viak spatfuji ilohu armady jako stalého néstroje k fedeni situacl jako

12



jsou Zivelné pohromy, ekologické katastrofy (84 %) a v jisté mite i jako zaruky préva, porfadku
a vnitini bezpecnosti (67 %).

Na druhé strané jen 21 % ob&anU je ochotno se vycvikem piipravovat k obrané. Markantné
se tento jev vyskytujpe u generace mladych muZi vojenského véku, z nichZz adeslo
v poslednich dvou letech do civiln( vojenské sluzby 45 000. 63 % mladych lidl ve véku 15 az
30 let preferuje svobodnou volbu vojenské zakladni sluZby.

PrestoZe 70 % verejnosti uznava nutnost zakladni vojenskeé sluZby, sou¢asné 40 % ob&and
mé za to, Ze piedstavuje pro mladé muZe ztracenou dobu.

Vychodisko vidi velka &ast obanti ve vybudovani malé, dobfe vyzbrojené plné profe-
sionélinf nebo prevaznaé ¢&i poloprofesionaini armady (69,3 %, kvéten 1992).

Celkova dtivéra, kterou vyslovili obéané arméadsé, ma kolisavy trend: v Gnoru 1990 divé-
fovalo 50 %, v kvétnu 1990 43 % a v &ervnu 1991 41 %; ale v bieznu 1992 54 % a kvétnu
1992 také 54 %. Z 9 vybranych instituci dostala arméda divéru obyvatel na 3. mists, pred
policii, za prezidentem a Seskou vliadou. V kontrastu s tim je prestiz vojakl z povolani a zajem
o vojenské povolanl. Ve vyzkumu prestize padesati povolani se dostal distojnik v hodnosti
majora na 43. misto (listopad 1990). Z muzi do 44 let uvazuji o vstupu do armady pouze
3 %.

Lze fci, Ze tento rozporny vztah obéani k armadé ma své imanentnf spoledenské
precedenty a zdroje. Pozitivné pUsobi fakt, Ze armédda se zafadila do systému institucl
demokratického stétu, i kdyZ jesté neni povaZovana za zcela obéanskou, zejména pro
nékteré negativni jevy jejho vnitintho Zivota (piipady Sikanovani, nedivéra v pferod
dustojnického sboru). Lidé ji vnimaji jako pomé&rné dobie fungujici instituci a zvySuji své
naroky na ni.

Prezivajf tu vdak zbytky antimilitarismu, ktery se misty spojuje s revoluénim radikalismem
na jedné, s pacifismem na druhé strand. Armada nenf v téchto kruzich stale jesté chapana
jako "vlastal", ale odcizena instituce.

Po dobu zhruba jednoho a pul roku reprezentovala z radikalistickych pozic takové nazory
organizace mladych dustojnikl elitafského zaméfen( Svobodna legie, jejiZ slovenska ¢ast
Stefanikova légie pusobf dodnes. M& viak pfitom profederalnf charakter. ZvI4Stnf viiv tu
uplatiiuje Pacifisticka liga a Anarchisté, se kterymi armada vstoupila do dialogu, jenZ piinesl
relativné pozitivni vysledky.

Celkové moZno z poznatkll o vztahu armady a vefejnosti od roku 1989 soudit, Ze je
postupné prekonavéna izolace armady, Ze obyvatelé uznavaji jejl Glohu v souéasné situaci
a vyjadfujl jl po ur&itém poklesu v r. 1991 v roce 1992 nadpoloviéni divéru. Trva viak nizka
prestiZz vojenského povolani. Zatimco klesa ochota osobné se podilet na obrand, stoupa
pozadavek na profesionalizaci armady. Je velmi pravdépodobné, Ze s mirou profesionalizace
armady vzroste dlvéra k nf i prestiZ dUstojnického sboru.

Percepce ohroZeni Ceskoslovenska

Patii mezi historické zkuSenosti Ceskoslovenska, Ze se zvy3ujicim pocitem ohrozen(
bezpednosti stoupala Uroveri branného védomi obyvatel a podpora ozbrojenych sil
i bezpednostnich aspektu zahraniénl politiky (obdobi ohroZeni hitlerovskym Némeckem
a vysoka brannd aktivita obyvatel s vrcholem v mobilizaci v roce 1938).

Jaka je percepce ohroZeni stitu v této dobé, svédéi nekteré posledni vyzkumy z éervna
1991 a z kvétna 1992 na reprezentativnim souboru &eskoslovenské populace.

Jestd stale zhruba polovina obéant se obava hrozby nebezpedisvétové valky (55 % vroce
1991), vétsina v3ak je pfesvédéena, Ze jf Ize zabranit. Pfitom vSak si pouze 14 % obéanl
mysli, ze Ceskoslovensku v sougasné dobé hrozi néjaké vojenské nebezpeéi od jinych statd.
Z nich povaZzuje za nejvétsi hrozbu destabilizované staty vychodni Evropy, vytvorené
predevsim na tzem( byvalého SSSR (60 %), 26 % zapadn( staty, z nichZ nejéastsji Némecko
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a USA. Méné jsou uvadény rozvojové zemé (6 %). VeI pocit ohrozeni se vyskytuje v Ceské
republice (16 %), mens(ve Slovenské republice (12 %). Pokud jde o sjednocené Némecko,
nejméné se jej obavaijl jako vojenské hrozby miadf lidé ve véku od 15 do 29 let (25 %).
S rostoucim vékem tato obava stoupa (60leti a starsi - 44 %). V kvétnu 1992 uvedii dotazani
jako zem&, od nichZ hrozi Ceskoslovensku nebezpeéi v prvé fadé zemé byvalého SSSR,
Némecko, Madarsko, méné z Jugoslavie, zapadni Evropy a USA.

Konkrétni nebezped| spatiuji obéané ve vzniku narodnostnich konfliktd v Evropé s rizikem
destabilizace (66 % r. 1991).

Za nejvétsi zaruku bezpeénosti povaZujl ¢eskoslovensti obéané vytvoreni spojené Evropy
(85 %), méné jsou si jisti vytvofenim spoleéného bezpeénostniho systému (43 %). Uréitou
bariérou pro piijetl evropského sjednocenl je neochota 43 % obcanll vzdat se statni suve-
renity ve prospéch evropského sjednoceni (na Slovensku silngj$i - 46 %, v Cechéch - 39 %).

Cesko-slovenské vztahy a armada

Vieklé a zatim bezvychodné spory politickych reprezentaci o statopravni usporadani
Ceskoslovenska se jevi jak zahraniénim pozorovateliim, tak i nasim ob&antim jako desta-
bilizaénf proces. Mdze vytvorit oslabenim obou ¢asti federace méné bezpeénou situaci, jez
poskytne pifleZitost k vyvolan( nacionalistickych ambicf nejen v Ceskoslovensku.

Urcitou nadéjf je, Zze nejde o primamné nacionalisticky vyvoj. Nebezpeéi spoéiva v jeho
socidlnim a ekonomickém zéklads. Jsme svédky paradoxnl situace. Podle vysledku repre-
zentativntho vyzkumu v roce 1991 je pro spoleény stat 92 % dotazanych obyvatel Ceské
republiky a 80,7 % Slovenské republiky. Jak je tedy moiné, Ze v politické reprezentaci
Slovenska ziskavajl pfevahu stoupenci vyhlaseni svrchovanosti Slovenska a uvolnéni fede-
race smérem ke konfederaci, tedy vzniku dvou nezavislych statli s omezenou kooperaci?
V pozadistoji obavy slovenského obyvatelstva z disledkd ekonomické transformace. Strany,
zejména HZDS a SKDH, které zaloZily svou popularitu na socidlnim citéni obyvatel, obraceji
tento socidlni mandat na nacionalni. Tak pozaduji osamostatnén( Slovenska i jménem téch,
kteff si pfeji zachovan( federace. Nic nenasvédéuje tomu, Ze po volbach v éervnu 1992 se

situace zménl. Zatimco podle vyzkumu Socidlnl transformace z fljna 1991 (Ustav socidinich |

véd Univerzity Karlovy, Praha), (reprezentace 3000 osob CSFR) divéfovalo ekonomickému
Vyvoji 49,4 % obéanti Ceské republiky, ve Slovenské republice to bylo jen 29,0 %. To svédéi
o tom, Ze socidlni obavy na Slovensku jsou Zivnou plidou pro zpomaleniekonomickeé reformy,
jiz by mél uskuteénit samostatny slovensky stat. Vznika tu nebezpedi uréité ekonomické
inkompability, jestlize se tempo reformy v Cechéch udrZi, coZ je velmi pravdépodobné, a na
Slovensku zpomall, omezi, &i dokonce redukuje.

Z funkei federalnho stétu se jevi zatim jako nejstabilngjsi bezpeénostni funkce opirajicl se
o armadu, v dal$( fadé pak zahrani¢né politicka funkce diky své provazanosti s evropskymi
strukturami a s NATO.

Ceskoslovensky armada predstavuje skuteénou reprezentaci deskoslovenské populace.
V soucasné dobé je 34 % vojakd z povolani slovenské narodnosti, ve vrcholovém veleni
armady je jich dokonce 57 %, generalii slovenské narodnosti je 32 %. Ceskoslovenské
arméda si poéina od pocatku revoluce v zajmu federace. Uskutecniuje redislokaci vojsk na
Slovensko, kde bude umisténo 38 % vojsk. Jeji pfedstavitelé na trovni ministerstva aZ po
Utvary zaujimaji federdlni postoje. Narodnostni konflikty se v armadé za celou dobu
nevyskytly. Mala skupinka dustojnikd sdruZend v Asocidcii slovenskych vojakov nemé mezi
piisludniky armédy vliv a prezentuje se pouze verbalnimi projevy. Nelze viak podcenit zajem
nacionalistické Slovenské narodni strany o armadu. Cinnost Asociécie slovenskych vojakov
je jejim pokusem o intervenci do armady. Jeji ndvrhy na zplisob vytvofeni samostatné
slovenské arméady, & domobrany, jejl kritika Gdajné diskriminace Slovéaku v armadé a vytky,
Ze obrana Slovenska je nedostateéné zabezpelena, zatim nenalezly kromé nékterych
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sdélovacich prostfedkd silngj$i ohlas mezi obyvatelstvem. Nazory obyvatel z kvétna 1992
miuvi o pfani vétSiny obyvatelstva CSFR mit jednotnou armadu (67,2 % - z toho v CR 79,8
%, v SR 42,8 %). Pro rozdélenou armadu se spoleénym velenim bylo 14,9 %, v CR 10,5
% a na Slovensku 23,9 %. Zastanci vlastni narodni arméady predstavovali 9,7 % odpoveédi,
CR3,1%vSR23,1%.

Na pozadl téchto nazord obyvatel Ize oéekavat, Ze i pii politickém a ekonomickém
osamostatnéni Ceské a Slovenské republiky by ob&ané byli naklonanf preferovat spolu se
samostatnymi sloZzkami spoleéné orgény veleni armady.

Q

Podplukovnik Ing. JaroslavPechac ek, CSc.

APLIKACE GRANTOVEHO
SYSTEMU RIZENI VEDY

Dosavadnf systém fizeni védy v Ceskoslovensku obsahoval znaény podi direktivniho
pléanovani, coZ se piné dotykalo i stavu fizenl védeckovyzkumné &innosti pro potfeby obrany.
Poslednim vyvojem oblasti fizeni védy a technologif bylo prakticky potvrzeno, Ze védecka
éinnost vyZaduje svobodu badani, oprosténou od planovitého principu zadavan{
ukolu, strikiniho zpisobu hodnocent a financovant. | v Cs. armads jsou v této oblasti prova-
dény zmény, respekiujic etiku védecké prace a souc¢asné zahrnuijici potfeby rozvoje ozbro-
jenych sil.

Na rozdfl od dffvéjsiho pojeti planovitého rozvoje vojenské védy je nynipojem "fizeniveédy"
chapan jako arientovany soubor opatfenl, zahrnujicljak vlastnivojensko-védecké, tak obecné
védecké a ekonomické stimulace podpory Ukolll vyzkumu pro potfeby obrany. Protoze
v tomto pojeti védu nelze omezovat jen na "vojenskou", je moZné v novém systému fizeni
védy vytvaret demokraticky volné samospravné orgény jak z predstavitelll védecké komunity
Cs. arméady, tak z 8irs{ védacké verejnosti. Tento krok je velmi duleZity pro dalsf demokraticky
prvek fizeni védy, tj. vytvareni nezavislého konkurenéniho prostiedi bez ohledu na zpuisob
instituciondintho nebo Géelového financovani Ukolt vyzkumu, fesené pro potieby obrany
v civilnf védeckovyzkumné zakladné (VVZ) nebo ve vojenskych institucich.

Samoziejms, Ze veskera &innost v pusobnosti Cs. armady muZe podiéhat zvia$tnim
pozadavkim a reZzimiim, Proto i pro fizeni oblasti védy a technologif je nutné brét v Gvahu
zejména omezen( z hlediska stupné utajenl, ¢asovych i vécnych preferenci fesenf ukolil,
zvlasté v oboru vojenského umeéni apod.

Novy pristup Cs. armady k rozvoji védeckovyzkumné &innasti pro potfeby obrany v daleko
vetdf 8 umoziuje efektivngjsi vyuZitl jak vlastnl vojenské vyzkumné zékladny, tak dava
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