Podplukovnik Ing. Ludék Hodbo d’

K NEKTERYM ZASADAM POUZITI
DRUHYCH SLEDU A ZALOH
V OBRANE

Pfijeti nové obranné doktriny CSFR a rozpad Var$avské smlouvy znamenaijl vyraznou
zménu v chapani tlohy Cs. armady, zviasté uvédomime-li si, Ze musi zabezpedit svrcho-
vanost statu vliastnimi silami, navic v sou¢asné dobé jesté bez spoléhani se na pomoc
plipadnych spojencl. Tato skuteénost v podstaté znamena, Ze je ve vojenském umeni,
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zejmena v taktice a opera¢nim uménl, nutné hledat zpisoby plnéni nové vznikajicich problé-
mu a uloh, pfedevsim v oblasti pfipravy a vedeni obrany. Domnivam se, Ze v ndvaznosti na
praxi vojsk to vyZaduje mj. piipravovat se k vedeni obranného boje (operace) jiz v miru, a to
zejména v té nejslozitéjsi variantd, tzn, pii odraZenl pfekvapivého napadeni (je jednim
z moznych zplsobu zahéjeni piipadného konfliktu vzhledem k omezenym poétim Gtoénych
zbraniv armadach jednotlivych statu - toto konstatovanije mj. napf. v materidlech konferencf
konanych pogatkem roku 1991 na FMO, VA i velitelstvich okruhu k obranné doktring CSFR).
To predpoklada:

@ posoudit souéasné i budouci moZnosti armédy a na zékladé toho stanovit ve variantach
bojové tkoly jednotlivych prvki bojové sestavy, zejména na stupni divize a armadniho sboru;

® zajistit dokonalou znalost bojovych likolt pfi obrané statniho tzemi vemi veliteli na
kazdém stupni veleni tak, aby zejména v nejobtizngjSim pocéteénim obdobi mozného
konfliktu (charakteristickym mj. nedostatkem zprav o situaci, narusenim spojeni s nadff-
zenymi, snizenou bojeschopnosti (itvart a jednotek zplisobenou jejich mirovym nedoplinénim
i ztratami zpUsobenymi prekvapivymi Udery p.sdevsim vzdusného protivnika, i negativnim
psychickym puisobenim vzniklé situace na védomi lidf) byli schopni jednat samostatng,
v duchu zadmyslu nadfizeného a s prihlédnutim k vzniklé situaci s cllem zastavit postup
protivnika v daném prostoru;

@ zamérit vyuku taktiky a operaéniho uméni ve véech typech vojenskych $kol na proble-
matiku obrany v soudobych podminkach a na rozvijeni schopnosti veliteld viech stuprid
samostatné pinit uloZené ukoly.

Jak potvrdily zkusenosti z valky v Kuvajtu, soudobé obrana nemuize a nesmi byt pasivni,
tzn. nemuze jen Cekat na Utoénika ve vybudované obrané a spoléhat se na odstrasujici iéinek
demonstrace své pripravenosti, sily, ale musi byt uZ ve své podstaté, svym usporadanim
aktivni. Tohoto cile nelze dosahnout setrvavanim na v zasadé zastaralych a soucasné "jediné
opravnénych" nazorech spocivajicich ve vydlefiovani silnych prvnich sledu, poziéni obrané
statnfho Gzemi bez ohledu na realné moznosti protivnika a vlastnich vojsk, na konkrétné
vzniklou a vyvijejici se situaci. Takovéto usporadani obrany miZe mit zastrasujici Uéinek na
slabsiho nebo stejné silného protivnika, ale uz ne na protivnika silnéjsiho (af uz pocetné nebo
zejména kvalitativné), kterému naopak dava moZnost vyuZit své technické prevahy k rychlé-
mu zni¢eni staticky rozmist&nych sil.

Proto si, podle mého nazoru, nelze predstavit soudobou obranu bez piipravenych a silnych
druhych sledi (zaloh) pusobicich na ohroZenych smérech, vedoucich boj s riznymi druhy
vysadkd prativnika, provadéjicich protiztece (protiidery) k zniceni pronikajicich sil, zabra-
riujicich obkli¢eni éasti prvosledovych vojsk nebo kryjicich jejich vyjiti z boje a odchod na dalsi
obranné Gary v hloubce, nebo za pfiznivych okolnosti a podminek (napf. odkrytych boku
uskupeni protivnika Utogicich na smérech) dokonce uskutecriujicich vypady a piepadovou
éinnost do bok i v tylu ttogictho uskupeni protivnika.

Pro soudoby boj je ale soucasné také charakteristické, Ze druhé sledy (zalohy) jsou
ohroZeny palbou a palebnymi Udery protivnika v podstatné vat$i mife neZ v minulosti.
Nejvétsi hrazbu pro né predstavuije letectvo (taktické i vojskové) vzhledem k ~vému dosahu,
rychlosti zasahu, tcinnosti palubni vyzbroje a predevsim munice s koncovym navedenim
(vysoce presné zbrané). Pouzivani této munice letectvemn, raketovym vojskem nebo délostie-
lectvem, zac¢lenénymi do prizkumnych a palebnych systému riznych typu, i znaény rist
Gcinnosti prostfedku pro minovani na dalku, jejichz pouZitim v rozhodujicim okamziku
v podstaté znemoZriuje druhému sledu potfebny manévr k splnéni bojového tkolu. Proto
bude zapotfebi v prostorech soustiedéni druhych sledu (zaloh) vénovat mnohem vetsi
pozornost, nez dosud dodrzovani zasad a uskuteénéni Gdinnych maskovacich opatfen,
véetné opatfeni k obrané i ochrané pred Gcinky vysoce pfesnych zbrani.

Zménéné podminky v situaci a Gkolech armady i charakteru soudobého boje vyZaduji proto
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nové prfistupy i k feSeni otazek planovani a vedeni obrany. V tom sehrava duileZitou ulohu
i predurceni a pouziti druhych sledu ¢i zaloh v obrané.

Vytvareni zaloh na rGznych stupnich veleni je poZadavek vyvolany historickymi zkuse-
nostmi z valek a konflikta v déjinach. Do zalohy byla zpravidla vyéleriovana ta ¢ast bojujicich
vojsk, kterd nebyla bezprostiedné spjata s bojem, ale zustavala k dispozici pfisiusnému
veliteli k pfipadnému zasazenf do boje v jeho rozhodujicim okamZiku.

V souéasné dobé je kromé pojmu "zéloha (v8evojskova zéloha)" ve vojenskych encyklo-
pediich, pfislusnych predpisech definovan a pouzivan i pojem "druhy sled". Oba prvky bojové
sestavy hraji v boji a tedy i v obrané dulezitou Glohu, piicemzZ zasadni rozdil mezi nimi je dan
jejich pfeduréenim - zéloha je urcena Kk plnéni nepfedvidanych kol vyvolanych vyvojem
situace na bojisti, zatimco druhému sledu jsou stanovovany bojové Ukoly pfedem, jesté pied
zahéjenim boje.

V bojovém Ukolu se zaloze proto zpravidla stanovuje jeji sloZeni, prostor rozmisténi
amozné Ukoly, k jejichz splnénima byt v prabéhu boje pripravena. V bojovém tkolu druhého
sledu se kromé (kolu obdobnych jako pro prvnisled uvadi navic mozné sméry, ¢ary rozvinuti
k protizteci (protiideru), palebné ¢ary, mozné tkoly k nic¢eni vzdusnych vysadki protivniika,
v pripadé jejich vysazeni v prostoru ¢innosti daného stupné, pripadné i Ukoly k vystridani
(poslleni) ¢asti prvniho sledu v disledku utrpéni velkych ztrat.

Slozeni a preduréeni druhého sledu nebo zalohy v obrané muZe byl rizné, predevsim
v zévislosti na organizadnim stupni, z néhoZ jsou vyélefiovany.

Druhy operaéni sled tvoif taktické svazky, kleré v obranné operaci obsazujl druhé pasmo
obrany. Mohou byt pouZity jako celek po ¢astech predevsim k prfehrazeni smérl, na nichz
protivnik pronika do hloubky vlastniho Gzemi, nebo k vedeni protilidert), pficemz c¢arami
rozvinuti kK nim pro né mohou byt pfi¢na postaveni v hloubce taktické zény obrany.

Druhy slea prvosledového svazku miZe tvofit mechanizovany nebo tankovy ttvar, branici
tieti, pfipadné i ctvrté (je-li vytvareno) postaveni na hlavnim (prvnim) pasmu obrany.
Druhosledovy svazek obsazuje svym druhym sledem zpravidla tfeti postaveni druhého
pasma obrany. Druhosledové atvary mohou kromé obrany zaujatych postaveni provadét
v pribéhu obranného boje protiztece nebo zaujimat palebné ¢ary na pricnych postavenich,
ktera pak mohou byt vyuZivana druhosledovymi svazky k rozvinovani k protitideru.

Druhy sled vSevojskového Utvaru tvorl zpravidla mechanizovany nebo tankovy prapor,
branicl druhé postaveni prvosledového Utvaru nebo &tvrté postaveni svazku (u druhosle-
dového Utvaru svazku). Mechanizované prapory na BVP nebo tankové prapory mohou
rovnéz zaujimat piipravené palebné ¢ary na priénych postavenich nebo byt pripraveny
k provedeni protizteci, zpravidla v souginnosti s druhym sledem svazku, Jednim z dilezitych
tkoll druhého sledu prvosledového Utvaru mize byt i vytvareni lécek ¢asti sil v mezerach
mezi postavenimi a obrannymi rajony k ni¢eni tanktl a obrnénych cilt protivnika pronikajicich
do hloubky vlastni obrany.

Druhy sled praporu zpravidla tvofi mechanizovana nebo tankova rota branici opérny bod
v hloubce obranného rajonu praporu. Jejim tkolem bude predevsim ni¢it protivnika proni-
kajiciho do hloubky obranného rajénu, a to jak palbou z opérného bodu, tak i pfipadné
zaujimanim lécek (¢asti sil) na smérech pronikani protivnika do hloubky. Jen vyjimecné
(zpravidla pouze pfi obrané v horském nebo zalesnéném terénu) bude pfipravovat provedeni
protiztece k zni¢eni slabého protivnika, vklinivétho se do hloubky opérnych bodu prvosle-
dovych cet a rot. Pfi vedeni manévrové (pohyblivé) obrany bude jejim lkolem také mj.
zajistovat vyjiti prvosledovych rot z boje a jejich odchod do hloubky.

Vyse uvedena konstatovani si dovolim doplnit osobnim nazorem. Souhlasim s poza-
davkem, aby druhému sledu byl bojovy kol stanovovan varianing, tzn. véetnd pfipravy
k provedeni protiztece (prolitideru). Soucasné se ale domnivam, Ze je nutné dukladné
prehodnotit, za jaké situace bude skuteéné moZné a Géelné protizte¢ druhym sledem dtvaru
nebo svazku provést. Casto toliz byva jeji provedeni pii cvigenich ap. zdivodriovano jako
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projev "aktivity" obrénce (a tudiZ jako uskuteénéni jednoho ze zékladnich poZadavk( na
obranu). Provedenim protiztede cviéeni ale zpravidla konéi a uZ se potom ve vétsiné pfipadu
nehodnoti, jak by se situace na bojisti v jejim pritbéhu i po skonéeni vyvijela a zda by prinesla
poZadovany vysledek. Mize totiz pfinést diléi Uspéch na sméru jejtho provedeni, ale
souéasné muZe znamenat i znadné oslabenl vlastniho uskupenf a odolnosti obrany v jeji
hloubce. Podle mého nazoru je nezbytné pfi rozhodovani o provedeni protiztece vychazet
z celkové situace na bojisti, a pfedevsim z moZnosti protivnika rozvijet litok zasazenim zaloh,
vysazenim vysadkd na sméru Gtoku apod. Uskuteénéni protizteée druhym sledem svazku
totiz mj. znamena, Ze po dobu jejiho provadén( tvoff obranné pasmo svazku (tzn. taktickou
hloubku obrany) pouze jedno az dvé postaveni. Protizte¢ v tomto pfipadé je problematicka
i vzhledem k soucasnym velmi omezenym moznostem palebného ni¢eni protivnika vlastnim
délostrelectvem v jejim pribéhu.

Uvedené vyhrady ale neznamenaji, Ze je nutné od protizteci upustit. Znacny vyznam
mohou mit napf. pfi vedeni manévrové (pohyblivé) obrany, i kdyZ budou pii nf provadény
zpravidla mensimi silami a s omezenymi cili. Zde v3ak pujde spiSe o dosazZeni pfekvapeni
protivnika, zpusobeni mu diléich ztrat, a pfedeviim o vytvoreni podminek pro vyjiti vojsk
z dotyku & protivnikem a ziskani éasu pro zaujeti dalsf obranné ¢ary v hloubce.

Smyslem této mé poznamky je vyvolat k problému diskusi a $irsi vyménu nazord, véetné
napf. vyjadreni odbornikd délostrelectva k sou¢asnym moznostem palebného niceni protivni-
ka pfi provadani protiztede.

Zélohu zpravidla tvoii vyélenéné &ast sil daného stupné, ponechané rozhodnutim jeho
velitele v jeho dispozici k fesenf nepredvidanych Gkoli v pribéhu boje (operace).

Operaéni zéloha se zpravidla sklada z vSevojskovych svazkd (itvar() a Gtvarl (jednotek)
druh¥ vojsk, preduréenych K pinéni Gkoltl vzniklych neocekavané v pribéhu operace. Je
soudasti (prvkem) operaéni sestavy svazu.

Vsevojskovou zalohu na jednotlivych taktickych stupnich mohou tvorit vyclenéné
vevojskové jednotky nebo Utvary mechanizovanych (tankovych, motorizovanych nebo
pésich) praport (Utvart, svazku), pripravené k pinéni nejriznéjsich Ukold a k feseni situaci,
vzniklych v pribéhu boje.

Protitankovou zélohu tvofi Utvary (jednotky) protitankového délostielectva (PTRS), nékdy
i tankové nebo plamenometné jednotky, pfeduréené k vedeni boje s tanky a jinymi obrné--
nymi prostfedky protivnika vklinivéimi se do hloubky obrany, k prehrazeni nebezpeénych
tankovych sméri a mezer vzniklych v obrané palebnymi tdery profivnika, k obrané bokl
i stykG a v neposledni fadé i k zajisténl rozvinovani sil provadéjicich protizteé (protiider).
Povazuiji za nutné piipomenout, Ze se podle dosud platného Bojového iadu vytvarii u tanko-
vych Utvar(i a svazkt (z tankovych jednotek). Za zvazZeni stojii myslenka, zda do organizaéni
struktury Gtvartl a zejména svazky postupné nezadlenit takové mnoZstvi protitankovych
prostiedku, které by umozZniovalo vytvaret dvé protitankové zélohy.

Vzhledem k charakteru soudobého boje znaéné vzriista i vyznam protivysadkové zalo-
hy. Vytvaii se zpravidla v obrang, hrozi-li v brénéném prostoru pouziti vzdusnych vysadku
protivnikem, na stupni svazek (Utvar), zpravidia v sile zesileného mechanizovaného praporu
(roty). Jejim Ukolem mlze byt nejen ni¢eni vzdusnych vysadkd protivnika po jejich vysazeni
v zéjmovém prostoru, ale i vedeni priizkumu v prostorech predpokiadaného vysazeni
vysadku protivnika, jejich pfipadné zatarasovani a stiezeni, organizovani lé¢ek na mozZnych
smérech postupu (premisfovani, ¢innosti) vysazenych vysadku (diverznich skupin) ap. Pro
vysledek ¢innosti protivysadkové zalohy bude do znaéné miry rozhoduijicf jejl rozmisténi co
nejblize predpokladanym prostorim vysazeni vysadkl protivnika, protoZe Ucinnost jejiho
zasahu bude ovlivnéna pfedevsim dobou uplynulou mezi vysazenim vysadku a zahéjenim
jeho nigeni (tzn. dobou "poskytnutou*” vysadku na organizaci vlastni &innosti, zejména zaujeti
bojové sestavy a organizaci palebného systému. 3
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V souvislosti s ristem palebné slly ((i¢innosti zavadénych zbrani a palebnych prostiedku)
a manévrovosti soudobych vojsk a s pfihlédnutim k ristu vyznamu a Glohy prekvapeni
v pifipadé vzniku mozného konfliktu ve stfedni Evropé uloha druhych sledi a zaloh v obra-
né nabyva podle mého nazoru stéle vétsiho vyznamu. Potvrzuje to i vyhodnocenidostupnych
poznatkt z valky v Kuvaijtu, v jejimz pribéhu se vyrazné projevily slabiny a velka zranitelnost
staticky pojaté obrany, byt dobfe a dlouhodobé Zenijné budované a nasycené tanky a proti-
tankovymi prostiedky, ale neschopné rychle a odpovidajicim zplisobem reagovat na ¢innost
Utoénlka pfi pfeneseni jeho hlavniho Uderu na novy, pro obrance neoéekévany smér.

Vzhledem k moznostem (Gasovym, prostorovym i rozli§ovacim) prizkumnych prostiedku
a ucinnosti prostiedkd niceni (zejména letectva), znasobenym jejich propojovanim do
prizkumnych a palebnych systémi se podle mého nézoru v souéasné dobé ukazuje, Ze je
nutno podstatné prehodnotit sou¢asné nazory na usporadani, zpisoby zaujeti a dobu
budovani obrany (mj. i s piihlédnutim k tomu, proti které armadé kterého sousedniho statu
vzhledem K jeji sfle a vyzbroji by byla obrana v pfipadé potfeby zaujiméana) i na mnoZstvi sil
a prostiedku vyclenénych do jednotlivych sledu branicich se vojsk. MnoZstvi a druh vojsk,
vycleriovanych do druhych sledl a zéloh proto bude zaviset mj. na:

- pfedpokladaném zpusobu éinnosti, sloZeni a sile uskupeni mozného protivnika,

- charakteru terénu v pfihraniénim prostoru,

- silach a prostfedcich, jez jsou k dispozici, bojovych moZnostech vlastnich vojsk a bojo-
vych tkolech jednotlivych stupriu,

- pfedpokladané dobé ¢innosti, zku§enostech a vycvi¢enosti vojsk.

Na nékterém sméru muize byt Géelné, vzhledem k terénu a sile protivnika, vytvaret silny
prvni sled a branit se bezprostfedné na statni hranici, na jiném by naopak takovéto feseni
mohlo zpusobit rychlou poraZku viastnich vojsk.

Bude-li nutné stanovit Siroké obranné pasmo (Usek, rajon) pro pfislusny organizaéni
stupen, bude jeho velitel nucen organizovat obranu v jednom sledu a v zéloze si bude moci
ponechat jen malou ¢&ast sil. Naopak, pfi malych Sirkach bojovych ukoll si budou moci
jednotlivé stupné vytvaret silny druhy sled, zahmujici tfetinu aZ polovinu sil a prostfedk.
Podobné muze oviivnit rozdéleni sil do jednotlivych sledu i ¢lenitost a priichodnost terénu.

MoZnost vyélefiovani dostateéné silnych druhych sledi je ovlivnéna i organizaéni struktu-
rou vojsk (napf. svazek o tfech ltvarech ma podstatné méné mozZnych variant uspofadani
jednotlivych sledls bojové sestavy neZ svazek o ctyfech utvarech, podstatné mensi bojové
moznosti pii pinéni bojovych Gkold bude mit druhy sled nebo zaloha vyéleriované u moto-
rizovanych nebo pé&sich vojsk. Na druhé strané, v pfipadé ponechani navrhované organizaéni
struktury motorizovanych svazku bude asi ic¢elné uvazovat o vytvaieninapf. tankové zalohy
(z tankového praporu), uréené k posilovaniobrany prvosledovych ttvar(, vedeni protitankové
obrany na planovanych smérech a &arach, ochrané blokd, nieni vzdusnych vysadki,
pfipadné i k provadéni protiztedt),

Znaény vyznam z hlediska jejich moZného pouZiti ma i spravné rozmisténi druhého sledu
(zalohy), a to jak do hloubky, tak i do $itky. Mala vzdalenost od pfedniho okraje zvySuje
nebezpedi jejich znieni nebo vyfazenl z boje palebnymi Udery protivnika jesté pied zasa-
‘zenim. Velka vzdéalenost naopak moze ztizit nebo i znemoznit jejich véasné zasazeni
v potfebném prostoru a okamziku rozhodujicim o dalSim pribéhu a vysledku boje.

S tim tedy souvisii dalsi problém, vyZadujici $irsivyménu nézor( a zkudenosti - zda druhym
sledem pfedem zaujimat stanovené obranné pasmo (tsek, rajon), nebo jej radéji ponechavat
v prostoru soustfedéni. Obé varianty majf své vyhody i nevyhody, ale nedavné zkusenosti
z Kuvajtu mluvi, podle mého nazoru, v prospéch zaujimani prostoru soustfedéni,

V pribéhu vedeni obranného boje nesmi velitel daného stupné zapominat na pribézné
"obnovovanl” (tzn. opétovné vyélenovani) druhych sled, ale predevsim zaloh v piipads jejich
zasazeni do boje. To je zvIasté duleZité zejména po zasazeni vevojskove, protivysadkové
nebo i protitankové zalohy. .
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Ukolem vojsk vyélenénych v obrand do druhého sledu (zalohy) miZe byt pfedevsim:

- posileni (nahrazeni) vojsk prvniho sledu, utrpi-li €innosti protivnika zna&né ztraty,

- ni¢enl protivnika pronikajiciho do hloubky obrany a zabranéni mu v rozsifovani viomu do
hloubky a do stran,

- provedeni protiztece (protiideru), pfipadné pfipojeni se k nim, provadi-li je nadfizeny
stupen,

- vyélenénl predsunutych odfadl do zabezpedovaciho pasma, piipadné jinych nestalych
prvk( bojové sestavy v pribdhu obranného boje (TVV, pfepadovy odfad, protivysadkova
zéloha),

- niéen( vzdusnych vysadkd, pfipadné i diverznich skupin protivnika, vysazenych a zjists-
nych v branéném prostoru nebo v tylu prvniho sledu,

- zabezpeceni vyjiti z boje a odchodu hlavnich sil na novou obrannou ¢éru v hloubce (jako
zadni voj) ap.

Cilem provedeni protizte¢i (protiider() druhymi sledy (zalohami) miZe byt napf.:

@ oslabeni Gto¢nika, zpomaleni jeho postupu, pfinuceni ho pfedéasné zasaditvlastnidruhé
sledy (zalohy),

@ vytvoreni podminek pro odpoutani hlavnich sil a jejich odchod na dalsi (vyhodnéjsi)
obrannou ¢aru v hloubce,

@ obnovenl predniho okraje obrany,
@ prechod do (toku k ocbnoveni statn( hranice.

V zavislosti na cilech a Ukolech planovanych nebo predpoklddanych pro druhé sledy
(zélohy) budou rozdilné i rozsah a doba jejich pfipravy k boji. Relativné vice ¢asu si vyzada
zaujimani a budovani obrany druhymi sledy v hloubce pii pfehrazovanl smérd, na nichz ma
protivnik Uspéch a pronika do hloubky neZ priprava a provedeni protiztece (protiideru).
Nejéastéji vSak budou druhému sledu stanoveny alternativni tkoly v. nékolika moZnych
variantach. Priprava na jejich pinéni bude proto vyzadovat od vyélenénych vojsk i jejich
velitell znaéné fyzické i psychické vypéti, zejména bude-li uskuteériovana v pribshu vedeni
obranného boje, a vezmeme-li v Gvahu omezeny ¢&as, ktery budou mit k dispozici pfi
nepfetrzitém palebném pisobeni protivnika na né.

K pln&ni véech téchto moznych tkolll je tfeba vojska, u nichz |ze pfedpoklédat vyélenéni
do druhého sledu (vievojskové zélohy), dobfe pfipravit. Proto by méla byt jak piiprava velitel
a $tabu, tak i vycvik vojsk uskuteériovany diferencované podle jejich preduréenl a moZného
pouZiti, véetné neustalého seznamovani se s terénem, v némz by tyto bojové Ukoly mohly

byt pinény.
Q

Uloha druhych sledii (zaloh) v soudobém a zejméma obranném boji, podle mého nazoru,
neustdle a hlavné vyrazné vzrista. Pribéh a vysledek obranného boje nezévisl jen na
odolnosti obrany prvniho sledu, ale pfedevSim na aktivité, pripravenosti a mozZnostech
druhych sledt a zaloh pinit stanovené Ukoly. Vzhledem k podstatné zménéné situaci
a Ukolim nasi armady jsem zamyslel timto &ldnkem upozomnit na tuto problematiku a vyvolat
diskusi, aby se jejich vysledkd mohlo pfipadné vyuZit i pii tvorbé nového Polntho fadu Cs.
armady.
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