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SOCIALNE HUMANITNI
SOUVISLOSTI OBRANY
A VYSTAVBY ARMADY

Po historickych i aktudlnich zkusenostech a na zéklads védackého poznanl by mélo platit
jako axiém: Socidlnf potenciél je v obrané a pfi vystavbé armady neméné duleiity jako
jsou potenciély ostatni - vojensky, technicky, ekonomicky a dalsf. Platl to ve viech
politickych systémech, tim spiSe v obanské demokratické spoleénosti, jejlZ stat usiluje
0 svou suverenitu.

Rovnocennost, ¢i spi8e dominance lidského potencidlu vychazl z faktu, Ze je ze viech
potenciéll nejdynamictjsl sloZkou a v podstatd - i pii respektovani multiplikativnich
zévislosti - determinuje Uroveri a vyuZitl potenciall ostatnich.

UvaZovat o piipravé na modernd pojatou obranu suverénniho statu znamena tedy udinit
soucasti vojenského mysleni a vojenskostrategickych piiprav poznanl, vyuZiti a ovlivnéni
lidského potencidlu a jeho zdroju. VyZaduje to pfedev&im strategicky vedenou analyzu
lidského potencidlu a jeho zakladnich sloZek (potencidlu zdravl a fyzické schopnosti, kvali-
fikaéntho a dovednostnfho potenciélu, potencialu participace, kreativity a hodnotové orienta-
cs, zejména Vile a motivace k obrand aj.). Spojenecka operace Poustni $tit a Pousdin(boufe,
jakkoli v nl dominovala modernl technika, byla pfikladem mistrného vybéru a zabezpedenl|
lidl, vyuZitl dispozic lidského potencidlu bojujicich vojsk, a to zvI43té pfi planovanl( a fizenl
operacl. Nelze zapomenout, Ze nedisponujeme dostateénymi zkuenostmi v tomto sméru.
Vojenské myslenfnedavné minulosti se v nadf armédé dosti mechanicky podiizovalo koali¢ni-
mu, zvIasté ruskému vojenskému myslenl, to nepfipustilo respektovaninejen éeskoslovenské
suverenity, ale vibec nepocitalo s modernim pojetim &lovéka jako ob&anského subjektu
vojenstv(. Lidsky &initel byl bran jake konstantnf, jeho potence byly hrubé deformovéany. Slovy
s sice uzndvala Uloha lidského &initele, ale v praxi nerespektovala.

S analyzou lidského potencidlu obrany tizce souvisl modernizace vojenskastrategického
a operaénfho myslenl, jeZ je dnes nemyslitelné, aniZ by se jeho soudéasti nestaly meritorn(
oblasti spole¢enskovédnlho myslenl.

Pilprava obrany suverénniho demokratického stétu, realizace mobilnf obranné strategické
koncepce, zavisi nejen na dobrych strategickych planech. Stejnou, ne-li vétsl mérou zévis(
na tom, jak se podafii uskuteénit demokratickou transformaci armady, fj. jejl zafazenl do
soustavy demokratického spole¢enského systému a jejf vnitinf pfetvofenl na nikoli uZ jen
loajélnl, ale politicky statotvornou instituci demokratického statu. Hodné zéleZl na doifeden(
statoprdvniho uspofadéni, coZ ma pro armadu strategicky vyznam.

Mnoho také zAleZl na vnitinich proménéach arméady, na jejim podifzenl demokraticky
pojatym principim a pravidiim ffzeni, veleni a vychovy, na pretvoienl nedfiné velitelské
pravomoci zatiZené autokratickym administrovAnim na modernl manaZérsky systéem
s pruZnou delegacl pravomoc( a participaci podiizenych. Jde piitom o skutecné posflen(
pravomoci a odpovédnosti velitelt a nikoli o stalou petrifikaci veleni piies hlavu a vyvolavan|
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nejistot nepfipustnym zasahovanim vyssich stuprit do nejniZzsich élankl armadnli struktury.
Souvisi s tim takova orientace pravidel a fidicich systémt armady, které ji budou pfipravovat
na obranu zemé& a nepfipusti jejl rozklad. V tomto sméru se kritickou stéva otazka sladéni
novych fadii se zaméry vedenf obrany a urychlené jejich zavedenf do praxe vojsk. Z&dna
arméda nevydrZi Zit dlouho bez jednoznacné vymezenych pravidel, které predstavujf pie-
devéim vojenské fady. Dlouhodobsjs[ provizorium v této oblasti piisobl retardaéné.

SocidIné humanitni aspekty obrany nové formovaného suverénniho demokratického statu,
zvl4sté pak socidlni procesy vyvolané transformaci arméady, nezbytné vyZaduji specia-
lizovany spole¢enskovédnf vyzkum. Nejde vSak pouze o kvalifikované teoreticko-empirické
poznavanl, jak bylo zapocéato ve Vojenském ustavu sociélnich vyzkumu (VUSV). Jde také
o koordinovanou analyzu véech zékladnich slozek lidského potenciédlu armady a vyhledani
cest jeho Ucinné kultivace. To je strategicka ¢innost Gseku humanitarnich a socidlnich véci,
to miZe byt nas efektivni podil na celkové tvorbé strategie obrany. Ukazuje se, jak nam vyjevil
i vyzkum hodnotovych orientaci muZské predvojenské mladeze a potvrzujl potiZze se ziska-
vanim vojaka zakladni sluZby pro kratkodobou profesionaini sluZbu, Ze lidskym potencidlem
obrany je kromé piisludn’ka arméady i velka éast civilni populace. Pfipravujeme proto diou-
hodobé cllevédomé ovliviiovanl obyvatel, aby demokraticky mohli a chtéli participovat na
obrané.

Za vaZnou otadzku povaZujeme propracovani mechanismu efektivnl realizace vysledku
vyzkumu do praxe. Je tfeba oteviend fici, Ze dosavadni fizenl v armédé védecké poznatky
nepotfebovalo a nechtélo, omezovalo se na dodateéné ideologické zdiivadnén( svych opa-
tfenl, Pozlstatek této praxe se zfetelnd projevuje i dnes. Zesiluje ho komunikaén( disonance
mezi pfedstaviteli védy a praxe. Tyka se styku nejen spolec¢enskych, ale i vojenskych véd
s vojenskou praxi. Chyba je zfejmé na obou strandch. Na jedné jsme jesté nevytvorili typ
aplikatori a popularizatort védeckych poznatkl a na druhé strané jsme ve védecké praci
nedokéazali vZdy vzit v tvahu potfeby praxe. Rozhoduijici je piitom poznéni nejen vojenskych
subjektu, ale také a pfedeviim poznani postojii ob&ani k obrané.

Vyusténim kladného vztahu obéan( a spoleénosu k obrané je viile k obrané. Pfedstavuje
sloZity socidlné politicky a psychologicky jev, ktery zahrnuje cllové zamérené individualni
a spolecenské jednani. To je spojeno s prekonavanim prekazek pii zajiStovanl bezpeénosti
statu pfed ohroZenim. Jde o soubor viastnostl, projevujici se ve schopnosti zamérné dosa-
hovat pfedem stanovené cile obrany.

Vle k obran® ma samoziejms jak aktuélni, tak konkrétné historickou povahu, Je zaloZzena
na fadé faktort, které musibyt akceptovany, ma-li byt tato vile k obrané na potfebném stupni.
Mezi jejl hlavnf pfedpoklady patff:

@® uznani nezbytnosti armady v podminkach soucasného svéta,

@ akceptace véeobecné branné povinnosti pii védomi postupné profesionalizace arméady
v zévislosti na jejl modernizaci a ekonomickych moZnostech,

@ pozitivni postoje ¢pfevé2né &4sti obéanl a spoledenskych instituci k obrand CSFR
a potfebam a ukolim

@ zéjem obcéanu ziskat potfebné znalosti, dovednosti a navyky, potfebné v pfipadé ohro-
Zenl zemsa.

KliGovym pfedpokladem vile ob&ant k obrané je tedy legitimita a kvalita jejf Ustrednf
instituce - armady. | kdyZ podle vyzkumti se vétsina nasich ob&anti neobéava ohroZeni nadeho
stétu, pfesto v jejich védoml zuistavé jista mira obav z moZnych rizik z dynamicky se vyvijejlci
situace v Evropé a ve svétd, coZ je i piléinou jejich prevaZujicho pozitivniho vztahu k legi-
timité armady.

Armada je ob&any chapana jako potfebn4 instituce, a to jak pohotova instituce k reSeni
nejriznéjsich kritickych situaci a k vychové mladé muiské generace, tak jako faktor mezi-
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narodné politickych bezpeénostnich zaruk. Tak to koneéné chapou i vojaci z povolani,
v jejichZ védom( ustupuje chapanf arméady pouze jako néstroje nasill.

Chce-li spoleénost armadu, jestd to nemusi znamenat, Ze chce tuto armadu. BohuZel
soucdasny stav armady je pievaZnou ¢asti obéanu hodnocen jako nedostatedny, a to i pro
pinénitéch zminénych a redukovanych Gkoll, pro které j pfiznavaijflegitimitu. Na druhé strané
véak ob&ané nejsou pifli8 ochotni vénovat na odpovidajfcf trover armady potfebné rozpodto-
vé prostredky, nemluva jiZ o vlastnl participaci na obrans. Tento postoj byl sociologicky shrnut
do jedné véty, kterou bychom sami pfed sebou a pied ob&any nemaéli skryvat; "Arméda ano,
ale beze mne, arméda kvalitnéjsl, ale za méné penéz."

Z toho vyplyvaif i postoje k potencialnl volbé vojenského povolan(i postoje a naroky na
slouZfcl vojaky z povolanf, i kdyZ tyto postoje obéant k vojakim z povolénl nejsou tak
katastrofélni, jak si sami ob&ané i vojaci z povolanl mysli. Pfesto véak vojaci z povolanl se
pred témito kritickymi postoji uzavirajl do izolace a ve vlastnim prostiedi naopak maijf pocit
vyluénosti, ktery ani tak nenf vyrazem dfive znamého vojenského elitarismu, jako spi$ ur¢ité
zneuznanosti socidlnl skupiny vojakd z povolanl. Logicky to potom pfispfvé i k prohlubovanf
pocitu sociélni nejistoty, kterd nejvyrazngji znemoZiiuje vyuZitl a kultivaci lidského potencidlu
v armadae.

Ve srovnanim se sociélnf skupinou vojaku z povolénl jsou vojéci zakladnl sluZby charakte-
ristiéti zvysujlcimi se naroky na osobnl svobodu, aniZ by byly vyvaZeny vy$s[ mirou osobnf
odpovédnosti za obranu zems, i ve vztahu k verejnosti a k demokratickému rozvoji spoleé-
nosti. Hodnotové podminéné aktivity vojaki zakladn( sluZby plsobl zatim v procesu utvaren(
vztahu mladych muZi k obrand vyrazné disfunkénd.. Mimo jiné je to podminéno i nizkou
preferenci takovych hodnot, jako je vztah k vlasti, narodu, statu. Pritom hodnota viastenectv/
ptsobikladné i na postoje k vojenské sluzbé. Stoji za to zaznamenat, Ze je to hodnota, kterou
preferujl vojaci politicky majicl sklon spie k levici a stfedu naseho politického spektra.
Zarover je to viak spojeno s nacionéliné profilovanym viastenectvim.

Vojenska sluzba je mladymi muZi chdpéana vyrazné pragmaticky, jako Zvotni obdobl,
v némZ osobnostné dozravaji, zvysujl si svou fyzickou a psychickou odolnost, ziskavajf Zivotni
zkuSenosti. Z tohoto hlediska se ukazuje, e nezbytnou podminkou, aby vojenskou sluzbu
chépali jako osobné pfijatelnou a spoledensky uZite¢nou, je zejména néroéné provadény
vycevik. Podobny pragmaticky pifstup majl mladi muZi k vojenskému povolani. Zatim je knému
vlastni situace ekonomicky nenutl a navic vidi, Ze z tohoto hlediska nenf vojenské povolani
pifli§ atraktivnl. Je to ovem nutné brat i v kontextu se sniZovanim prestiZe armad viude na
svété. Z toho plyne i nedostatek vle k obrané.

Pro mladou muZskou generaci je tedy sluZba v armadé jistym regresem, spojenym zvlasté
s vysokym stupném reglementace, povaZované a hodnocané jako bariéra jejich identifikace
s vykonem sluZby v armads. Lze v3ak podminéné pfedpokiadat, Ze by se postoje tdchto
mladych lidf zménily v pifpadé ohroZenl, svédél o tom napr. postoje a chovaniob&anu v roce
1968 & pii udélostech 17. listopadu 1989, Je tedy patrné, Ze hodnotovy svét lidl, zvIasté
miladych, je vyrazné podminén i situaéné, kdy se do popfedi dostévajl éasto v mirovych
a konsolidovanych dobéch zasuté hodnoty. Po odeznéni situace se hodnotové postoje éasto
velmi rychle vracejl do pfedchézejicich stavil, Nelze véak nepoznamenat, Ze zména postoju
k ohroZenl muze piijiti pozds. A za druhé, Ze proklamované postoje nemusfstaéit k zvladnuti
viile k obrans tam, kde se zadalo stiflet a kde hrozi nebezpeél ohroZenl Zivota,

U zcela nejmladi vojenské generace je patmy urdity nebezpeény rys - posun K preferenci
silné osobnosti, coZ ma své socialné ekonomické kofeny a je mj. spojeno i se smiflivymi
postoji k dikanovanl. U starsich vojaka, tj. z povoléni, pak dochézi k rozkollsanf dfive uzna-
vanych hodnot, podminéné narusenim obvyklych sociéinich procesu a vazeb, predevsim
socidalni jistoty, na kterou byli dlouha Iéta zvyKil.

Podle sociologickych vyzkumu je patrné, Ze soucasny stav hodnotové orientace u vojakl
z povolani a stupen jejich pfijiman( ostatnimi socialnimi skupinami je odliSny od obecné
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dlouhodebé existujici hierarchie hodnot. Kromé absence dlouhodobych sociéinich jistot
prislugnici armady pocituji nejvétsi napéti zvlasté pokud jde o moZnosti rozvoje osobnosti,
stuperi akceptace jejich vlastni prace spolupracovniky, moZnosti relaxace a regenerace sil,
malé moZnosti spoluZiti s rodinou, malé moZnosti kontinuélni socializace v Sirsich socidlnich
skupinach, a to zvlasteé jako dusledek reorganizaénich a redislokaénich zmén.

Je jisté, Ze toto napéti vojaku pri uspokojovani zakladnich hodnot je podminéno celkovou
spolecenskou, politickou a ekonomickou situacl. Jednim z dulezitych pfedpokladd pozitivniho
vztahu obéand, instituci a vefejnosti k armadé a k obrané stétu je odpovidajici mira rozho-
dujici ¢asti spole¢nosti s hodnotami, které stat prezentuje a garantuje. Jde o hodnoty socidini,
ekonomicks, politické, kulturni a mravnl. Lidé se totiz zpravidla neidentifikuji s institucemi, ale
s hodnotami, které tyto instituce konkrétné predstavuji. Je pochopitelné, Ze ve védomfobéant
se formujf pozitivn( postoje k obrané a k armadé pii potencialnim a redlném ohroZeni téchto
hodnot. Proto tato ohroZenl musf byt zfejma, jinak Ize zminéné postoje ob&and téZko vyvolat.

Sociélni v&dni vyzkumy i dal3i poznatky ukazuji, Ze tyto pfedpoklady jsou nedostacujicl,
zviasté pokud jde o zajem obcanu pfipravovat se aktivné na obranu zemé. Tim spiSe se
potom usiluje o to pienést odpovédnost za tuto povinnost na profesiondlni armadu, i kdyz
pro to dosud nejsou odpovidajici politické, socidlni, ekonomické a jiné pfedpoklady. Jednou
ze zakladnich pficin je odcizeni zajml obéanll od z&jmu statu, neztotoZnéni se s jeho cfli
a institucemi, ztrata socialnich instinktt sebezéchovy zvl4a$té u mladeZe, projevujicl se snize-
nou schopnostl hodnotit realitu svéta z hlediska moZnych aktudlnich i perspektivnich ohro-
Zenl.

V tomto smyslu se zd4, Ze nynéj§i komunikaéni procesy dostateéné nezabezpedujl
pronikéni signald moZnych ohroZeni do spole¢nosti a verejnost je proto nepocituje jako
dostateéné alarmujici. Zcela zjevné dochazii ke znaénému ahistorismu nebo pfimo negovani
historickych zkuSenosti z novodobych déjin nasich nérodu.

Urovern vile k obrané tedy v souc¢asnosti charakterizuje:

@ Absence odbornych vojenskopolitickych pohledi na existenci a charakter armady
prostiednictvim instituci statni moci.

® Nedostateéné akceptace véeobecné branné povinnosti v podobd vojenské zakladnl
sluzby (pozitivnl postoje i chovan( projevuje pouze étvrtina povolanct, polovina jich chce
vojenskou sluzbu absolvovat, ale povaZuje ji za nutné zlo, zbyla étvrtina odmita vojenskou
sluzbu vibec - z nich se rekrutuje jiZ 45 tisic Zadatel( o civilni sluzbu).

® Omezené ekonomické moZnosti pozitivni transformace armady.

@® Nezbytny rozpad Jednotného systému branné vychovy obyvatelstva, ktery mél mili-
taristicky charakter, ale nebyl niéim dosud nahrazen; aZ nyni se pfipravuje Projekt vychovy
obé&antl k obrané.
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