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OBRANA MESTA
V OBRANNE OPERACI

Terén svou konfiguraci a charakterem bezprostfedné ovliviiuje bojovou Einnost
vojsk. Nejéastéji to byva tak, Ze ta vlastnost terénu, kterd napomaha utoku, pusobi
nepfiznivé na obranu a naopak. Mohou se oviem také vyskytovat vlastnosti terénu,
které se bud nepfiznivé nebo naopak kladné promitnou jak do utoku, tak i do obrany.
K nim napf. patfi vodni toky a priéné hibety, které jsou prekazkou pFedevsim pro
uto&nika, ale mohou byt piekazkou také pro obrénce pfi vedeni protizte¢i, protiudert
a protiutoénych operaci.

Mezi soudasti terénu patfi také sidlisté. Jejich Eetnost, poloha, velikost a zpusob
vystavby ovliviiuji moZnosti vedeni &innosti jak obranné, tak uto&né. Zejména v pod-
minkach Evropy je v dusledku hustého osidleni pomérné velky pocet sidlidt riizné
velikosti. Vedle existujicich malych a zejména stfednich sidlist pfibyva neustale sidlist
méstského typu.

Viechno to, co je souéasti terénu, co mu vtiskuje jeho raz, co spoluvytvafi jeho
charakteristiku musi brat v ivahu velitelé a $taby viech stupil pfi organizovani, pla-
novani a fizeni bojové &innosti vojsk. Zvlatni pozornost je proto tfeba vénovat také
sidli§tim. Dosavadni praxe zejména na opera&ni Grovni tomu zatim nenasvéduje.
Sidlidté jsou zde brana jako bé&zna souast vedeni operaci a pfitom zejména v obrané
mohou mit, ne-li rozhoduijici, pak alespoit znaény vyznam pro jeji spéch &i nedspéch.
Dokazuji to zku$enosti z druhé svétové valky, napi. ziskané pfi obrané Stalingradu,
Leningradu a daldich mést sovétskymi vojsky, déale pfi obrané Berlina a Cach Wehr-
machtem, ale také zku3enosti z valky na Blizkém vychodé (bitva o Suez), v Koreji
a daldich zemich. ’

Vyhodnoceni hustoty sidlist v Evropé

Stfedni Evropa a Evropa vibec patfi k nejhustéji osidlenym &astem nadi planety.
Z jejiho vojenskogeografického vyhodnoceni z hlediska hustoty a velikosti zde vybu-
dovanych sidlist vyplyvéa fada poznatkd, které mohou sehrat vyznamnou roli pfi orga-
nizovani obrany na v3ech stupnich.

Statistické Gdaje ukazuji, 2¢ v priméru na 10 000 km? to znamena na plochu
100 x 100 km, pfipada kolem 600 sidlist s rtiznym po&tem obyvatel a tomu také odpovi-
dajicich velikosti. ProtoZe viechna sidli§té jsou vybudovéna na volném prostranstvi,
je tfeba od plochy 10 000 km? odedist, jak vyplyva z charakteru terénu zejména ve
stfedni Evropé, v priméru 1/3 na zalesné&ny prostor, coZ je okolo 3 400 km?. Po odette-
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ni této plochy zustava z 10 000 km? (100 km x 100 km) plocha okolo 6 600 km?, na
niz je v evropskych podminkach rozmisténo v priméru kolem 600 sidlist riznych
rozméra od vesnic pres méstetka az po mésta. V praxi to znamen4, Ze na kazdych
11 km? (6 600 km? : 600) pfipada jedno sidlisté¢ v podstaté bodové velikosti (velikost
sidli§t& je v uvedenych 11 km? zanedbana). To pochopitelné neodpovida skuteénosti.
Kazdé sidlité totiz podle své velikosti, zavislé do znaéné miry na po&tu obyvatel, ma
uréité rozméry. Uréit je lze opét jen orientaéné na zakladé statistiky a praktickych
poznatka.

Ze statistiky Ize vyvodit, Ze na 10 000 km? terénu pfipada v priméru z uvedenych
600 sidlist okolo:

- 6 az 7 sidlist s 20 000 az 50 000 obyvateli,
- 2 az 3 sidlisté a 50 000 az 100 000 obyvateli,
- do 1 sidli§t& nad 100 000 obyvatel.

Z t&chto statistickych udaju je vidét, Zze v prostoru 100 km X 100 km, tj. 10 000 k2,
je v primé&ru kolem deseti sidli3t méstského typu a okolo 530 malych a stiednich vesnic
¢i méstecek.

Na zakladé praktickych poznatkll je moZné pak orientaéné stanovit primérnou
(bez ohledu na poéet obyvatel) velikost sidlisté méstského typu 8 km X 8 km, tj. 64 km?.
Pfi deseti t&chto sidlistich je to celkem 640 km? zastavéné plochy. Pro 590 malych
a stfednich vesnic, mésteéek Ize kalkulaéné uvazovat s jejich primérnymi rozméry
2 km X 2 km, coZ jsou asi 4 km? na jedno sidli§t&, na véech 590 pak 2 360 km?2. Vemi
sidlistémi zastavéna plocha é&ini dohromady 3000 km? (mésta 640 km? a ostatni
2360 km?).

Volnou plochu (bez lesu a sidlist) v prostoru 100 x 100 km tvofi zbyvajicich 3 600 km?.

Z hlediska organizovani a vedeni bojové &innosti jsou pro ujasfiovani tkolu a hodno-
ceni situace dulezité zavéry o primérném rozmisténi, lépe feéeno o vzajemnych
vzdélenostech jednotlivych mést a ostatnich sidlist v normalné obyvatelném prostredi
(bez lest) daného prostoru 10 000 km?2.

Potfebné udaje lze zjistit nasledujicim zplisobem:

- u mést:

® od k osidleni vhodné plochy 6 600 km? se odeéte celkova plocha méstskych
sidlist, tj. 640 km? (10 X 64 km?, tj. 8 km % 8 km),

@ zbytek 5960 km? se podéli uvazovanym poétem mést, tj. 10, coz je 596 km?,

@ podil 596 km? je plocha kruhu, z niz Ize orientaéné vypodist vzdalenost mezi
sidlisti méstského typu podle vzorce pro plochu kruhu P = TT r?; pfitom je uvaZovano,
Ze misto je uprostied dané plochy 596 km? (neni v kruhu zapoétena) a stfedem kruZnice
je kterykoli bod obvodu mésta a kruznice z tohoto bodu opsana smérem z mésta do
prostoru, ktery na né (mésto) pfipada; v daném pfipadé

596 km2 = r%; 12 = 506 : 3,14; r =— vzdalenosti mezi sidlisti,
?=181:r= V181 = 14,

Z poctu lze vyvodit, Ze mezi jednotlivymi sidlisti méstského typu je primérna vzda-
lenost kolem 28 km (od kazdého sidlité smérem k jinému je 14 km vzdalenost po
obvod na né pripadajici plochy 596 km? pro dvé sidli§té to znamena 2 X 14 km).
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Obdobnym zpisobem se vypoéte vzajemnda vzdalenost 590 sidlist malého a stfed-
niho typu:

® od 6 600 km? se odeéte celkova osidlen4 plocha 640 km?+2 360 km?2=3 000 km?,
@ zbytek 3600 km? se podéli 590 sidlisti = 6,1 km?,
® 6,1km? =314 -7r% r2 =19 km? r V1,96 km? = 1,4 km.

Primérna vzdalenost mezi jednotlivymi sidliti malého a stiedniho typu je tedy
kolem 3 km.

V zavislosti na velikosti sidliité a jeho vyznamu je kazdé z nich komunika&nim uzlem.
Pfi jejich obrané se z nich vytvéri pfirozena prekazka pro pohyb utoéicich vojsk a je-
jich postup se tak zpomaluje nebo usmériiuje. Spojeni této vlastnosti s cilevédomym
organizovanim paleb a manévru vieho druhu mize pak sehrat rozhoduijici roli pfi
pinéni obrannych akold na viech stupnich.

Z této analyzy vyplyva, ze ve stfedoevropskych a vieobecné v evropskych pod-
minkach lze terén rozdélit v podstaté na tii stejné Casti: lesy, sidlisté, voiny
prostor — pole. Tato skutetnost rozhodujicim zpisobem ovliviiuje vedeni bojové
¢innosti a tedy také operaci. Dikladna analyza a vyhodnoceni terénu musi proto byt
trvalou souéasti prace velitell a $tabu viech stupiid. Zvlastni pozornost je tfeba vénovat
zejména sidlistim. Sama o sobé jsou pfirozenou pfekazkou v postupu utogicich vojsk
a ve spojeni s ochranou v jejich domech rozmisténych obranci se tato vlastnost sid-
lidt jesté zvyluje. Je proto zadouci, aby obrance téchto moZnosti dokonale vyuzil.
Vzdalenosti mezi malymi a stfednimi sidlistémi kolem 3 km Ize téméF pfehradit zbra-
némi sousedicich motostreleckych rot a praporl. Obdobné mezery mezi vétsimi
mésty Ize témér v plném rozsahu pokryt délostfeleckymi palbami.

Vyznam sidli§t pro organizovéni, planovani a vedeni obranné bojové ¢&innosti jak
vievojskovou armadou, tak ji podfizenymi stupni jesté dale zvyrazni charakteristika
sidlist, zejména mést.

Charakteristika sidlist s dirazem na mésta

Jak vyplyva z vojenskogeografického vyhodnoceni, vétsina sidli§t nebo alespon
jejich centra jsou v élenitém terénu pfevazné umisténa v adolich, jimiz protékaji rizné
velké vodni toky. Tato skute€nost alespor zpocatku davala sidlistim podélny ovélny
tvar podle sméru udoli. Déale v souvislosti s pokraéujici zastavbou se ptedevsim
mésta ze své pulvodni rozlohy a tvaru rozsifovala riznymi sméry v zavislosti na moz-
nostech vystavby ve svém okoli. '

V rovinatém terénu se sidli§té naopak méla moznost hned od pocatku svého vzniku
rozvijet rovhomérné na viechny strany a méla proto pivodné v podstaté kruhovy
pudorys. S postupuijici civilizaci zejména budovéanim komunikaci, kanalizaéni a vodo-
vodni sité éasto dochazelo i v téchto pripadech k vystavbé sidlist predeviim podél
silnic. A pavodni kruhovy tvar se také v téchto pfipadech zacal ménit.

Pudorys soudobych mést je proto velmi nepravidelny. Rada z nich splyva s pfed-
méstskymi obcemi, na jejichZ katastrech probiha vystavba satelitnich sidlist ptivodniho
meésta. Mésta tak zacala vystupovat z udoli na obepinajici okolni kopce s moznosti
dalekého vyhledu a pochopitelné také vystielu v zavislosti na celkové konfiguraci
terénu. Obdobné je tomu také se sidlisti malého a stfedniho typu.

U vétSiny mést, ale také u ostatnich sidlist se jejich stfed vyznaéuje hustou, souvislou
puvodni zastavbou, relativné (ve srovnani se souéasnou) nizkych 2 az 3 &i 4podlaz-
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nich doma stariho typu. Stavebnim materialem jsou prevazné cihly, pfipadné kameny,
zejména u sklepnich &asti doml. Na okrajich mést byvaji kromé piavodnich vilovych
a rodinnych domt umisténych v zahradach také vicepatrové domy seskupené do
rliznych tvard. Jejich umisténi &asto kolmo na pfistupové sméry k méstim a sidlistim
vytvafi dojem jakési hradby a tim pfirozené obrany mést proti vniknuti do nich.

Vyska budov a moZnost jejich vyuZiti obrancem jak pro pozorovani, tak k organizaci
a vedeni paleb z oken rliznych pater a stfech vnasi do bojové &innosti vojsk ,tieti
rozmér”. Pivodni ulice vybihaji vétsinou z centra mést riiznymi sméry do jeho jednotli-
vych &asti a sidlidt. Se vzdalenosti od centra se ve vétsiné pfipadl jejich sméry méni.
Navic jsou pfetinany fadou pfiénych komunikaci. Komunikace vybihaji z mésta, spojuiji
mésto s okolim. Mésta a ostatni sidli§té jsou proto sou¢asné dulezitymi komunikaénimi
uzly.

V8echny sidlistni, pfedevsim v3ak méstské komunikace jsou vroubeny nejCastéji
po obou stranach fadami na sebe tésné& navazujicich domu. Spolu s dal3imi naméstimi
(vedle centralniho) a parky, které ve méstech jsou, méstské komunikace rozdéluji
celé mésto na do uréité miry samostatné &asti — &tvrté, ulice a bloky domu s uritymi
dominantami. Bojové &innost ve mésté a sidlistich se pravé diky relativni samostatnosti
jednotlivych jejich &asti, ulic, blokd a dominant rozpadé na celou fadu drobnych s vel-
kou intenzitou a Upornosti vedenych stfetnuti riznych sil. Ve vétsing pfipadu pfi nich
dochazi k bojuim z bezprostfedni blizkosti.

Relativni samostatnost kazdé z t&chto &asti se musi proto promitnout od organi-
zovéni a vedeni bojové &innosti jak Uto&né, tak obranné. Je tfeba poditat s tim, Ze na
jednotlivych smérech dojde v dusledku uspéchu &i neispéchu bojové &innosti jedné
z bojujicich stran k jejich vzadjemnému hloubkovému prolnuti. Fronta ve mésté se tak
stane zna&né nelinedrni, élenitd. Pfisp&je k tomu také to, Ze v dusledku moZnosti
vyuziti kanalizace a zejména modernich kolektori mohou se uderné skupiny jak Uto¢-
nika, tak obrénce objevovat v hloubce sestavy protivnika, v tylu jeho sestavy. Vzhledem
k pfedpokladané lepsi znalosti téchto moZnosti obrancem jsou vyhody na jeho strané.
Navic miZe dané moznosti upravit pfehrazenim nebo naopak upravou tak, jak to
odpovida jeho zadmyslu.

Ze struéné charakteristiky soudobych sidligt, zejména mést, jednozna&né vyplyva,
3e vlastnosti sidlidt, zejména mést, vtiskuji bojové &innosti vojsk fadu charakte-
ristickych rysi. K nejvyznamnéjdim z nich patfi zejména to, Ze zéstavba domi ve
mésté:

- je pfirozenou ptekazkou v pohybu mobilnich vojsk, jejich pohyb zpomaluje
a v podstaté omezuje na komunikace pfehraZzené vétdinou palbami a zatarasy,

- zpusobuje vedeni bojové &innosti pfedeviim podél komunikaci, véZe ji na ulice,

- podstatné sni2uje dohled a tim také moznost vyuzivani maximalniho dostfelu
zbrani a fizené palby zejména za boju uvnitf mésta,

- umoziuje vedeni n&kolikavrstvovych paleb (ze sklepl, pater, stfech), uplatnéni
tzv. . tfeti dimenze”,

- zapfitifuje nenadélé a pfekvapivé stfetdvéani pfedevdim malych skupin obréancd
a uto&nika,

— poskytuje vojskim Siroké moznosti ukryti pfed pozorovénim a sou¢asné ochranu
pfed palbou protivnika,

- ovliviluje nerovnomérny vyvoj bojové &innosti na jednotlivych smérech a v du-
sledku toho znaénéa zakfiveni a tim celkové prodlouZeni fronty,
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- rozdéluje sestavu vojsk bojujicich ve mésté na relativné samostatné skupiny,
— ohrozeni Gtoéicich, ale i branicich se vojsk jak padajicimi domy, tak Glomky zdiva.

Ve prospéch obrance navic mluvi zejména:

- moznost pfedem pfipravit a organizovat palby, véetné palebnych pytii a lécek,
a tim podstatné zvy3it G&innost ochrannych paleb ve srovnani s palbami Utogicich
vojsk,

— znalost mésta a jeho podzemi (sklepy, kanalizace, kolektory) umoziiuji vyuZivat
je pro pfekvapivé udery na utoéici vojska z tylu a tim je navic také demoralizovat,

- moznost rozdélovani aZ rozdrobovani utogicich vojsk a vytvareni tak pfedpokladi
pro jejich niteni po &astech,

- zpomaleni postupu Gtoégicich vojsk ve méstech (sidlidtich) proti postupu mimo
né umozfuje protiztete, popfipadé protiuder do boku rychleji pronikajicich vojsk
utoénika ve volném prostoru (mimo mésto),

- vyuzivani ochrannych vlastnosti terénu a palebnych moZnosti obrancem pusobi
utodicim vojskim v&tsi ztraty a nuti je ke kfivéj§imu zasazovani druhych sledu a zéloh,

- mozZnost dale zvyraznit ochranné i obranné viastnosti terénu relativné snadnou
Zenijni Upravou, veetné vyutiti Zenijnich vybusnych i nevybusnych zatarasd,

- moznost vybudovat relativné snadno (v&etné& ochrany) a véas systém veleni,
véetné vyuZiti mistni telefonni sité,

- moznost vyuZivat mistnich kapacit - zdroji k organizaci materialné technického
zabezpedeni.

Vedle vyhod ma organizovani obrany ve mésté (sidlisti) také své nevyhody. K nim
patfi pfedeviim:

- omezené moznosti ve vyuZivani dostfelu jednotlivych zbrani,

- obtiznost manévru druhych sledd a zaloh v podstaté jen podél komunikaci - ulic,

- rozdrobené bojové sestavy na relativné samostatné rizné velké celky v za-
vislosti na typu mésta a zpusobu jeho zéstavby,

- moznost vcelku jednozna&ného zasazeni vétdich sil na naméstich a parcich
a tim sniZeni jejich pfekvapivosti pro utoéici vojska,

- vzhledem k nelinearnosti fronty, jejim rychlym zménam a relativné samostat-
nému pusobeni rizné velkych &asti skupin je ztizeno jejich materidiné technické
zabezpeceni.

Snahou veliteld, $tabu i vojsk pfi organizaci, planovani a vedeni obrany ve mésté
musi byt brany v tvahu vechny uvedené, at jiz kladné, &i zadporné stranky obrany ve
mésté. Cilem pfitom musi byt maximaln& vyuZito toho, co je pro obrance vyhodné
a na minimum sniZit nevyhody.

Hlavni daraz je pfi tom tfeba poloiit pfedeviim na:

@ dokonalé sladéni obrany ve mésté s obranou mimo meésto,

@ vytvoreni pfedpokladu pro relativné samostatné &asové omezené vedeni bojove
dinnosti ruzné velkymi celky v zavislosti na z hlediska vyhodnosti a Géelnosti pro obra-
nu pfirozeném a optimalnim ¢&lenéni mést (sidlist),

@ snizeni mozZnosti prekvapeni sil obrance Uto&nikem na minimum a vytvofeni

optimalnich pfedpokladi pro pfekvapivou &innost branicich se vojsk vigi dtocicim
silam.
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VSechny tyto skute€nosti se musi stat sou&asti zamyslu vedeni obrany jako realného
a za dané situace optimainiho fe3eni zpusobu pinéni stanoveného ukolu. Jednim ze
stéZejnich vychozich podkladi pro stanoveni zdmyslu obrany jsou zdvéry z hodnoceni
protivnika. Vzhledem k tomu, 2e pfi obecném organizovani obrany mésta v ramci
obranné operace nejde o konkrétniho protivnika, je tfeba vychazet z obecnych zasad
vedeni Utoku na mésto a jeho ovladnuti.

Obecné zisady utoku na mésto a jeho ovladnuti

V3echna sidlisté, at jiz méstského nebo venkovského typu, se zejména po Zenijni
Upraveé stavaji vaznou pfekaZkou v postupu utoticich vojsk. Vzhledem k této své viast-
nosti jsou vyhodnou souéasti kazdé obrany. V jejim rdmci mohou tvofit nejen souéast
jejich jednotlivych pasem ¢&i postaveni, ale byt také samostatnymi ohnisky obra-
ny — rajény schopnymi se usp&$né brénit i v obklieni.

Boj 0 mésta a sidlisté se tak vzhledem k jejich hustoté v Evropé stava neoddélitelnou
soulasti celkové Gtocné Cinnosti pfedev3im Gtvarl a svazkl. V soudasnosti previada
v teorii taktiky a operaéniho umeéni tendence obchazet, nebo se jich zmociovat
z chodu po rozbiti branicich se vojsk na pfistupech k méstu. Tento zpisob je moZny
za pfedpokladu bojové &innosti na uzemi protivnika v pfipadé, kdy se mu nepodafi
v€as a organizované zaujmout obranu. K jiné situaci oviem dochéazi v podminkach
vedeni bojové &innosti na Uzemi obrance vzhledem k redinému predpokiadu, ze
na vlastnim Gzemi se do obrany sidli$t a zejména mést zapoji také domobrana ¢&i teri-
toridlni jednotky.

Pfi (to&né bojové &innosti mohou vojska vést utok bud pfimo na mésto nebo je
obchézet s cilem izolovat prostor bojové &innosti a zabranit pfichodu zaloh. Vzhledem
k hustoté sidli¥t je nejpravdépodobnéjsi kombinace obou zplsobl Gtoku.

Kombinace obou zpisobu utoku vyZaduje vytvofit z Gtoéicich vojsk dvé uskupe-
ni. Prvé z nich bude mit za Ukol izolaci mésta a prostoru bojové &innosti, druhé pak
bojovat o ovladnuti mésta. Izolaci provedou nejmobiln&jsi &asti vojsk, zejména me-
chanizované a tankové Utvary v souginnosti s taktickymi, popfipadé opera&nimi vzdus-
nymi vysadky. Sily vedouci bezprostfedni boj o dobyti mésta budou tvofit pfedevsim
motorizované nebo pé&si Utvary, posilené tanky, délostfelectvem a Zenijnimi jednot-
kami. Z nich se budou vytvaret uderna uskupeni, nesouci tihu bojové &innosti. K jejich
pfimé podpofe mohou pusobit zejména bojové vrtulniky. Taktické a vojskové letectvo
se muze podilet na ni¢eni objektl a vojsk v branénych objektech v ramci palebné
pfipravy Utoku. Jejich cilem budou pfedeviim palebnad postaveni délostrelectva,
prostfedky protivzdudné obrany, velitelska stanovité, zalohy a dal3i zjisténé objekty.

Vzhledem k omezenym moznostem prizkumu a s tim souvisejicim moZnostem
pfekvapeni, nenadélosti a také vysoké zranitelnosti (togicich vojsk obrancem neni
vhodné soustfedovat vétsi sily a prostfedky utoénika. Snahou musi byt co nejrych-
leji vyvést hlavni sily na odvraceny okraj mésta. K ni¢eni ve mésté zbylych ohnisek
odporu ponechat jen nezbytné sily.

Sitky a hloubky ukoli ve mésté budou vzhledem k upornosti boji mensi nez za
utoku v normélnich podminkach. Je tfeba rovnéz poéitat s dfivéjsim zasazenim druhych
sledl a zaloh a s omezenymi moZnostmi jejich manévru.

Hlavnim zpisobem utoku na mésto bude utok z chodu. Jeho pfedpokladem oviem
je rozbiti hlavnich sil obrance na pfistupech k méstu. Nepodafi-li se vytvofit podminky
pro utok z chodu, organizuje se Utok na mésto s pfipravou.

26



