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PRIPRAVENOST

TECHNIKY A VYZBROIJE —
DULEZITY FAKTOR

V POHOTOVOSTNIM SYSTEMU
PVOS

»+.. Nastal tas, aby kaZdy z nés si provedl vidy za urtité obdobi analyzu
své préce, své funkce a oteviené se sam sebe zeptal, co on udéla pro zlepSeni
stavn. Cim vy3si stupeifi veleni, nebo vys3i funkce, tim Zifeji musime analyzo-
vat svoji &innost. Cilem musi byt co nejrychlej§i realizace do Zivota zavéri
5. zaseddni OV KSC. Ale nejen to, spolu s tim musime daleko otevien&ji ne
jsme dosud dé&lali, zhodnotit, ale i sjednotit pracovni kolektivy. Toto neni leh-
ké. Musime umét ziskat lidi, nebof dnes jde o skutetny boj za nové my3leni!
Jak neskonéime s formélnim p¥istupem a do nekonetna budeme vymy3let dii-
vody, jak to & ono nejde splnit, nemiiZeme mluvit ani 0 novgch pFistupech,
ale ani o pFestavbhé. Komunisté velitelé a na&elnici musi proto oceiiovat otevie-
nost viude tam, kde je branéno jiti dal, jiti nov&...“ (Armé&dni general Mildn
Véclavik na celoarméadnim stranickém aktiva s vybranymi funkcionairi CSLA
dne 2. 4. 1987.)

U vojska PVOS je pFevéZné ¢€4ast techniky a vyzbroje uriena k zabezpedeni
pohotovostniho systému PVOS a z t&chto diivodii jsou na jeji trvalou pFiprave-
nost kladeny vysoké poZadavky. Vesmé&s jde o sloZitou leteckou, raketovou, ra-
diolokaéni a automatizatni techniku, ktera vyZaduje kaZdodenni pfFedepsanou
péci, véetn& méfeni vydislenych parametrii a funkénich Kkontrol.

Tyto a dal3i prace u techniky mohou vykonéavat jen specialisté s odpovidaji-
ci pFipravou, ale za pfimé Ggasti i velitelskych organi, jeZz vysledky provérek
musi sledovat a denné& zaznamenavat. Je to specifika pravé vojska PVOS, pfe-
devSim fdtvart stihaciho letectva, protiletadlového raketového vojska, radio-
technického vojska, ale i ttvaru REB, nebot jejich technika a vyzbroj je denng&
uréovéna do hotovostniho systému s cilem zabezpedit odréZeni nenadélého
tderu hotovostnich sil pravdépodobného vzdusného nepfitele.

Mimo tohoto néro¢ného tkolu musi byt vyzbroj a technika pFipravena i pro
vedeni boje s naruSitelem vzdu$ného prostoru CSSR, ale i zaroveli ke kontrole
leteckého provozu nad vlastnim Gzemim.
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Denné je veden vici CSSR vzdusny, radiotechnicky a radiovy priizkum letou-
ny SR-71, TR-1, RC-130, RC-135, RF-4. Intenzita priizkumu ze strany pravdépo-
dobného nepfitele stdle vzristd a v priméru to je za rok 1500 aZ 1900 t&chto
cild.

V miru nejvice problémi pfindSi boj s naruditeli reZimu letu a bezpe¢nost
létdni. Je to proto, Ze technickymi prostfedky je nutné kontrolovat dennd 450
az 500 cild, které mohou byt potencidlnim narusitelem, déle v priim&ru na pa-
desat z nich se musi p¥ijimat konkrétni opatfeni, a to v podminkéch, kdy se
jen nad naSim Gzemim denn& pohybuje kolem 1000 rfiznych letounil, v&etn&
teplovzdusnych baléni, ale i velmi lehkych letounii s pomocnym motorem (ty-
pu Rogalo).

Proto technicky zabezpedit tyto poZadavKky je velmi naro&né, nebot do poétu
vydélengch hotovostnich sil je moZné urcit jen &4st v§zbroje a techniky. Na
dalsf vyzbroji a technice se uskutetiiuji planovana oSetfeni vy$siho stupné,
urcity potet se nachazi v opravarenskych zafFfzenich a ndktera musi tvofit ur-
¢enou zélohu nebo byt ve skrytém systému.

Z téchto divodi je technické zabezpedeni vyzbroje a techniky uskutetiiovéno
podle pldnu zpracovaného na cely rok, kdy musi byt sledovdny jak planované
normy provozu, konéni mé&si¢nich, ale i sezénnich pFedepsanych praci, tak
i odesilani techniky ke stfednim a generdlnim opravam, k modernizacim
apod. Jde o velmi néro¢né prace a tkony, bez kterych by nebylo mo¥né zabez-
petit systematické a kvalitni oSetfovani v§zbroje a techniky.

KdyZ k této sloZitosti pfipotteme nap¥. disloka&ni rozt¥isténost po celé re-
publice, kdy napf. radiotechnickd brigdda méa techniku na tGzemi Cech nebo
Moravy a popfFipadé i na Slovensku, nebo protiletadlova raketova brigada v jed-
notkdch na vzdalenost 30 a¥ 50km, je z toho vid&t, e realizovat pravidelné
kontroly oSetfovani techniky a vyzbroje, pfipravy parkovgch dni, je velmi né-
rotné na pripravu i ¢as. Mezi objektivni potiZe se Fadi i to, Ze nap¥. Fidi&i spe-
cidlnich vozidel maji mimo to jestd odbornost strojnika elektrocentrdl nebo
nékteré odbornosti obsluhy. Obdobné potiZe jsou i se z4sobovéanim, G&tovanim,
kdy realizovat n&ktera nafizeni, rozkazy a predpisy, znamena byt netnavnym,
ob&tavym, politicky aktivnim. To nuti velitele, techniky a politické pracovniky
ke stédlé individudlni praci s podFizenymi s cilem ziskat je pro aktivni spolu-
préci u této specifické soudasti CSLA.

Pravé proto bylo pfistoupeno k realizaci z4v&ri spole&ného jednani byra HPS
CSLA s vedoucimi funkcionafi HS VTZ FMNO s takovou intenzitou a aktivitou
na obdobnych jedndnich u PVOS, a to a% do stupné& ttvar a jednotka.

Cilem t&chto jednéani bylo:

— otevi'en& posoudit soutasny stav péce o techniku a vyzbroj,

— vyménit si zkuSenosti z realizace stanovenych tikolii RMNO,

— uréit konkrétni poZadavky na prohloubeni stranického vlivu a odpovéd-
nosti veliteld i technickych funkcionafd a pFijmout opat¥eni ke zvy3eni tGdin-
nosti stranickopolitické prace ve vztahu k pééi o vyzbroj a techniku,

— Pprosazeni pevného reZimu do systému oSetFovéani, sjednotit se na postupu
pInéni vytyCenych zavért a opatfeni na jednotlivych stupnich veleni, v politic-
kgch orgénech a ve stranickych a spoleenskych organizacich.

V priib&hu v3ech jednani se ukézalo, Ze tyto cile byly vesmés spln&ny. Zpraco-
vané analyzy i vlastni jedndni ukazaly, Ze jsou kvalitni vysledky jak v osvojovani

.
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vyzbroje a techniky, tak v provozu a péci o techniku. PfestoZe jsme v posled-
nich letech zavedli do vyzbroje PVOS celou Fadu nové techniky, byla tato
zvladnuta veliteli, techniky i vojédky zakladni sluZzby prevazn& velmi dobfe.

KaZdoroé&ni rozbor stavu v§zbroje a techniky uskuteCiiovany pro vojenskou
radu PVOS objektivné ukazuje jeji stav, ale i ilohu nové i té star3i a nejstarsi
techniky zadlen&né do PVOS. Praxe ndm potvrzuje, Ze tam, kde je na vysoké
urovni pripravenost obsluh, zvlasté vojakli z povolani, je i minimélni pocet po-
ruch. Napf. u ASV, kde jsou vysoké ro¢ni normy provozu od 3000 h aZ po
8000 h, nedoslo v poslednich letech k zavaZné&jSim zavadam, které by naru-
8ily hotovostni systém PVOS. Je to tim, Ze jsou v této technice zabudovéany
i nové principy Konstrukce, véetné automatizace procesu vyhledavani zavad a
jejich odstratiovani.

Za témito kladnymi vysledky je nutné vid&t maximalni usili velké &asti pfFi-
sludnik@ PVOS na vSech stupnich veleni.

Na druhé stran& bylo na jednénich kritizovano, Ze u nékterych jednotek a
utvarl jesté jejich velitelé, politi¢ti pracovnici a technici plné nepochopili no-
vé zmény v systému technického zabezpeceni, Ze dosud neni vSude vyuZivdno
uréeného Casu na o3etfovani, zvlast& pri parkovych dnech. Zaroveil u nich by-
la zjiSt&na i niZsi aktivita stranickopolitické prace u vojaki z povolani — tech-
nikt v prib&hu procesu vychovy a vycviku, pFedevsim jejich vedeni podfize-
nych k odpovédnému vztahu ke zbranim a technice.

Ve vojsku PVOS, kde pievaZna Cast vyzbroje a techniky je urena k nepfe-
trZitému zabezpecCeni hotovostniho systému PVOS, jsou tyto problémy a nedo-
statky velmi aktudlni, nebotf maji kazdodenné& p¥imy vliv na stav pfripravenosti
k plné&ni bojového tkolu.

Bylo by nespravné nevid&t i nedostatky v oblasti vojenskotechnické a eko-
nomické propagandy. Ty se projevuji zvlasté p¥i objasiiovani tkolli védecko-
technického rozvoje a jeho uplatiiovani v praxi, a to pfedevsim ve vztahu k no-
vé, ale i star§i technice. Je to nutné proto, Ze na tuto oblast je dnes soustiedén
ostry ideologicky boj nepiatelské propagandy, ktery je zamé&Fen pfedevSim na
mladé lidi.

Ukazalo se, Ze i nékteFi mladi vojaci z povolani u PVOS nesprdvné chédpou
dlohu i podil star3i techniky, a proto se o ni i mélo zajimaji. Tento tzKy a kratko-
zraky pFistup nam odraZi podcensni prace s Clovékem i jeho nespravné zamé-
Feni ve vztahu k technice. Toto plisobeni musi mit komplexni charakter, vfetné
respektovani i ekonomickych zasad. ProtoZe Zadna armdda na svét® nemiZe
mit jen tzv. supermoderni techniku. Neni to jen otdzka ekonomickd, ale v pra-
vém slova smyslu celospoletenskd, nebot jde o intenzifikacni proces, ktery ma
pFimy vztah jak k technické, tak i ekonomické sfé¥e nejen v CSLA nebo CSSR,
ale i v ramci VarSavské smlouvy. Zde musi daleko vice udélat nade vojenské
Skoly.

Dosud je velmi malo uskuteciiovana individudlni vychovna préace ze strany
odbornych funkcionaf PVOS, ktefi by meéli daleko aktivné&ji a iniciativné&ji
viem svym podfizenym objasiiovat tyto otdzky. Casto sly$sime nebo vidime u ab-
solventa VKVS jeho pohled na technologii nebo pouZitou soulastku starsi ge-
nerace s tim, Ze ztraci diivéru ve sv&Fenou zbraii nebo techniku, pFestoZe jde
o vyzbroj a techniku, kterd je schopna G¢inn& bojovat i se soutasnou zavade-
nou technikou nepfiitele. Z toho vyplyvé4, Ze jsme zanedbali a podcenili jak ve
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vojenskych $kolach, tak tutvarech, praci s mladgmi vojadky z povol4ni ve for-
movani jejich vztahu k zavedené technice.

V tomto sméru vé&tsinou stali nazorn& vysvétlit, na jakych algoritmech tato
technika pracuje a tim i ukézat, jaké md moZnosti. Potom se nam podafi u nich
nejen zvysit zdjem o zvladnuti techniky, ale i o technickou p¥ipravu, jak tomu
bylo napf. pfi uskutetn&ni ndro&nych stfeleb PLRV v SSSR pfi niteni mané-
vrujici rakety s plochou drahou letu. Jde pfedevdim o modernizované PL rake-
tové komplexy S-75 M3, ale i automatizovany systém veleni Vektor-2VE.

Celkové mohu fici, Ze prace s lidmi v celé oblasti vyzbrojovani a technické-
ho zabezpeceni musi byt trvald a vysoce aktivni s prosazovanim druZného Wsi-
1f vSech zainteresovangch stran a méla by mit individualni charakter.

Nasi ¢innost zna&n& ovlivnilo jednani 5. zasedani UV KSC ve dnech 18. aZ
19. bFezna 1987, které se stalo vyznamnym podn&tem pro aktivizaci prostiedkii
a sil k uskuteCiiovani strategické linie pFestavby v nasi vlasti. Jde o to, aby-
chom i v CSLA hledali nové sm&ry v prosazeni intenzifikadnich procesti, které
nam zvlasté v oblasti védeckotechnického pokroku jsou velmi potifebné a nutné.

U PVOS problematika uplatiiovani poznatkii védy a technického rozvoje byla
vzdy aktudlni, nebot to byla pravé PVO, kde jako prvni byly pouZity v boji
s tasem principy kybernetiky a v této souvislosti byla zvyraznéna v novém po-
jeti i dloha &lovéka k technice. V soutasné dob& se pozadavek na znalosti vy-
zbroje a techniky jeSt& vice prohloubil, nebot &lov&k je rozhodujici Ginitel pFi
praktickém vyuZivani v§sledkii v&dy a techniky. Nenf to tikol lehky, nebot jde
o pfeménu védomi, kde je nutné se rozejit s urditymi stereotypy mysleni i pra-
xe.

Nemame zéjem, aby vlivem nékterych p¥eZivajicich resortnich, administrativ-
nich nebo odbornickych p¥istupii deslo k ignorovani celospoleéenskych potieb
a zajmii. V takovych pFipadech by to vedlo k Zivelnosti a hlavn& k reformaci
vztah®t mezi lidmi, ale i jejich vztahu k technice. Toto nesmime piipustit, a
proto je v jednom ze zdvérl spoleénych jednani politickych a technickych
funkcionaid mimo jiné uloZeno, Ze v ele zépasu za uplatnéni védeckotechnic-
kého pokroku musi byt i stranické organy a organizace.

Ve své kaZdodenni praci musime prosazovat v daleko v&tiim rozsahu poZa-
davek — ugéit vojsko to, co bude potFehovat v boji.

Nic se nesmi zakryvat ,ani zkreslovat. Zvl4sts v pfipravenosti obsluh a tech-
niky uréenych do hotovostniho systému musi byt nase jednani nekompromisni
a zaloZené na pfisné stranické zasadovosti.

Je nutné skoncovat u jednotek, Gtvart a §tdbil s povrchnim hodnocenfm tech-
nického stavu techniky a nepodvadst sebe ani druhé velkym po&tem vytecnych
znamek, které charakterizuji Gasto jen &4st techniky nebo vyzbroje. U PVOS
pfevaZné jde o kombinované soupravy a v minulosti se sledovala jen tzv. hlav-
ni technika. To je nespravné a vede to k podcenéni napf. automobilni techniky
a tim je ohroZena mobilnost soupravy.

Velkou tlohu mé v oblasti vyzbrojovani a technického zabezpe&eni metrolo-
gie, kterd byla dfive &asto opomijend. Jakékoli jeji podcefiovani |v kvalit&
u méfici techniky) se zékonité projevi v nekvalitnim sefizeni vyzbroje a tech-
niky a vysledkem miZe byt i nesplnéni bojového tkolu. Pravidelné revize mée-
Fici techniky zavisi na kapacité laborato¥i a metrologickych stfedisek. Pro po-
tfebu PVOS bude, podle mého nazoru, pfinosem zafazeni pojizdné laboratofe
typu PLIT-A-3-2, kterd podstatn& ovlivni pravidelné ovéfovani a opravy mé&Fici
techniky.
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Vysledky za posledni roky ukazuji, Ze napf. spravnym vyuZitim mikroproce-
sorové techniky se Usp&3né daii modernizovat star$i techniku. Co se vSak sta-
va? Nékdy prdvé nové technické pristupy ve zlepSovatelském hnuti vyvolavaji
na vys3ich stupnich nediivéru a i pfes objektivni kladnd hodnoceni; napf. Pi¥e-
nosné utebné& telegrafisty byla udélena cena ministra narodni obrany na ZENI-
Tu-86, a pfitom se jeji vyroba nemiiZe prosadit, protoZe je poc¢itdno s n&&im
jinym, i kdyZ méné efektivnim.

V ndavaznosti na vysledky vyro¢nich ¢lenskych schizi i ¢lenskych schizi
Z0 KSC s plnym rozvinutim politick§ch nastrojii stranického vedeni musime
ofenzivni a Zivou masové politickou praci rozvijet Sirokou iniciativu vSech pFi-
slusnikt PVOS za kvalitni splnéni dkoli nového vycvikového roku 1987 —1988.

UloZené tukoly a cile v oblasti vyzbrojovani a technického zabezpeceni
u PVOS maji trvaly charakter. Na druhé strané dosahované vysledky casto
pfedstavuji prekonanou extenzivni cestu, kterou jiz dale jit nemiZeme.

Kdo z nas by chtél nadale pracovat metodou daldiho vyt&Zovani lidi, pro-
dluZovani pracovni doby nebo praci o sobotdch a nedélich, niceho nedosahne,
spiSe naopak. Tento zplisob préce vede k tomu, Ze vSe se d&la z chodu a vy-
sledkem je u vétSiny pFipadli administrativni pfistup, byrokracie a formalis-
mus, které nemohou pfinést poZadované vysledky.

V praxi to znamend, Ze jedina cesta je piechod na intenzifikaci, zejména
zkvalitiiovani Fidici a organizdtorské prace, v promyslen&jSim a GCinné&jSim
planovani a prohlubovani jednotného usili vSech zainteresovanych pfFisludni-
kit — funkcionafi a vedeni k soustavnému sebevzdé&lavani a mistrnému zvlad-
nuti svéfené techniky a vyzbroje.

1 zde jde o to prosté slovo pFestavba, které je dnes tak aktudlni ve v3ech
smérech urychleni rozvoje socialistické spoleénosti, ale zaroveii které je tak
¢asto zpochybiiovano na$i nizkou Fidici a organizitorskou praci a nékdy i ne-
odpovidajici odbornou a politickou pFipravenosti, ale také povrchnim plnénim
svych funkénich povinnosti.

V tomto obdobi je nutné Fesit i urtité rozpornosti v soucasnych zdkladnich
odbornych predpisech a natizenich, které jiZ neodpovidaji nové struktufe vy-
zbrojovani a technického zabezpe&eni, ale jsou i z hlediska nové techniky svym
pojetim zastaralé.

Velmi sugestivné na nas piisobila uvedend slova ministra ndrodni obrany
CSSR, armadniho generala Mildna Vaclavika na celoarmadnim stranickém akti-
vu s vybranymi funkcionafi CSLA dne 2. 4. 1987. V jeho projevu bylo jasné
ukazano, jak aplikovat do podminek armdady zavéry 5. zasedani UV KsC.

Pravé z téchto pozic bylo u PVOS pristoupeno k hodnoceni vycvikového ob-
dobi, v&etn& osobnich zhodnoceni viech vojakil z povoldni, a to jak po sluZeb-
ni, tak i stranické linii. Ne v3ude se nam to vSak podafilo s potfebnou kvali-
tou.

O

V nové organizac¢ni struktufe vyzbrojovani a technického zabezpeceni PVOS
jsou vytvofeny zéklady, aby oprdvn&né a zvySené poZadavky na prohlubovani
péce o techniku a vyzbroj byly splnény v celém rozsahu, tak jak to uklada
rozkaz ministra narodni obrany na vy¢cvikovy rok 1987—1988.
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