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Zakon

jednoty a boje protikladu —
metodologicky nastroj rozvoje
védecké teorie a praxe

ve vojenstvi

Svétondzorovy a metodologicky vyznam
materialistické dialektiky je v soucasné
epose, jejimZ hlavnim obsahem je prechod
od kapitalismu k socialismu, zvlast ziejmy.
Hloubka revolu&nich promén ve svete,
akcelerace védeckotechnického pokroku,
nové ukoly, které oteviraji Siroké obzory
readlnému socialismu, zrovna tak, jako exi-
stujici rozpory mezi protikladnymi spole-
tenskymi systémy, mnohostrannymi forma-
mi, v rozporné podobé, poznamendvajl Zi-
vot spole€nosti. Poznéni téchto procesi je
nevyhnutelnou podminkou spoleéenské pra-
xe. Predpokladem jejich pravdivého poznd-
ni je vyuZivani védecké teorie a metody —
materialistické dialektiky — védy o vie-
obecnych zdkonech pohybu a vyvoje piiro-
dy, lidské spole&nosti a mysleni. Jeji dloha
neni{ pri Fefenf soudobych celospoleten-
skych i parcialnich problémii zanedbatelna.

Marxismus neni dogma, ale Zivy néavod
k jednani, k samostatné praci na téch slo-
zitych akolech, které pied ndas stavi kaZdyg
novy zvrat déjin. A aby komunisté nezaosta-
vali za Zivotem, musi vSemi sméry rozvijet
a obohacovat Marxovo uéeni, tvar¢im zpi-
sobem v praxi uplatiovat iim vypracova-
nou metodu materialistické dialektiky, pra-
vem nazyvané Zivou dudfi marxismu. Jediné
takovy vztah k naSemu neocenitelnému
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ideovému odkazu, jehoZ piiklad podal V. L.
Lenin, jediné takové neustalé sebeobnovp-
vani revoluéni teorie pod vlivem revoluéni
praxe ¢ini marxismus skutefnou védou a
uménim revoluéni tvorby.

Tento poZadavek napliuji dokumenty
dubnového zasedani UV KSSS i 15. zasedéani
0V KSC v roce 1985, které piinaseji celou
fadu podnétlt k vyuZivani materialistické
dialektiky pfi analyze dosaZenych vysledki
i stanoveni hlavnich smérii spoletenského
vyvoje. Generdln{ tajemnik OV KSC na 15.
zasedanf UV KSC zdiraznil: ,Musime vy-
chazet z toho, Ze nejen Zivot u nas doma,
ale i svét okolo nés se rychle méni. To vy-
#aduje velmi odpovédné bilancovat vysled-
ky, kterych jsme doséhli, a vypracovat na-
roény a realny program hospodaiského,
socialniho a kulturniho rozvoje Ceskoslo-
venské socialistické republiky tak, aby od-
povidal novym podminkédm ... PFitom musi-
me brat v dvahu sou¢asné mezindrodni
podminky, respektovat historickou realitu,
Ze mezi socialismem a kapitalismem pro-
bihd ve vSech oblastech netprosny tfidnf
zapas.“ (Husék, G.: Zprava predsednictva
OV KSC o svoladni a pripravé XVII. sjezdu
KSC a hlavnich tkolech strany v predsjez-
dovém obdobi. Rudé Pravo, 20. &ervna 1985,
s. 3.)



Aktudlnost téchto pristupli vystupuje ve
specilické podobé i na viech stupnich ar-
madniho organismu CSLA. ,Pro nds jsou
zavéry 15. zasedani OV KSC vyznamné a za-
vazné i z toho hlediska,” zdiiraznil ministr
ndrodni obrany CSSR generélplukovnik
M. Vaclavik, ,Ze nezastiraji slaba mista,
kriticky poukazuji na nedostatky a sjedno-
cuji pozornost celé strany na jejich preko-
nani, na zvy3eni kvality a efektivnosti na3i
prace.” (Vaclavik, M.: Kvalitnim spln&nim
tkolt vycvikového roku vstiic XVII sjezdu
KSC. Obrana lidu, 29. 6. 1985, s. 4.)

Tento ¢ldnek je pFispévkem k prohlubo-
vani védeckych pristupii k aktualnim pro-
hlémim vojenské teorie a praxe.

a

Zakladnim predpokladem vyuZiti teore-
ticko-metodologického bohatstvi zakoni
dialektiky je takové osvojeni si jejich teo-
retického obsahu, abychom byli schopni
pouzivat této teorie v poznavaci, Fidici
L praktické Cinnosti vojenstvi. PFistupovat
k poznavaci a praktické &innosti dialektic-
ky znamend myslit a jednatvsouladu se
zakony objektivni skuteénosti, coZ vylucuje
mnohé omyly, nepiesnosti, jednostrannosti
a chyby pri Fedeni teoretickych a praktic-
kych akoli. UmoZiuje se rychle orientovat
v situaci, vfas rozpoznat nové, zjistovat
tendence vyvoje, piedvidat jeho prib&h a
efektivné uplatiiovat v praktické pripravé
armady vysledky vojenské védy.

Zakladni zdkony materialistické dialekti-
ky — zékon jednoty a boje protikladi, za-
kon piechodu kvantitativnich zmén ve zng-
ny kvalitativni a zdkon negace-negace,
zaujimaji v systému materialistické dialek-
tiky rozhodujici misto. Jsou vyrazem pozné-
ni zdroje, forem pohybu a vyvoje, sméru a
historickych tendenci vyvoje.

Zakon jednoty a boje protikladd zauji-
ma mezi zdkony dialektiky rozhodujici po-
staveni proto, Ze objasiiuje v pohybu a vy-
voji jejich zdroj. Podstatu piisobeni tohoto
zakona je moZné vyjadrit takto: VSechny
véci, jevy a procesy objektivniho svéta
(tedy i vojenstvi) se vyznacujf vnitinimi
protiklady, které spolu vzajemné& souviseji
(predstavuji systém), ale také se vzdjemnd
vylu€uji. Predstavuji jednotu, kterd je vniti-
né rozpornd. Tato rozpornost je zdrojem
a impulsem zmé&n, vyvoje a také premény
v jinou kvalitu. ,Jednota (shoda, totoZnost,
rovnost piisobeni) protikladii je podming-
nd, dotasnd, piechodn4, relativni. Boj vz4-
jemné& se vylu€ujicich protikladd je abso-
lutni, jako je absolutni v§voj, pohyb.“ (Le-
nin, V. L: Filozofické seSity. Spisy, sv. 38.

Praha 1960, s. 366.) Predpokladem zjisténi
podstaty predmétu je pozndni rozpori, jeZ
jsou v ném obsaZeny. ,Ve vlastnim smyslu
je dialektika studiem rozporu v samé pod-
staté predmétd." (Tamtéz, s. 259.)

Vzestupna linie spoleenského vyvoje ne-
ni ani za socialismu bez obtiZi, rozpori,
do&asnych prekaZek, oklik i zvrati. Budo-
vani socialismu si nesmime predstavovat
jako jednozna¢né vzestupny pohyb nezna-
jici Zadnych prekéaZek. Objektivni, vpravdé
dialekticky pristup vyZaduje respektovat
jak jeho vymoZenosti a tspéchy, tak také
obtiZe, jednostrannosti a rozpory.

Nebyli bychom dialektiky, ale dogmatiky,
kdybychom nevidéli a nedovedli pochopit
rozpory, které se projevuji v progresivnim
vyvoji na¥f arméady. Vyvoj armady, jako
kaZdého jiného spolefenského organismu,
je zakonité doprovdzen piekonavéanim
rozporii.

Pres pozitivni vysledky, kterych jsme do-
séhli v jubilejnim roce 40. vyro&i vyvrcho-
leni nédrodné osvobozeneckého boje naseho
lidu a osvobozeni na3f vlasti Sovétskou
armddou a 30. vyro&i zaloZeni Variavské
smlouvy (v upevnéni politické jednoty a
semknutosti prisludnikd nadf arméady kolem
Komunistické strany Ceskoslovenska, ve
zvy3eni bojové a mobilizaéni pohotovosti
nadf armady, upevnéni spojeni armady a
pracujiciho lidu a bojového pratelstvi se
Sovétskou arméadou a ostatnimi armadami
VarSavské smlouvy), existuji na viech stup-
nich armadniho organismu rezervy, nedo-
statky i rozpory.

Dialektika t&chto rozporii vojenstvi je
zvlastnim piipadem projevii dialektiky
v teoretické i praktické roviné. Vnéjsi roz-
pory, které se projevuji zostifenim mezina-
rodné politické situace vinou agresivnich
imperialistickych kruhi v ¢ele s USA, si
objektivné vynucuji védecké reSeni vsecch
vnitinich rozporti, které povede k dal$imu
zvySovani bojové a mobilizani pohotovosti
nasi armddy a k vytvareni trvalych pred-
pokladli pro neustdlé zvysovani vysledki
bojové a politické pripravy.

Vyresit problémy efektivnosti vycvikové-
ho a vychovného procesu, zvy3it pé¢i o bo-
jovou techniku, odstranit nedostatky v kéaz-
ni a organizovanosti Zivota vojsk, v organi-
zatorské a Fidici praci apod. predpoklada
koneckoncii zjistit rozpory v jednotlivych
oblastech, analyzovat jejich charakter, for-
my projevu, stupné& vyvoje rozporil, urcit
tendence jejich vyvoje, zpiisoby FeSeni a
v organizatorské a Fidici praci zabezpetit
jejich realizaci.

Pri analyze rozporli je tfeba diislednd
respektovat metodologickou pozndmku V. 1.
Lenina, Ze: , ... teoretické poznéni ndm
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ma podat objekt v jeho nutnosti, v jeho
viestrannych vztazich, v jeho rozporném
pohybu“. (Lenin, V. I.: Filozofické seSity.
Spisy, sv. 38, Praha 1960, s. 212.) KaZdy jev
je vyrazem celého systému rozpori, které
existujf v ur€itych strukturélnich a funkc-
nich vazbdch a do jisté miry determinuji
jeho vyvoj. Chceme-li skute¢né poznat véci
a jevy v jejich podstatnych ur&enich, musi-
me brat v tvahu a zkoumat co nejvice fak-
tord, které objekt zkoumani ovliviiuji,

Poznédvaci proces je neodmysliteln& spo-
jen s klasifikaci rozporii. RozliSovani mezi
rozpory zdkladnimi a hlavnimi, vnitinimi
a vnejsimi, nutnymi, zdkonilymi a nahodi-
1ymi, antagonistickfmi a neantagonisticky-
mi, poskytuje kli¢ ke specifickému Fe3eni
jednotlivych rozporii. Napf. objektivni po-
stiZzenf zdkladniho rozporu v dané oblasti
umozZiuje poznani jeho plisobeni na ostatni
rozpory po celou dobu existence daného
jevu. Hlavni rozpor jako specificky projev
piisobeni zakladniho rozporu v konkrétné
historické situaci urujicim zptisobem ovliv-
nuje vyvoje daného jevu i rozpory, které si
vyZadujif pfednostni FeSeni. Zjisténi zaklad-
nich a hlavnich rozporti umoZiuje poznat
zdkladni a hlavni vztahy, jejichZ reSeni je
mozné metodou hlavniho ¢lanku. Tak za-
brdnime Zivelné reakci na existujici pro-
blémy a vytvoiime podminky pro objektiv-
nf, komplexni pfistup k jejich redeni.

Splnit poZadavky na zvy3ovéani bojové
pohotovosti a vSestranné piipravenosti
vojsk k odraZeni agrese a vedeni bojové
dinnosti za jakychkoli podminek, formulo-
vané ministrem ndrodni obrany CSSR gene-
ralplukovnikem M. Véaclavikem na Celo-
armadni poradé politickych organt CSLA
k realizaci zavéri 15. zasedani UV KSC
v podminkadch armédni stranické organiza-
ce, predpokladd vécnou a konkrétni ana-
lyzu rozpord v téch oblastech, ve kterych
je nevyhnutelné dosaZeni vyraznéjSich vy-
sledkii. Jde hlavné o konkrétni analyzu sta-
vu bojové a mobilizatni pohotovosti, mo-
rdlné politického stavu a vojenské kéazné,
stavu Fidici a organizatorské prace a plné-
ni vychovného posléni CSLA a o zjisténi
rozporii v téchto oblastech na jednotlivych
stupnich armédni organizace. Prdvé tyto
oblasti a hlavni rozpory piedstavuji hlavni
¢lanky k ddslednému plnéni dkold vycvi-
kového roku. KaZdy velitel i politicky pra-
covnik se pifi pln&ni ndro&nych tkold tasto
ocita v situaci, kdy miZe z mnoZstvi Gko-
1&i, na zdklad& zhodnoceni situace a svych
mozZnosti plnit v ¢asovém limitu pouze né&-
které. Metoda hlavniho €ldnku umoZiuje,
aby napfel hlavni dsili takovym smérem,
ktery je v dané situaci zdkladnim pied-
pokladem splnéni i daldich akoli. ,Celé po-
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litikovo uméni zédleZi pravé v tom," napsal
V. I. Lenin, ,aby nalezl a naprosto pevné
uchopil pravé onen Clanecek, ktery miiZe
byt nejméné snadno vyraZen z rukou, ktery
je v dané chvili nejdileZitgjsi, ktery nej-
spise zarucuje tomu, kdo c¢lanefek drii,
ovladéni celého fetézu.” (Srovnej: Vdcla-
vik, M.: Kvalitnim spInénim ukoll vycviko-
vého roku vstiic XVII. sjezdu KSC. Obrana
lidu, 29. 6. 1985, s. 4.)

Obdobny vyznam mé posuzovani rozpori
v jinych rovindch vztahd. Soudruh ministr
narodni obrany CSSR na Celoarmédni po-
rad® nadelnikli politickych organti CSLA
k realizaci zdvéri 15. zaseddni UV KSC
v podminkdch armdadni stranické organiza-
ce zvyraznil mj. vyznam zvySeni arovné
uvédomelé kazné pro plnéni vSech ukoli
armady. Oznaéil asili za uvédomélou kazen
prvofadym politickym tkolem, ve kterém
nepokro¢ime potud, pokud k ni nebudeme
pristupovat komplexné&, v celém systému
bojové a politické piipravy. Nepiipravend
a neorganizovand zameéstndni, mald uro-
veii denniho reZimu jednotek, slaby vykon
strazni a dozoréi sluZby nedostatetna vo-
jenskd zdvofilost, vn#jsi neupravenost li-
di — to v3e je spoleénym jmenovatelem
piedpokladii daldi nekdzné, zdiraznil sou-
druh Vaclavik. Ve svém diasledku to ma ne-
gativni dopady na mordlné& politicky stav
a oslabuje vychovné usili. Zavéry, které
formuloval k problémam kdzné, vyjadiuji
nezbytnéd teoreticko-metodologickda vycho-
diska pro analyzu rozporu v kazni.

Nutnd obména vojaki a velitelského sbo-
ru, mensi prizphisobivost t&Zkostem vojen-
ské sluZby ¢asti mladé generace, vytviii
konkrétni objektivni determinantu i objek-
tivni rozpory vychovného usili k uvédome-
1é kdzni. Subjektivni jsou svym obsahem
rozpory, vyvolané nedcstateénym poznanim
lidi, nesjednocenymi pfFistupy vojenskych
vychovateli ve vychové v duchu pfisahy
a 14d0, nendrotnym hodnocenim prace
podiizenych, malou piikladnosti i nedosta-
tetné diferencovanymi vychovnymi opatie-
nimi v@éi jednotliveim a kolektiviim, ale
také malymi vychovnymi zku3enocstmi né-
kterych velitelti druZstev, cet a rot.

Gnozeologicky a i metodologicky vy-
znamné je také zkouméni dialektiky vyvoje
rozporu v celku i jeho jednotlivych strédnek
a zji$téni sméru vieobecného vyvoje roz-
pordi. Rozpery nejsou né&éim strnulym, ne-
hybnym, ale prochézeji vyvojem. Rozdily
pfechéazeji v protiklady (které vyjadiuji
rozvinuty rozpor), ktery miZe pierdst
v konflikt, v némZ dochazi k feenf rozpo-
ru cestou negace daného jevu nebo cestou
jeho pfechodu na kvalitativng vy33i stupeii
vyvoje. VEasné rozpozndni vyvojové etapy



rozporu je velmi duleZité pro poznéavact
1 praktickou €innost velitelii i politickych
pracovnikii z nékolika diivodd.

Predev3im je moZné dlouhodobé ovliviio-
vat vztahy mezi existujicimi protiklady a
vlastni feSeni rozporii. VEasné zjisténi jed-
nostrannosti umoZiiuje vytvaret kritidtjst
atmosféru a preventivné piredchéazet kon-
fliktnim situacim, nekazni, naruseni moral-
né politického stavu, mimofadnym uda-
lostem apod. PostiZeni vyvojové stapy roz-
poru vytvari predpoklady pro konkrétni ci-
levédomou politickov§chovnou a Fidicf i or-
ganizatorskou préci, pro védecké piedvi-
dani vyvoje v dané oblasti, pro ptipravu
realizdtori tkold, pro vdasné efektivni a
kvalitni splnénf v3ech tkold bojové a po-
litické pripravy.

Metodologicky velmi z&vaZnou otézkou je
uréeni metod a zpiisobii FeSeni rozporii ve
Vyvoji vojenstvi. Zpiisoby Fegeni rozporh
v jednotlivfch oblastech vojenstvi se bu-
dou od sebe v kaZdém konkrétnim pripadg
lisit formami a prostredky, subjekty reseni
a realizace, Casoprostorovymi vztahy, mate-
ridlnimi prostfedky a néklady. Jiné budou
Vystupovat do popredi pfi Fe3eni rozpori
v efektivnosti vycvikového a vychovného
procesu, v péci o bojovou techniku, v kaz-
ni, v ridici a organizatorské praci apod.
Rczhodujicim néstrojem FeSeni viech roz-
porl vojenstvi je poznéavaci, pretvarejict,
organizétorska a vychovna &innost velitelii
a politickych pracovnikii, opirajici se o po-
litickou a pracovn{ aktivitu vojaki, pod-
distojnikii i ob&anskych pracovnikii vojen-
ské spravy.

Zcela samostatnou oblastf projevii rozpo-
rd ve vojenstvi je oblast vojenskovédecké-
ho poznéni. Rozpory ve vyvoji objektivni
skute¢nosti uréuji i rozporny charakter
vyvoje nasich poznatki, vojenské teorie.
»0draz pifrody v lidském mysleni,* napsal
V. L Lenin, ,nutno pojimat ne ,mrtvé“, ne
absolutné&, ne bez pohybu, ne bez rozpori,
nybrZ ve vé¢ném procesu pohybu, vznikani
rozpori a jejich FeSeni.“ (Lenin, V. I: Filo-
zofické sesity. Spisy, sv. 38. Praha 1960,
s. 196.)

Leninova charakteristika poznévaciho
procesu obsahuje velmi cenné metodologic-
ké postulaty, které maji nejen poznévaci,
ale i prakticky vyznam pro oblast vojen-
stvi. JestliZe obecné& plati, Ze zdrojem roz-
pornosti procesu poznani je rozpor mezi
objektem poznénf a jeho obrazem v nasem
védomi, pro oblast vojenstvi to plati dvoj-
nédsobné.

Poznévaci proces jakékoli objektivni sku-
teCnosti je nekonen& mnohotvarny a slo-
Zity. Lidské poznatky se sice stdle vice

shodujf s objektem poznani v gnozeologic-
kém slova smyslu, piesto viak se v kai-
dém konkrétné historickém stupni setké-
vame s rozpory mezi nevycerpatelnosti
objektivni skutetnosti a konkrétn& histo-
ricky omezenymi moZnostmi poznéni. Prave
tento rozpor je vnitinim zdrojem vyvoje
lidského poznéni a jeho permanentni re-
produkce na vy33im stupni.

Tyto rozpory se v konkréini podobé& pro-
mitaji i do soudobé etapy vyvoje vojenstvi,
Redlné predstavy o povaze, charakteru
ozbrojeného zédpasu a piipravé €lovéka na
valku jsou, pfes jejich hloubku, netplné
a omezené. Strategie, operacni umeéni, tak-
tika i samotny proces bojové a politické
piipravy, nemohou byt vyéerpavajicim od-
razem mnohotvarnych zmén ve forméch
a zplsobech operaéni a taktické &innosti
vojsk, ke kterym dochdzi vlivem védecko-
technického pokroku ve vojenstvi.

Problém je v praxi sloZit&jsi proto, Ze
v soutasnych podminkéach ne v kazdém pri-
padé vysledky bojové a politické pripravy,
stupenl vojenskoteoretického mysleni veli-
telského sboru, obsahova aroven, vécnost,
operativnost a &asovad efektivnost rozho-
dovaciho procesu na cvicenich odpovidaji
danym moZnostem.

KaZdy poznéavaci proces je rozporny mi-
mo jiné také proto, e o jednom objektu
poznéni vyslovuji rdzné subjekty poznani
rozdilné, v nejednom piipads protikladné
soudy. V praxi se setkdvame s rozdilnymi
»autorskymi“ Felenfmi situace, s rozdilny-
mi rozhodnutimi, hodnocenimi apod. Pravée
boj nédzorti ve védeckém poznanf jako od-
raz rozpornosti objektivni skute¢nosti a po-
zndni je dileZitou zdkonitostf vojenskoveé-
deckého poznéni.

V rozporné podobé vystupuje i skutec-
nost, Ze se o vysledku poznani, ktery je
koneckoncii rozporny, vyslovujeme formal-
né logicky nerozpornou teorii.

Metodologické bohatstvi zdkona jednoty
a boje protikladéi neni pouze v tom, Ze
slouZi k zjistovani, ti¥idéni a klasifikaci
rozpori, ale k zaji$fovéani naléhavych po-
treb spoleenského vyvoje. Zavrieni pozné-
vaciho procesu musi byt spojeno nejen se
zjisténim novych vyvojovych tendenci, je-
jich rozpori, ale také s védeckym stanove-
nim dkolii a s vytvoFenim podminek pro
jejich realizaci. Adekvétni praktickd &in-
nost si vyZaduje pfipravu realizétorii.

Materialisticka dialektika, jako prostie-
dek obohacovani spoleenské praxe, prispi-
va také k obohacovéant svétonézorové, so-
cidlné politické i poznévaci orientace spo-
le€enského objektu. Tfm, e aktivna piisobi
na proces védeckého poznani, vyznamnd
pfispivd k pochopeni a Fefeni nejaktuél-
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néjsich a Zivotné nejdaleZitéjdich problémi
soucasnosti.

Soudruh Vaclavik na celoarmddni pora-
dé nacelniki politickych orgdnit CSLA,
v souladu s objektivnimi podminkami nasi
armady, formuloval zdkladni tkoly politic-
ké a vojenskoodborné piipravy velitelské-
ho sboru a vojaki k dal$imu zvySovéani bo-
jové a mobilizaéni pohotovosti nasi arma-
dy i usp&3nému splnéni tkoli soucasného
vycvikového roku. ,Vysledky na3i prace
budou zavislé na tom, jak velitelsky sbor
a vojaci budou sprdvné chépat, podporovat
a aktivng plnit pfijimana opatieni. Nebyva-
le v tomto smyslu narlistd vyznam ideolo-
gického plsobeni, zvySovani jeho Kkvality
a udinnosti. Mame dost sil a prostiedki
pro uskute¢iiovani efektivni ideologické a
masové politické prace. Musime spoletné
usilovat o to, aby vSichni prislusnici veli-
telského sboru, komunisté docenili jeji vy-
znam v zdpasu o mysleni lidi a formovani
jejich socialistického pFesvéd&ent.”

Zvlastni pozornost vénoval vy3si efektiv-
nosti a kvalité Fidici a organizéatorské pra-
ce veliteld, $tdb& a politickych organi.
Upozornil v nejrizngjdich souvislostech na
rozpor mezi formami a metodami Fizeni a
dosaZenou urovni materidlné technického,
socialniho a duchovniho rozvoje nasi arma-
dy. Rozpory v hospodateni s ¢asem, lidsky-
mi silami, materidlnimi prostiedky, nesou-
lad mezi vysokou ndro¢nosti a diivérou a
pozornosti k potfebdm a dennim starostem
lidi, malé efektivnosti a koordinovanosti
kontrolni ¢innosti a jednostrannosti v po-
uZivani kritiky a sebekritiky, vyjadfuji jen
nékteré oblasti, ve kterych je potiebné do-
slova zahybat stojatymi vodami sebeuspo-

kojenf, malé kriti¢nosti k vlastni praci, ale
i projeviim byrokratismu a administrovéini.

V souvislosti s fizenim a velenim je na
mist®é pripomenout Leninovo varovéni né-
kterych pracovniki, ktefi se domnivaji, Ze
vichny své dkoly mohou vyfesit ,komu-
nistickym dekretovanfm“. (Lenin, V. I.: No-
va ekonomicka politika a dkoly politicko-
-osvétovych pracovnikii. Spisy, sv. 33. Pra-
ha 1955, s. 69.)

Porada nééelnikdt politickych organi
CSLA obrétila pozornost na nejdiilezitéjsi
oblasti Zivota vojsk, ukézala nejdiilezitéjsi
rozpory v &innosti armadniho organismnu a
upozornila, Ze Gspé3nad realizace nastava-
jicich tukolti vyZaduje zkvalitnéni €innosti
na v3ech stupnich armadniho organismu.
Motivovala velitele, politické pracovniky,
stranické i mladeZnické organizace k akti-
vit® a iniciativé, k daldimu zvy3ovani bojo-
vé a mobilizatni pohotovosti na3i armaddy.
Materidly porady jsou dokladem tviiréiho
vyuZiti marxisticko-leninské metodologie,
zvlasté materialistické dialektiky, pii ana-
Igze pln&ni Gkoll vojenské politiky po XVI.
sjezdu KSC a pfi stanoveni hlavnich ukoli
pro nejbliZz3i obdobi.

Metodologickd funkce zdkona jednoty a
boje protikladli vystupuje zvlast vyrazné
pii analyze véalek. Rozpory mezi politikou
a nasilnymi prostfedky, mezi politickymi
cili valky a prostiedky jejich realizace, me-
zi &lovékem a bojovou technikou, rozpory
v organizaci ozbrojeného zépasu, ve zpi-
sobech a formach vedeni vélky, rozpory
poznavactho procesu v podminkéch valky
aj., vyjadfuji jen nékteré rozpory vdlek,
které jsou objektem analyzy velitelského
shoru nasi armady.



