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(v listopadu a% prosinci roku 1945)

Plan vrchniho hlavniho veleni predpo-
kladal:

a) Znigeni nepfitele ve Vychodnim Prus-
ku a vycisténi celého Gzemi az po Feku
Vislu silami 1., 3. a 2. béloruského fron-
tu.

3. bélorusky front udefi ve sméru na
Konigsberg, 2. bélorusky front prolomi ob-
ranu nepfitele ve sméru Mawy, hlavni Gder
bude vést k odfiznuti Vychodniho Pruska
ze zépadu a dosdhne pobfeZi mofe v ob-
lasti Elbing a Marienburg. Cast sil v sou-
¢innosti s 1. b&loruskym frontem ocisti
severni a severovychodni bieh Feky Visly,
nepfipustf moZnost Zddného manévru v jiz-
nim sméru ze strany nepfitele, pomiZe 1.
béloruskému frontu v rychlém splnénf sta-
novenych ukoli.

d) Pasobenf i 1. ukrajinského frontu
(vlevo 1. béloruského frontu), ktery vedl
hlavnf dder ve sméru Breslau a déle k obe-
jiti slezské primyslové oblasti. Pravym
kiidlem dosdhnout prostoru severné Bres-
lau a ¢4sti sil na pravém kfidle bojovat
v soudinnosti s 1. b&loruskym frontem s ci-
lem odifznout a zni&it Sidlovecké uskupe-
ni neptitele jiZné a jihozédpadné od Rado-
mi.

c) Prolomeni frontu nepfitele na raz-
nych smérech 1. b&loruskym frontem a po
zniéeni var3avsko-radomského seskupent
dosdhnout prostoru LodZe — jako bIiZsi
operaénif cil. Ddle mél GtoCit ve sméru na
Poznaii a vyjit na Caru Bromberg — Po-
znaii a jiZzné, kde meél vejit do opera&né
taktického spojeni s vojsky 1. ukrajinské-
ho frontu.

Jak se vyvinula situace po vyjiti vojsk
1. béloruského frontu na ¢aru Bromberg—
Poznan?

2. b&lorusky front v souvislosti s tpor-
nym odporem nepiitele v prostoru Koénig-
sbergu dostal kol rozvinout viechny své
sily v severnim a pak i v severovychodnim
sméru, aby co nejrychleji dokonéil znice-
ni vychodopruského uskupeni nepfitele.
KdyZ vojska 1. b&loruského frontu dosahla
¢4ry Bromberg—Poznaii, 2. bélorusky front
atogil v severnim sméru a jeho rychld
vojska z prostoru Marienburgu byla pre-
sunuta severovychodnim a vychodnim smé-
rem. Samotny tento obrat uré&il operaéni
situaci i situaci vojsk 1. b&loruského fron-
tu na jeho pravém kifdle.

Po dosaZeni ¢ary Bromberg—Schneide-
miih] se na3e pravé kiidlo muselo zastavit
a rozvinout se.
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1. ukrajinsky front v té dob& vedl svym
pravym kiidlem v podstat& pouze pomoc-
nou ¢&innost, hlavni 1silf pfenesl na levé
kiidlo a rozvinoval tder jihozdpadnim a
jiZnim smérem s cflem zni€¢it uskupeni ne-
piitele ve slezském pramyslovém prosto-
ru.

Na3e levé kfidlo proto muselo zastavit
atok. Od tohoto okamZiku nemohly sou-
sednf fronty poskytnout 1. bé&loruskému
frontu Zddnou pomoc. Byly véazany pln&-
nim svého opera&niho ukolu, svého ope-
raéniho cile.

Jak hodnotil velitel 1. b&loruského fron-
tu vzniklou situaci a jak postupoval?

Vojska 1. be&loruského frontu nedobyla
z chodu Poznaii — vyznamny opera¢né tak-
ticky uzel s pevnosti.

Cést sil frontu vedla vleklé boje v pro-
storu Schneidemiihl — a to je rovn&Z pev-
nost, zesilend polnimi stavbami. Front m&l
pred sebou Pomoransky val a odersky &tve-
rec. V Pomofansku se zaCaly objevovat
atvary z Pobaiti a z&vaZné priznaky to-
ho, Ze nepfitel vytvari velké uskupeni. To
v3e bylo krajn& nepfiznivé.

Soucasné velitel frontu v&d&l, Ze Pomo-
Fansky val neni obsazen vojsky opevné&né-
ho prostoru, Ze nepfitel nem&l stdlé posad-
ky v opérnych bodech. Odersky &tverec byl
obsazen vojsky nepfitele jen v nékterych
Castech.

Jak odersky &tverec, tak i Pomoransky
val predstavovaly solidni opevnéni a pfFi
dobfe organizované &innosti vojsk v téchto
pevnostech a opevnénich mohly pfedstavo-
vat vaZnou prekdZku pro tutocici vojska.

Velitel frontu zhodnotil tyto podminky a
dospél k tomu, Ze bude-li mit nepfitel dost
¢asu, dejme tomu mésfc nebo 2—3 tydny,
dokéZe zasadit n&kolik divizi, vyvést na
opevnéni délostrelecké tdtvary a rychle je
piipravit. V takovém pfipadé si priilom jak
oderského &tverce, tak i Pomofanského va-
Iu vyZadéa dlouhé krvavé boje, tj. bude tie-
ba naprosto samostatnd a velkd operace.
Pro podobnou operaci bude nutnéd dlouhéd
pifprava, kterd se nebude po¢itat na dny a
tydny, ale na mésic aZ mésic a pil. A ke
splnéni operace by bylo tFeba dal$i mésic
aZ mésic a piill a vyZadalo by si velka usili
a mnoho obéti.

Vrhnout se okamZité na nepfitele, sily

k tomu byly, ponechat si v tflu ohniska od-
poru v podob& schneidemiihlské posadky,
v podobé poznaiiského rajénu, a tim pro-
dlouZit frontu. Fronta se protdhla vice jak
dvojnésobné. VSechna vojska byla v €in-
nosti a neziistaly ndm Zadné zélohy. V pii-
padé omylu nebo né&jakych dovednych pre-
skupeni nepfitele hrozilo nebezpeti, Ze se
mu podafi prolomit takto roztaZenou fron-
tu a ocitnout se v tylu nadich vojsk, ¢imZ
by se do sloZité situace dostala nejen vojs-
ka 1. béloruského frontu, ale nepfitel by
mél moZnost vyjit i do tylu souseda — 1.
ukrajinského frontu. Takovad byla situace,
takové byly tvahy velitele frontu.

S ohledem na slabé stranky nepfitele a
zejména, Ze nemél organizovanou obranu
v oderském Ctverci a na Pomofanském va-
lu a Ze by potreboval nejméné 10 dni, aby
piesunul sva vojska, rozhodl velitel fron-
tu — a jeho rozhodnuti se ukézalo jako
spravné — zahéajit obkli¢eni schneidemii-
hlskych a poznaiiskych uskupeni, uvolnit
ostatn! sily a rozhodnym tderem prekonat
k obrané nepfipravené opevnéné rajény,
dosdhnout feky Odry, zmocnit se dlleZi-
tych predmosti v zajmu daldi operace.
Opevnit se na Fece Odfe, jako vyznamné
vodni ¢4&fe, a pokud bude tieba rychle pie-
skupit do ohroZeného rajonu v severnim
nebo jiZnim sméru a vést rychly ader s ci-
lem rozdrtit uskupeni nepfitele. Kdyby ne-
bylo pfijato toto rozhodnuti a vojska zi-
stala na ¢arfe Bromberg — Poznan, pak
by si odpoéinula, doplnila se a poskytova-
la pomoc svym sousediim. Tim by v3ak
byla nepfiteli poskytnuta mozZnost doplnit
cerstvé sily a vybudovat pevnou obranu a
nade vojska by nedokéazala tak rychle zi-
skat dobré vychozi postaveni pro rozhodu-
jici operaci, pro rychly a rozhodny uder
proti poslednimu hlavnimu strategickému
cili — proti Berlinu, protoZe s pddem Ber-
lina se ofekaval i konec vélky.

Historicky, strategicky a opera¢né& tak-
ticky vyznam operace 1. béloruského fron-
tu je jasny. Co do sil a prostfedkia front
predstavovat udernou silu a meél sehrat
hlavni, rozhodujci dlohu v operacich hlav-
niho stanu vrchniho hlavniho veleni pro
zimni obdobi. Jeho tdlohou bylo co moZna
nejrychleji zni¢it nepfritele a pribliZit se
k hlavnimu cili — k Berlinu.

Zamysl operace

a) Prolomit frontu nepfitele na nékolika
Gsecich s cilem zni¢it jeho sily a pro-
stfedky a nedat mu moZnost organizova-
ného odporu v hloubce — takovy byl nej-
bliZsi cil var3avsko-radomského obdobi
operace.
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b) Hlavni ader vést z magnu3evského
predmosti, tzv. severniho predmosti.

Tento uder ndm déaval moZnost rychlej-
Siho manévru do tylu varsavského uskupe-
ni, jehoZ zni¢enim ziskdme nejkrat3i ko-
munikace a volnost manévru pro celé pra-



vé kifdlo, moZnost rozvijet ider a kryt se
fekou Vislou. V soudinnosti s vojsky 2.
bsloruského frontu nejkratsi cestou vyjit
na ¢aru Bromberg — Poznai, odkud by
mohla vzniknout potfeba manévru frontu
s obratem severnim smé&rem. Kone¢né& pak
terén v tomto sméru byl nejpfiznivéjsi pro
ginnost velkych mechanizovanych svazki.

c) Soudasné s uderem ze severniho pied-
mosti vést tder co do charakteru a sily
podobny prvnimu, z jiZniho predmosti, kte-
ré zaujimala 69. armdda. Prot jsme tam
vyélenili velky pocet sil, pro& jsme ne-
pouzili tyto sily k zesileni uderu ze sever-
niho piFedmosti? Zaprvé, tam byl dostatek
sil, zadruhé museli jsme vést ader tako-
vé sily, aby nepiitel behem prvniho a dru-
hého dne operace, tj. do zasazeni naseho
sledu pro rozvijeni prilomu — tankovych
armad, nemohl ur¢it, kde byl veden hlav-
ni ader a kde je nutné otekavat rozvije-
ni tsp&chu tankovych vojsk. To se nam
podatilo diky dohfe vypracovanému a do-
bfe realizovanému planu klamani nepfite-
le a planu maskovani. A koneéné&, museli
jsme zde mit silnou sKupinu proto, aby-
chom po vyjiti do rajonu Radomi mohli
uskute&nit taktickou sou&innost s 1. ukra-
jinskym frontem k obkli¢eni Sidloveckého
uskupen{ nepiitele a jeho zni¢eni. Tim
jsme uvolnili kifdlo frontu od piisobeni
neptitele, ktery nutng mohl ziistat na kii-
dle a v tylu, v souvislosti se silnymi rozti-
navymi Gdery 1. b&loruského a 1. ukrajin-
ského frontu, Nebezpe&i ze strany nepii-
tele na kiidle by nas donutilo vy€lenit tam
silné a velké uskupeni sil a tudiZ tak osla-
bit hlavni tder. Praxe ukazala, Ze vytle-
néni sil bylo dostatetné a ¢innost nepii-
tele na kiidle v&as likvidovédna.

d) Uder na sever od Varsavy vést 47.
arméadou a &astf sil 1. polské armddy. Hlav-
ni uskupeni 1. polské arméady piisobilo
v soudinnosti s 61. armadou. Uder na se-
ver od Varsavy byl uskutednén v zadjmu
dvou frontfi. Zaprvé, 47. armada a 1. polska
armada mely za tkol vygistit a likvidovat
predmosti nepfitele na vychodnim bfehu
Feky Visly. Zadruhé, vazaly varsavské us-
kupeni, protoZe tento tder byl veden v tés-
né blizkosti Varavy. V disledku ohroZe-
7eni z této strany a rozpoutdni sil ne-
pratelskych vojsk byl nepfitel zbaven moZ-
nosti manévrovat sv§mi silami proti vojs-
kiitm na3eho hlavniho tderu, nemé&l moZ-
nost zasadit na Feku Pilicu ani &ast svych
vojsk. Zatfeti, tento dder pomdhal 2. bélo-
ruskému frontu tim, Ze vézal sily nepfitele
a neumoznil mu chranit se bo&ni palbou
proti atvariim 70. armady, ktera podle pla-
nu 2. b&loruského frontu mély uto€it podél
feky Visly.

Pii organizaci ¢innosti jsme nevychazeli
ze Zablony, v prvni Fadé jsme nechtéli byt
oklaméani. Sami jsme vypracovali seri6znf
plan opatfenf k oklaméni nepfitele, ale ne-
byli jsme si jisti, Ze nam nepiitel rovnéZ
nechystd sviij pldn a Ze se néds nepokusi
oklamat. OpatFeni byla podnikéna s cilem
utajit pred nepritelem takové velké usku-
peni jako je 4000 tanki, pies 10 000 hlav-
ni délostielectva, jezdecké sbory a pocetné
svazky vievojskovych armad. Nemél jsem
dplnou jistotu, Ze se nam podafi dosdhnout
operaéné taktického piekvapeni, a pro-
to jsem pristoupil na horsi variantu a plan
jsem vybudoval rovnéZz s propoctem horsi
varianty. Neptitel mohl ur€it nejen smér
naseho tuderu, ale mohl tudit i jeho silu, a
to bylo hlavni. Neni tak dillezité uhod-
nout smér, jeho silu uderu, aby bylo moZné
vEas pripravit odpovidajici sily k odvetné
&nnosti. Nemohli jsme pocitat s tim, Ze by
nepfitel byl natolik hloupy a nic nevédé&l
o ptipravované operaci. Podobné zaruky
nemohl dat Zadny velitel, Zadny 3tab.

Bylo nadm poskytnuto mnoho prostied-
ki, pfed nami byl vyty€en velmi zévaZny
tikol, na jehoZ splnéni zavisel nejvétsi stra-
tegicky tkol — osvobozeni Polska, znicen{
vychodopruského uskupeni nepfitele, jes-
t& vatdf dzemni rozdrobeni zdkladni nepréa-
telské fronty a jeji odfiznuti od pobaltskeé-
ho uskupeni.

Co by mohl nepfitel udélat, kdyby uhodl
na% zamysl? Mohl v prvnim sledu obrany,
tj. na prfednim okraji okraji nechat silné
kryti, t8%ké kulomety, ruénf automatické
zbrand, jednotlivé kanény, nebo dokonce
i tanky. KaZzdy prizkum, ktery bychom ve-
dli, by odrazil a tak vytvofil dojem, Ze je
tam silng. V hloubce obrany mohl rozmi-
stit makety, hotovostni prostfedky, jejichZ
manévrem podél fronty vytvéaret dojem, Ze
postaveni pfilehld k prednimu okraji do
hloubky 2—3 km Ziji, a nejen Ziji, ale i sti'i-
leji. Hlavn{ sfly pak mohl mit 5—6 km za
piednfm okrajem. Kdyby konetné& ztratil
diky nasemu prvnimu dderu 5—6 km aze-
mi a donutil nas vystiflet délostielecké
zdsoby, docilil by zmafeni nasi operace.
Na dopravu munice pro délostfeleckou pii-
pravu byla vzhledem ke stavu komunikace
tieba doba jednoho mésice. Proto nebylo
moZné sko&it nepiiteli na vé&jitku, takové
piiklady tu jiZ byly, kdy se v podobné si-
tuaci ocitly nékteré fronty, které nespl-
nily tkoly priilomu. Bylo rozhodnuto ne-
riskovat tplnou delostfeleckou pfipravy,
navic v prib&hu délostielecké pripravy je
zpravidla vystFilena v&t$ina de&lostfelecké
munice. Po diitkladném a v3estranném pro-
studovani obrany nepfitele, ja osobné jsem
tuto obranu studoval 1,5 mésice, bylo roz-
hodnuto nevést generalni Gtok ihned, pro-
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toZe nebyla (plna zédruka, Ze zprdvy ziska-
né viemi druhy prizkumu za predchézeji-
ci den se nemohou v okamZiku zahéjeni
Gtoku zménit. Nepfitel mohl v noci pied
litokem vyvést svd vojska a nechat né&m
pouze to, co sdm uréil ,na odepsani“, tj.
ty prostfedky, o nich% jsem jiZ hovoril
drive.

Proto po diikladném prostudovani t&ch-
to otazek a jejich posouzeni s veliteli, na-
Celniky druhd vojsk, veliteli svazkdi a se
Stabnimi distojniky jsme dodli k zévéru:
je lépe pouZit klamné &innosti v samot-
ném prib&hu dtoku a v z&jmu toho je
tfeba vést klamny dtok, ale takovy, aby
to nepfitel nepoznal. To znamena, Ze sila
délostFeleckého utoku nesmi u nepfitele
vyvolat Zadné podezieni a pokud by se
ukéazalo, Ze nepritel byl prekvapen, otFe-
sen a nevydrZi tento wutok, pak daného
uspéchu vyuZijeme a okamZité prejdeme
do iutoku viemi silami a budeme plnit sviij
hlavni pléan, tj. povedeme generalni dtok.
Pripustme, Ze nepfitel pfrece jen zvolil tak-
tiku klaméni a ocistil by dzemi 3—5 km a
dal tak nasemu prvnimu sledu moZnost pri-
bliZit se ke skute¢nému prednimu okraji a
tam by jej zastavil. Pak by se utok nezda-
Fl. V tomto pripad& jsme maximalné za
1—15 hodiny po predénf odpovidajicich
rozkazii pristoupit k planu realizace délo-
stfelecké piipravy generalniho ttoku. D&-
lostielecké prostfedky ze zékladnich po-
staveni, bez jakychkoli presuni, protoZe
délostielectvo bylo velmi blizko od pted-
niho okraje (divizni dé&lostielectvo bylo
necelych 700—1000 m od predniho okraje)
mohly splnit kol délostfelecké pripravy.

Délostreleckd piiprava byla podiizena
poZadavku neposkytnout nepfiteli moz-
nost oklamat nés a_naldkat do pasti. Pfi
délostielecké pripravé jsme nechali &ast
délostieleckych prostiedkii pro potieby
hlavniho tderu, tj. rezervovali jsme na
deélostieleckych postavenich tolik nabojd,
kolik jich bylo tfeba na 60—70 minut sil-
né délostFelecké piipravy, z nich vic jak
50 % plosné palby s hustotou 70—100 %.
To bylo u¢inéno s ohledem na moZnost, Ze
bychom se ocitli pfed nutnosti Fesit tkol
jinu metodou. Zalohy ndm neuskodily, ho-
dily se ndm nejen pfi vyjiti na Odru, ale
i pfi plnéni Gkolii pomofanské operace.

V prib&hu tFicetiminutového dé&lostie-
leckého titoku jsme k zabezpeteni &innos-
ti zvladtniho sledu pouZili velkého podtu
délostieleckych prostfedkil proto, aby ne-
pritel nemohl uhodnout na3i metodiku
utoku. 400 000 néboji ze zé&sob, které jsme
ur€¢ili na prilom, jsme mohli pouZit na
¢innost tohoto sledu a nic jsme pFitom ne-
ztréaceli. Zaprvé jsme zni€ili nepfitele, za-
druhé palba tohoto obdobi byla natolik
silnd a dobfe mifend, Ze jsme dokézali zni-
cit velkou &éast palebnych prostfedki v ob-
rané nepfitele. Zasluhu na tom samoziejms
mé na3 prizkum a dobré& préace velitelské-
ho sboru délostFeleckych a vsevojskovych
dtvard. Cile, na které byla vedena palba,
byly pfedem prostudovény a nasi délostiel-
c1 stiileli na cile, nikoli na prostor,

Zku3enosti ukézaly, Ze ve vSech opera-
cich, které jsme vedli, kdyby dé&lostielci
neznali presné cile, palba dé&lostielectva
by nebyla Zadnou praktickou pomoci pro
péchotu a néboje by byly zbytedné niceny.
Na zaCatku utoku se péchota stietdvala
s organizovanou dé&lostieleckou a kulomet-
nou palbou nepfitele a ttok byl neiisp&s-
ny. Nikdy nenf tFeba spé&chat s plnénim
planu, je lep3i dobi'e si prostudovat nepfi-
tele, protoZe o to rychleji bude poraZen.

Nase zdloha délostieleckych nébojii, ur-
¢end k zabezpecen! hlavniho dtoku, se sta-
la skuteCnou zalohou. Nevy&erpali jsme
ji a tim jsme vykonali velkou véc — uvol-
nili jsme Zeleznici, které bylo tieba k ji-
nym cilim, uchrénili jsme nasi zemi pred
zbyte€nymi materidlnimi vydaji.

Neztratili jsme nic tim, Ze jsme postu-
povali novym zpisobem. Naopak, vyhrali
jsme. KaZdy velitel musi byt nepfitelem
Sablonovitosti, odptircem schematismu, tim
spide, jde-li o takovou 3ablonu a takové
schéma, které nepfitel dobfe zn4. Od roku
1943, dokud jsme neza&ali pouZivat no-
vych metod k oklaméani nepfitele, mohl
vZdy fFici, kdy zafne n4§ 1tok, protoZe
podle uzndvané 3ablony se ka?dé4 d&lostie-
leckd pfiprava kondila palbou nasich ,ka-
tusi“, Nepfitel véd&l — kdyZ skon&ila pal-
ba ,katusi“, vylez ven ze zdkopli a ukry-
ti a odrédZel utok. A tak tomu také bylo.
V kaZdém boji je tfeba mit pro nepfitele
pripravené néjaké prekvapeni,

Nékteré zvlastnosti operace

Prvni zvlastnost{ dané operace 1. bélo-
ruského frontu a zimnich operaci Rudé
armady je to, Ze frontim fakticky velel
osobné vrchni hlavni velitel, soudruh Sta-
lin, na rozdil od predchézejicich operaci
frontdi, kdy jim velel hlavni stan pro-
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stfednictvim zéstupcti hlavniho stanu vrch-
niho hlavniho veleni.

Druhou zvla3tnosti var3avsko-poznatiské-
operace a zimnich operaci 2. b&loruské-
ho a 1. ukrajinského frontu je to, Ze byly
vedeny na vys3i technické zakladng, neZ



tomu bylo u celé fady predchézejicich ope-
racf Rudé armady.

V priabghu véalky dokédzal na&3 sovétsky
hospodéaisky systém svou pevnost, Zivot-
nost a schopnost uspokojovat technické
a materidlni potieby nadi zems&.

Pro var3avsko-poznaiiskou operaci jsme
dostali tolik technickych a materidlnich
prostiedki, Ze front mél moZnost nejen
splnit a prekro€it plan operace, ale bez
opera&ni piestdvky uskute¢nit pomofan-
skou operaci.

TFeti zvlastnosti této operace je to, Ze
tieti etapa operace — Vvyjiti vojsk na reku
Odru — byla uskutetnéna v pdminkéach
odtrZeni celéhpo hlavniho uskupeni frontu
od sousedl zprava i zleva. Proto bylp toto
obdobi uskute¢iiovdno s velkym rizikem a
pouze na zdkladé propo¢tu manévrovych
moZnosti a velké viry ve vlastni vojska.

NepfFitel proti nam zasadil vyznamné a
silné uskupeni pres 3tétinsky rajon do Po-
mofranska proto, aby vedl ader na rozta-
Zenou frontu do tylu nadich arméd, které
dosdhly Odry a piekroéily ji. Tim dostal
vojska do obtiZné situace a fakticky je zba-
vil moZnosti na dlouhou dobu vést uder
proti Berlinu. Tvrzeni o tom, Ze nepfitel
nemohl realizovat Zadny aktivni manévr
z Pomofranska, je nesprdvné. N&35 front
fakticky na severnim useku byl zasaZen

datokem nepfitele a na3e vojska byla &és-
te¢né vytlacena. Nepfitel v3ak nedokézal
svilj takticky uspé&ch rozvinout v operaéni
uspéch. Neporadilo se mu zorganizovat
uskupeni takové sily, které by mohlo us-
kutecnit priillom a vyjit do tylu nasdich ar-
mad. Ve svych planech se prepoéital. Na-
vic jsme vé&as odhalili jeho zdméry a us-
kute¢nili jsme protimanévr k ohroZenému
aseku fronty. Do rajénu severozdpadné& 2.
gardové tankové arméady byla piesunuta
1. gardova tankovd arméda z oblasti Kos-
trzyn, Frankfurt. 9. tankovy sbor z kraj-
niho levého kiidla a 7. gardovy jezdecky
sbor byly obrdceny prudce na sever a pie-
sunuty na vzdalenost kolem 200 km.

Tento protimanévr byl uskutetnén na-
tolik v pravy ¢as, Ze naSe vojska se zde
shromaZdila dfive,. neZ mohl nepfitel us-
kute&nit sviij protidder.

Diky véasnému a rychlému pieskupeni,
které bylo fakticky uskuteénéno za 7—10
dni, byly tam kromé& uvedenych vojsk vy-
vedeny jesté délostielecké divize a né&ko-
lik stihacich brigdd. Podarilo se vytvorit
velkou hustotu na tomto Gseku fronty a
zmafit vSechny zamysly nepfitele. V prii-
b&hu t&chto boji byly nepfiteli zplisobeny
takové ztraty, Ze jiZ nebyl schopen 1. bé-
loruskému frontu pfi realizaci pomoiranské
operace klédst odpor.

Zikladni otdzky, které mély vliv na Gispéch boje, sraZeni a operace

Vénuji pozornost t&mto otdzk&m prote,
Ze v prib&hu celé valky jsem se osobné
jimi Fidil pFi pfipravé v3ech operaci. Sou-
¢asné jsem vidél, Ze pokud bylo k té€mto
otdzkdam pristupovéano formalné, tspé&ch
v bojich, sraZeni a operacich se nedostavil.

Jaké jsou to otdzky? Nejsou to otéazky
nové. VSem jsou znadmy, ale chci zdiraz-
nit, Ze jsou hlavnimi pii pfipravé operace
a je tfeba jim vZdy vénovat pozornost, aby
byl zarucen uspéch.

Zaprvé je to dokonald znalost nepfiitele,
sprdvné zhodnoceni jeho plénu Einnosti,
piresné zhodnoceni sil, prostiedkii a moz-
nosti. Znalost silnych a slabych stréanek
nepiitele. Znalost toho, ¢eho je schopen
a ¢eho schopen neni, znalost toho, na ¢em
ho 1ze nachytat. To je obsahem prvni otéz-
ky — otazky prizkumu.

Pozorné a vsestranné studium nepfitele
pfi pripravé operace ma rozhodujici vy-
znam. Toho lze dosdhnout dlouhotrvajfcim,
nepfetrZitym a hlubokym prizkumem ne-
pritele. JiZ se hovofilo o tom, jakymi me-
todami byl priizkum u nés veden. Nemam,
co bych dodal. Chtél bych jen obréatit vasi
pozornost k tomu, Ze zvlast duleZity vy-
znam pfii studiu pFfedniho okraje a zkou-

mané hloubky obrany mé& osobni studium
useku samotnym velitelem. Neptitele je
tfeba studovat pozorovanim z velitelskych
stanovi$t a pozorovatelen v3ech druhi
vojsk, musi ho studovat v3echny stupné ve-
litelského sboru a pozorovacich sluZeb.
Zvlastni pozornost je tieba vénovat vybéru
stalych a vytenych pozorovateld. Zkudeny
a rozumny pozorovatel, ktery pozoruje sy-
stematicky, miZe zjistit takové podrobnos-
ti, na jejichZ zaklad& lze bezchybné roz-
poznat klamnou a skuteénou ¢innost ne-
pritele. Castd vyména pozorovateli a je-
jich nedostatetné piiprava zpravidla vedou
k povrchnim vysledkiim.

Nemyslete si, Ze je to drobnd otézka, Ze
ji 1ze v opera&ni piipravé piehliZet a pod-
cefiovat. Je tieba si pamatovat, Ze prehli-
Zeni i téch sebedrobné&jdich otadzek pii pii-
pravé operaci se velmi zhoubné odraZi pri
vedeni operace a boje.

V pritb&éhu této operace byl nepfitel
dlouhodobg studovdn ze vzduchu, pomoci
vizudlnich pozorovani a fotografovéni.
Zvlastni pozornost byla vénovana taktic-
ké hloubce obrany, Zenijnimu vybaveni
viech €ar a zéalohdam. KaZdy druh vojsk
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vedl nepretrZity prizkum z hlediska svych
vlastnich za&jmu.

A kone&né, vysledky prizkumu byly dopl-
novany udaji z vyslechdi zajatct a udaji
agenturniho prizkumu, ktery byl piedem
organizovén podle zvlastntho planu v zéj-
mu nadchézejici operace.

Ne vsichni velitelé umi samostatné po-
soudit vysledky prizkumu a spravné zhod-
notit nepfitele. Né&ktefi velitelé neumf
uhodnout a zjistit manévrovéni nepfitele
k oklaméni. Stalo se nam, Ze prizkumnici
a vysoci velitelé uréovali pFitomnost tan-
ki neptitele pied frontou jako dvojnésob-
nou, neZ tomu ve skutefnosti bylo. S t&-
mito daji jsem nesouhlasil a povaZoval
jsem za svou povinnost pomoci posoudit a
sprdvné zhodnotit nepfitele. Proto se do-
mnivdm, Ze bude spravné, jestliZe v bu-
ducnu velitel frontu, velitelé armdad, né-
¢elnici druhit vojsk a ostatni vysoci &ini-
telé budou se cCastéji setkdvat se svymi
podfizenymi a poméhat jim zjidfovat a
chapat nepfitele a lépe ho hodnotit. Cim
je vy33i nacelnik, tim vétsi méa prostied-
ky k rozpozndni nepfitele, tim presnéji
miZe vyvodit zavér o ném.

Uskuteénili jsme celou fadu specidlnich
zaméstndni pred operaci a jak je vdm znd-
mo, otdzkami hodnoceni nepfiitele byla
v pribé&hu téchto zaméstnani vénovdana vel-
k& pozornost, coZ piineslo své plody v prii-
béhu operace.

Uplatnili jsme zde metodu orientace ve-
liteli pomoci rozesildni informaénich
zprav, v nichZ bylo uvadéno hodnoceni ne-
piitele ze strany veliteli frontu v ofaz-
kdch: jaky proces proZivd nepfitel, kde
jsou jeho slabiny, kde jsou jeho silné
strdnky, co lze od ného ocfekdvat, kde je
tfeba ho bit, aby bylo moZné co nejlépe
splnit Gkol. Tato orientace, jak zndmo, pii-
nesla velky prospéch a jako prvné prak-
tikované opatieni se zcela osvédcilo.

Ve vychové naSeho nejvy$siho velitelské-
ho sboru se musi jako rudéd nit vZdy téh-
nout osobni a primé studium obrany ne-
piitele. PFi pripravé operace a boje musi
velitelé osobné& prozkoumat Gsek predniho
okraje, kde se organizuje prilom a pro-
veérlit, zda niZ3i dustojnici podavaji sprav-
né zprdvy o nepfiteli a jeho obrané. Jes-
té jednou zdbraziuji zvlastni dileZitost
osobni kontroly veliteli viech stupiiii v ob-
lasti prizkumu v obdobi pripravy ttoku.

Druhé otdzka — to je znalost vlastnich
vojsk, jejich diislednd a cilevédoméa pi¥i-
prava k nadchézejicimu boji a operaci.
V prvni fad& dikladnd a hluboka piipra-
va velitelstvi a jejich 3tabd, s nimiZ je tie-
ba velmi podrobné probrat situaci, celko-
vy ukol, dil¢i dkoly, otdzky soucinnosti se
sousedy, s posilovymi prostfedky a letec-
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tvem. Podrobné propracovat metodiku ope-
race a zvlast prilom a boj v hloubce, roz-
pracovat varianty &innosti pro rizné si-
tuace.

Nejen podle zku3enost{ ndmi posuzova-
né operace, ale i viech operaci, které jsem
mél za tkol pripravovat a realizovat, mu-
sim Fici, Ze bez pfedb&Zné a dikladné pri-
pravy velitelského sboru a vojsk se uspéch
v boji ¢i operaci nedostavil. Zv1ast velky
vyznam maé& vyjasnéni dileZitosti a odpo-
védnosti za svéreny ukol a tim spiSe, po-
kud o téchto otdzkach s veliteli hovoii ve-
litel armady ¢&i frontu.

V posledni dob& se v metodé& piipravy
operace zacala uplatiiovat forma, podle
které velitel svolava velitele plukt a divizi
a objasiiuje jim vyznam operace, zpiisob
jeji realizace, sily, které budou pouZity, a
co se miiZe stat, pokud by se operace ne-
zdaftila. KdyZ to velitel nevi a nenf oriento-
van v téchto otdzkach, pak se nedostatec¢né
odpovédné& pripravuje k nastavajici opera-
ci a boji. Osobné jsem to pocitil a doporu-
¢uji tuto otdzku rovnéZ =zahrnout mezi
otazky, které maji prvorady vyznam pfi
tispéchu operace.

Treti otdzkou a nejv§znamnéjSim fakto-
rem, ktery ovliviiuje tGspéch veleni ope-
race, je dosaZeni operatniho a taktického
piekvapeni. Prekvapeni se dosahuje pre-
devSim dvéma zplsoby — oklaménim ne-
piitele a rozhodnou c¢innosti.

V této operaci jsme doséhli nejen tak-
tického, ale i opera¢niho piekvapeni. Vidi-
te, Ze nepftitel v rdmci moZnosti nemél sil-
né operani zalohy, fakticky neofekéval
takovy silny tder, kterému pak musel &e-
lit.

S cilem oklamat nepfitele v tétg opera-
ci jsme pfipravili a provedli plan klama-
ni. Zvlastni pozornost byla vénovéana uta-
jeni pfeskupeni, ktera probihala v pfiprav-
ném obdobi. Z vlastnich zku3enosti se do-
mnivam, Ze operadni klamani, jakoZ i pldn
taktického klamédnf musi byt promySleny
osobné velitelem frontu a podrobné pro-
pracovany nacelnikem 3tdbu frontu. Pro&
pravé velitelem a nacelnikem S$tabu? Pro-
toZe klaméni nepfitele musi probihat na
velkém tuseku a jen v métitku frontu, v mé-
Fitku generalnihg S$tdbu. Taktické prvky
mohou byt uskutedn&ny v méFitku utvaru,
svazku ¢i armddy, ale velkd opatfeni ope-
raéniho charakteru musi byt realizovdna
v méfitku frontu, v méfitku Rudé armady
na zdkladé schvdleni generdlniho S3tdbu.
To v3e se déla proto, aby opatieni k okla-
méani jednoho frontu nepo3kodila vlastni
sousedy. Zndm neékolik prikladi, kdy jeden
front pfripravoval tuder na jednom sméru
ale soustfedovdni sil svych vojsk ukazo-
val s cilem oklamat nepfitele na jiném



useku. Nepfitel mohl podle jeho zé&myslu
presunout &ast svych sil na ohroZeny smér,
ale ukazalo se, Ze pravé na tomto sméru
pfipravoval soused hlavni tdder. Z hledis-
ka svych zdjmi postupoval dobie, ze své
&¢4asti fronty donutil nepfitele piresunout
&ast sil k sousedlim, ale sousedovi udkodil,
protoZe préavé v tomto smeéru on pfipravo-
val prilom. Byla tak ucinéna opatieni
k oklaméni nepfitele, kterd byla vyhodné
pro dany front, ale nevyhodnd pro sou-
sedni front a tudiZ i nevyhodnéd pro celou
Rudou armaédu.

V této operaci se ndm plén oklaméni —
plén maskovéni podarilo uskute&nit a jak
ukéazaly zku3enosti, dosadhli jsme piekva-
peni. Existuje mnoho dokumentli, mohl
bych citovat desitky a stovky vypovédi za-
jatych dustojnikd i vojaki, které dokazuji,
Ze n&mecké veleni neznalo skutetné za-
méry a cile nadich vojsk.

Druhého prvku, rozhodnosti vedeni pri-
lomu a operace v celku, bylo dosaZeno
rychlosti prillomu taktické obrany nepfite-
le, rozhodnosti vyjiti do opera&nf hloubky
a rychlosti zni¢en{ zdloh nepfritele. Roz-
hodnost je hlavnim, rozhodujicim prostied-
kem proti viem opatfenim nepfiitele, tedy
i proti viem jeho moZnym pieskupenim
jak z hloubky, tak i z ostatnich useki
fronty. Rozhodnost je hlavnim prostied-
kem nejrychlejSiho zni€eni nepfitele. Je
tfreba jednat tak rychle, aby nepfitel byl
vidy a v3ude pozadu. Tomu je tfeba se
nau¢it, v tomto sméru je tfeba pfipravo-
vat i naSe vojska. Na3e technické vybave-
ni ndm umoZiiuje uskuteciiovat i ty nej-
smélej3i a nejrozhodné&jsi udery. Rozebira-
nd operace z hlediska rozhodnosti se bli-
Z{ poZadované urovni. Rozhodnosti &in-
nosti, rychlosti zni¢eni nepfitele, vysokym
tempem postupu vojsk jsme dosahli tplné-
ho operacné taktického, a dokonce misty
i strategického piekvapeni. VZdy a v3ude
je tFeba usilovat o to, abychom nepfitele
pirekvapili a dostali ho tak do obtiZné si-
tuace. Vy, Géastnici, jste sami trp&li tim,
Ze na3e zpoZdénf v pocatetnim obdobf val-
ky, pomalost nadich odvetnych manévri
vedly k tomu, Ze nés nepfitel predchéazel.
Byl vSude — na kiidlech i v tylu nasich
vojsk. To je véc velmi nepiijemna a vede
k velkym porédZkdm. Naopak, jestlize my,
s vyuZitim pfednosti rozhodnosti — sami
jsme predchézeli nepfitele, dostdvali se
na jeho kiidla a do tylu — to ndm vZdy
prinédselo tspé&ch.

Ctvrtou otazkou je piesny propodet sil
a prostiedkii k vedeni operace. Zku3enos-
ti ukézaly, Ze nelze stanovit vojskiim ne-
splnitelné tkoly. Praxe stanoveni t&Zko spl-
nitelnych ukolli nepfinadsi nic kromé& ztrat,
vyterpani sil a podlomeni bojového du-

2 Vojenski mysl

cha. O tom jsme se piesvéd¢ili nejednou.
Na zéakladé toho byla var3avsko-poznaii-
ska operace, pozdé&ji pak i berlinskd ope-
race, dostatetn& zabezpefena prostiedky
pro prilom, prostiedky pro rozvijeni priilo-
mu a prondsledovani nepfitele — zdlohami.
Osobné se domnivam, Ze je lepSi méné ¢as-
to uto&it, nevy&erpéavat se diléimi boji, ale
hromadit sfly, prostfedky a pak uskuteciio-
vat solidni operace. Hovofim 0 tom proto,
Ze za valky jsem vidél mnoho takovych ge-
neréldi, ktefi jen pro aktivitu samu casto
vedli diléf operace s dil¢imi cili. Museli
nutn& projevovat aktivitu za kaZdou ce-
nu — bud v jednom mist& nebo ve dru-
hém, a kdyZ ne ve druhém, pak tedy ve
tfetim. Pofad se jim zdd, Ze jim ta Ci ona
postaveni nepiitele prekdZejl a Ze kdyZ je
ovladnou, Ze pak ovladnou nepfitele.
Vpfedu se vZdy viechno zdad vyhodnéjsi, ale
tim se nelze nechat zldkat. Je tfeba umét
se krotit a protoZe pracujeme s lidmi —
je tfeba umét lidi 3etfit, pripravovat je
k z&vaZnym operacim s rozhodnymi a hlu-
bokymi cili.

Pii pfipravé uatofné operace spojené
s priilomem poziéni obrany musi byt zvlast-
ni pozornost vénovana délostielectvu jako
hlavnimu a rozhodujicimu prostiedku zni-
¢eni palebného systému obrany nepfitele.

Jsem pevné piesvédien o tom, Ze chy-
by, které vznikly v propoétech a ignorova-
ni dé&lostfelectva nelze nahradit ani hrdin-
skym postupem pé&choty, ani odvdZnym tto-
kem tankd, ani utoky letectva.

P4atd otazka — to je nejsloZitéjsi otdazka
piipravy operace, to je materidlni zabez-
peteni a pFiprava t§lu k vedeni operace.
Mnozi velitelé se neradi zabyvaji témito
vécmi, mnoz{ velitelé se neradi zabyvaji
tylem, ale je pfece zndmo, Ze byla zmaie-
na celd fada operaci pravé v disledku ne-
dostateéného materidlniho zabezpefeni a
nepfipravenosti tylu.

Varsavsko-poznaiiskd operace byla z ma-
teridlntho hlediska ptripravena dobfe a ty!
se vyrovnal se svymi tkoly. Ale po vyjiti
armdd na &aru Poznaii byly pocifovény vy-
padky v jejich zdsobovéni pohonnymi hmo-
tami a munici. Mohlo se to stat proto, Ze
jsme piekrocili pldan operace. Ale soudoby
tyl, protoZe se opird o dostatetné mohut-
né prostfedky pfesunu, musi byt pfipraven
vZdy na pokrafovani operace. Proto nelze
nasim velitelim tylovych sluZeb odpustit,
Ze nebyli proziravi. Mnohé naSe armdady
meély specidlni dopliikové pfisuny. JiZ v ob-
dobi pfipravy operace byly na zékladé roz-
hodnuti vrchniho hlavniho veleni armady
doplnény organickymi dopravnimi ttvary.
Navic jsme piredpokladali pfedem velkou
hloubku operace a moZné potiZe s pifsu-
nem vzhledem k nedostatku Zelezni€nich
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mostii pfes Vislu. Pracovnici tylu to ne-
vzall na védomi a vojenskd rada musela
uskute&nit Ffadu urychlenych opatieni, aby
bylo moZné doplnit pohonné hmoty a mu-
nici tto&icim vojskiim. Vzali jsme 300—400
automobilt z tankov§ch arméd a piesunuli
je z rajonu Brombergu k Varsavé na vzda-
lenost kolem 700 km. Posilily je i prostred-
ky pro pfesun motorizované pé&choty a di-
Ky témto a daldim opatfenim jsme doka-
zali pFekonat tuto sloZitou situaci.

Meli jsme dost Casu na piipravu dané
operace. Domnivdm se, Ze ani v budouc-
nu za #adnych okolnosti nelze uskute¢iio-
vat Zadnou operaci, kterd by nebyla dobfe
materidlngé zabezpedena. Celkovd situace
miZe donutit vrchni hlavni veleni k rych-
lejsimu uskutetn&ni operace. V tako-
vém piipadé musi velitel, organizujici ope-
raci, projevit muZnost a odvahu a podat
hlageni vrchnimu hlavnimu veleni nebo
vy$$imu stupni o nedostatetné priprave-
nosti operace.

Sesta otdzka — o dé&lostielectvu, které je
tfeba dobie zndt a vymezit mu rozhoduji-
ci misto. Jakékoli jeho podceiiovéani vede
ke zbytefnym ztratdm na Zivotech a ke
zmareni tkold.

Ve var$avsko-poznaiiské operaci jsme do-
sahli pfi prilomu hustoty 210—230 hlavni
na 1 km fronty, z nichZ 50 % piedstavo-
valy réZe 120 mm a v&t3i a 50 % raze 76 aZ
82 mm,

Praxe ukézala, Ze tyto propoc&ty se v pod-
staté osv&d¢ily a je moZné brat je za za-
klad pfi pldnovéni a organizaci prilomu
hluboce ¢lenéné obrany.

Ngktefi si mysli, Ze nedostatek dé&lostfe-
lectva lze Gspé3né nahradit néboji. To je
nespravné, protoZe to nuti ¢asové prodlou-
Zit délostieleckou piipravu a kaZdé pro-
dlouZeni davéa nepfiteli ¢as k presunu je-
ho zéloh na ohroZeny tusek, uskuteiiovat
manévr prostiedky podél frontu a zaujmout
tylova postaveni. To mu pak poskytuje ur-
¢ité vyhody. PoZadavek rozhodnosti opera-
ce piedpoklddé, Ze délostielectvo doséhne
v miniméalnim ¢ase maximé&lni palby. Jen
pfekvapivé silné délostielecké udery, kte-
ré zasko&i nepfitele svou silou palby, mo-
hou jej zaskocit i moralné a fyzicky, mo-
hou ndm zabezpecit velké usp&chy, coZ ne-
jednou dokézaly zku3enosti z operaci Rudé
armady.

Rudé4 armdda miZe pfi operacich k pri-
lomu posilit iderné armédy jednou, nékdy
dvéma délostieleckymi divizemi prilomu.
K tomuto ugelu médme dostatetny pocet dé-
lostielectva prilomu v zéloze vrchniho
hlavniho veleni.

Chtél bych zamérit va3i pozornost i na
dobu dtoku a zamérné& spojuji tuto otdzku
s otazkou de&lostFelecké piipravy. Otok je
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tieba zahé&jit tak, jak ukazuji zku3enosti
z fFady operaci, v dobé& délostielecké pri-
pravy, ale pokaZdé v jinou dobu. Napri-
klad ve 27., 38. a 44. minut&, aby nepfitel
nevéd®l a nemohl se prizphsobit k reZi-
mu palby a atoku. Bude-li naSe ¢&innost
%ablonovitd, neptitel si zvykne a pogita
s tim, Ze delostieleckd priprava konéi
v rovnych minutdch (dejme tomu ve 30. ne-
bo v 15. minuté) a pak zaéiné vlastni tGtok.
To neni spravné. Prvni ndpor na nepfite-
le musi probfhat v dob& nejostiejsi délo-
stielecké pripravy. V té dobg je tieba zved-
nout péchotu a zasadit ji do Gtoku, aby ne-
piitel zahnany do zékopli nemohl pozo-
rovat postup nasi péchoty a tankii, a za-
hdjit odvetnou palbu. Tomu je tieba voj-
ska naucit v mirové dobé. Podobnou meto-
du uplatiiujeme jiZ davno, od roku 1944.
Poprvé jsme ji pouZili na zépadni fronté a
vynikajicim zptisobem se osvédé¢ila. Byla
natolik pro nepfitele pfekvapivéa, Ze zajat-
ci uvadeji: ,Nestadili jsme se vzpamatovat
a uZ rusti vojdci vnikali do naSich zéko-
pi.“ V nésledujicich operacich bylo této
metody pouZito mnohokréat. K této otdzce
dostala vojska specidlni névody. Ale 3ablo-
na, kterd byla dfive pouZivadna, byla nato-
lik vZita, Ze Fada veliteli, véetn& dé&lostie-
leckych, se snaZila se ji dédle drZet. Jasn&
nepiiteli naznatovali preneseni palby
z pifedniho okraje do hloubky obrany, Ze
naSe pé&chota a tanky presly do tutoku.

Umeéni zamaskovat zaddtek utoku je zé-
kladnim faktorem veSkeré bojové Cinnosti
v uméni uskute¢nit prvni Gder na nepfite-
le.

Jak dokazuji zku3enosti z Gtoki, z délo-
stielecké pripravy — nejlepsi dobou pro
zahdjeni Gtoku je doba na usvitu. V dobé,
kdy nepfitel stfiddé no&ni sménu dennf,
tehdy je pro nés vyhodné za doprovodu
délostieleckého titoku napadnout obé smé-
ny.

Nemém dostatek ¢asu k tomu, abych zde
podrobn& pohovofil o no&ni &innosti, ale
upozoriuji vds na to, Ze je to velice zé-
vaZné otdzka. Budouci moZné vélka, z hle-
diska leteckého piisobeni, délostielecké
palby a vyuZiti tankl, se bude v mnoha
smérech podobat této vélce. Jsem hluboce
presvédéen, Ze hlavni &innost bude pie-
nesena na noc. Nové vymoZenosti v ob-
lasti vojenské techniky, v&etn& jaderné
pumy, donuti zkratit hlavni operace ve
dne. Cinnost bude muset byt prenesena na
no¢ni dobu, a proto musime velice petli-
vé pracovat na pristrojich pro pozorovéni
v noci. V této oblasti jiZ mame pomé&rné
dobré vysledky. Na no&nf &innost je nutné
pripravovat i vojska, Stdby a na3i techni-
ku. Nas$i vojaci, velitelé a $taby do stupné
divize musi v podstaté Zit, bojovat a pra-



covat v noci. Je tfeba dos&hnout toho, aby
se pro né& noc <tala dnem a den noci.

Zku3enosti z této operace prinesly vel-
mi dobré vysledky z &innosti parovych tan-
kovych arméd, tj. z €éinnosti dvou tanko-
vych arméad na stejném operaénim sméru.
Pro nepfitele je velmi obtiZné zastavit ces-
tu 1500—2000 tankdm. K tomu musi sou-
stfedit mnoho svych tankovych divizi, mno-
ho dé&lostieleckych prostiedkl, coZ se ne
vZdy podafi v pribéhu rozhodnych opera-
ci &i pfi rozhodném utoku.

Poznadmka redakce:

Clanek byl prevzat ve zkrécené podobg&
ze zvlastniho &isla sovétského &asopisu
»,Vojennaja mysl“, které bylo vyddno v ro-
ce 1985 a vénovano 40. vyro¢i velkého vi-
tézstvi Sovdtského svazu nad fadistickym
Némeckem. Jde o vystoupeni mar3éla So-
vétského svazu G. K. Zukova na vojensko-
védecké konferenci u skupiny sovétskych
vojsk v Némecku v listopadu aZ prosinci
1945.
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