O prepadové ¢innosti

v tylu nepritele

Upraveny obsah &ldnku plukovnika F. D. Sverdlova, doktora
historickych véd, profesora, uvefFejnény v sovétském &asopise

»Vojennaja mysl“ é&.

V atofnych operacich Sovétské armédy
ve druhém a zejména ve ti‘etim obdobi Vel-
ké vlastnecké vilky vojska po prolomeni
cbrany nepfritele, diky vzristajici iderné a
palebné sile, ristu mobilnosti svazkti a
utvari, profesionalniho mistrovstvi diistoj-
nického sboru, rozvijela rozhodnym zpiso-
bem uasp&ch do hloubky. DiileZitou tlohu
pii plnéni tohoto tkolu sehrély frontové
a arméadni rychlé skupiny, piedsunuté od-
fady, samostatné Gtvary a jednotky. Casto
méla ¢innost v tylu nepfiitele podobu smg-
lych prepadi.

Prepadové <¢innosti piedstavovaly roz-
hodny postup vysoce pohyblivgch (tanko-
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Prepady, jako zplsob Cinnosti vojsk v ty-
lu nepritele, vznikly v davnovéku a v sou-
vislosti s rozvojem vojenského umeni se
staly b&Znym jevem.

Velky pfinos do rozvoje teorie a praxe
prepadové ¢&innosti v novych historickgch
podminkdch mglo sov#&tské vojenské umé-
ni. Na poéatku svého vzniku v letech ob-
¢tanské valky a vojenské intervence proké-
zalo klasické zpisoby sméglgch &innosti
v tylu nepfitele. Znamenité priilomy do
operaén’ho prostoru vedené 1. jezdeckou
armédou, jezdeckymi sbory a svazky se-
hrdly dileZitou ulohu pfii zni€enf vojsk
vnitfni 1 vn&jsi kontrarevoluce.

Tyto zkuSenosti byly Siroce vyuZity v le-
tech Velké vlastenecké valky. Typickym
vzorem smé&lého prepadu do tylu nepfitele
byla &innost 24. tankového sboru Jihoza-
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vych, mechanizovanych) svazki a utvari
do tylu nepfitele s cilem zni¢eni jeho nej-
dileZitéjSich objektli, obsazeni vyhodnych
¢ar, zmateni pldnovaného zasazeni z&aloh,
narudeni systému veleni, préce tglovych
orgdnit a soucinnosti s vojsky, atoicimi
Celnd. Byly vedeny prudce, smé&le, nenadé4-
le a rozhodn& predeviim k zabezpeeni
vysok¢ch temp ttoku hlavnich sil,

V tomto ¢lanku je na zédkladé zkuSenosti
Velké vlastenecké vélky i lokélnich vélek
ud&lan pokus analyzovat organizaci a zpi-
soby vedeni piepadové ¢innosti svazki a
utvard v tylu nepfitele.

padniho frontu v prosinci roku 1942, Sbor
uskute¢nil 250 kin hluboky pfepad do tylu
nepftitele, postupné zni¢il Fadu nepftatel-
skych posadek, obeSel uzly odporu a ne-
naddlym uderem ovladl Zelezni¢ni stanici
Tacinskaja a duleZité letisté, které vyuZi-
vali hitlerovci pro zasobovani obkli¢enych
Paulusovych vojsk munici, pohonnymi hmo-
tami a proviantem. Celkem za 10 dni pfe-
padu tankisté znigili pres 11 tisic distojni-
ki a vojakl nepfitele a 4769 jich zajali.
Fasisté ztratili 84 tankd, 106 dé&l, 431 leta-
del. Byl to vynikajici tspé&ch, ktery sehral
diileZitou tlohu v dal§im rozhodném ttoku
vojsk frontu.

V roce 1943 19. tankovy sbor, ktery vedl
piepadovou d&innost, tsp&sn& splnil radu
dileZitych a sloZitych tukoll v priib&éhu me-
litopolské tto&né operace 4. ukrajinského
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frontu. Sbor v prabgdhu prvnich tii dni
zni¢il nepratelské tankové zalohy, prosel
v bojich téméi 60 km v tglu uskupeni ne-
ptitele. S vyuZilim dGsp&chu sboru presla
51. a 28. armdada k pronésledovani nepfiite-
le. V pribghu ndsledujicich 4 dni usku-
tecnil sbor rozhodny 180km v¢pad v ope-
racni hloubce, zni¢il Fadu posaddek a pfi-
sunovangch zaloh nepfitele a kdyZ doséhl
Perekopu, vnikl na Krym a odfezal 17. né-
meckou armadu od hlavnich sil.

Je tfeba zduraznit, Ze v souvislosti s me-
chanizaci a motorizaci vojsk, se zdokona-
lcvanim zbrani a bojové techniky vzrostly
i rozméry prepadové ¢&innosti. Piepadové
skupiny a odrady dopliiuji usili vojsk, tuto-
éicich &elng, a stdvaji se v podstaté pro-
stifedkem soub&Zného plisobeni na objekty
v tylu nepfitele.

Prepadové skupiny a odiady feSily nej-
rozmanit&jsi dkoly: ni&ily zdlohy nebo ma-
rily jejich manévr, vedly tidery na pro-
sitfedky PVO, velitelskd stanovi$ts, spojo-
vaci uzly, obsazovaly letiste, dileZité ko-
munikace, prepravisté, naruSovaly préaci
tylu atp. UmozZilovaly ziskdvat diileZité pri-
zkumné udaje, vazaly na sebe sily a pro-
stfedky, aby ulehéily plisobeni vlastnich
vojsk, utodicich &elng, v radé pripadd na-
pomdhaly zabezpetit dosaZeni koneénych
cillt armadnich a frontovych operaci. Roz-
hodnd a nenaddld ¢innost piepadovych od-
radii a skupin méla také velky vliv na
podlomeni mordlng psychického stavu ne-
pritele.

V letech Velké vlastenecké valky byla
hloubka piepadii urfovdna zdmyslem ttog-
né operace a z ného vyplyvajicich tkolt.
Zavisela na cilech prepadli, na bojovém
sloZeni svazkii a utvarii, poCtech podpiir-
nych prostfedki, na uskupeni nepfitele
v jeho operaénim tglu i jingch podmin-
kach situace a pohybovala se v Sirokém
rozmezi od 20 do 200 km i vice. Tak vled-
nu roku 1945 ve viselsko-oderské operaci
jednotlivé tankové brigady arméad uskutec-
nily krdatké nenadédlé vypady do hloubky
20—25 km od hlavnich sil. Navic ¢asto po
splnéni stanoveného ukolu dostaly tkol
novy. Napf. 55. gardova tankovd brigada
v téZe operaci uskute¢nila pfepad do hloub-
ky 120 km.

Pri dtoku 60. armady ve sméru na Prahu
v kvétnu 1945 302. stieleckd divize (na
automobilech), vyélenénd k manévru do
hloubky, posilenad tanky a dé&lostielectvem,
prosla 200 km do tylu nepiitele a odtrhla
se od hlavnich sil armédy na 100 km. V fa-
de pripadd byla hloubka prepadové &in-
nosti i veétsi, Tak pii dtoku 25. armédy
v srpnu roku 1945 v MandZusku uskuteg-
nila prepad 259. tankova brigédda, posilend
pésSimi jednotkami a samohybnym d&lostie-
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lectvem, a plsobila ve znacné vzddlenosti
od hlavnich sil armédy a za 13 dni pro-
nikla v bojich do t§lu nepfiitele do hloub-
ky 650 km.

Pri planovani piepadli se Sitka pasma
pro svazky a ttvary zpravidla nestanovila.
Plisobily v celé Sifi pdsma svazu, ktery je
vysilal. Byly jim zpravidla urovany sméry
¢innosti po jednotlivych dnech a objekty,
které bylo tieba obsadit nebo zni€it.

Zamysl prepadu v letech Velké vlaste-
necké valky stanovil nadFizeny velitel
zpravidla na jeho celé obdobi. Byl soucdsti
celkového zdmyslu operace a byl zaloZen
na hodnovérnych tdajich o uskupeni ne-
piitele, charakteru jeho <¢innosti, zvlasté
o existenci zédloh, prostorech jejich roz-
misténi a smé&rech piesunu. V jednotlivych
piipadech pii nedostatku téchto udaji se
stanovil zamysl piepadu v obecnych ry-
sech.

ZkuSenosti z minulé valky ukéazaly, Ze
Gspéch prepadu v mnoha smérech zavisel
na kvalit pripravy svazki a utvarid. Byla
zahajovana ihned po pFijeti rozhodnoti nad-
fizeného nacelnika k pi‘epadu a zahrnova-
la zpravidla organizovéni prizkumu a’'pa-
lebné niceni objektii v tylu nepfitele, uptes-
néni smérhi ¢innosti a bojovych tkoldl, &ar
zasazeni do boje. Byly téZ stanoveny sig-
nély soudinnosti, opatieni bojového a tylo-
vého zabezpedeni, zdsady organizace veleni
a spojeni a doby pohotovosti. Byla vzata
v uvahu i é&innost prepadovych svazki
(atvardi) u sousednich svazi.

Velitel svazku (ttvaru) po pievzeti Giko-
lu k pfepadu, jeho ujasnéni, zhodnoceni
situace a upiesnéni otdzek soudinnosti
s vojsky ttoCicimi €eln& piijimal rozhod-
nuti, stanovil bojové ukoly ttvarim (jednot-
kam) a organizoval v3estrannou piipravu
k prepadu.

Pou¢nym zphsobem byla napi. organizo-
vana pfriprava k pfepadu u 17. samostat-
ného tankového pluku 1, gardového me-
chanizovaného sboru ve stalingradské ope-
raci v prosinci roku 1942, Velitel pluku se
Stabem peclivé propodetli pochod, stanovili
rychlost piesunu v jednotlivfch &astech
pochodové osy a piesnou dobu vyjiti do
stanoveného prostoru, promysleli vSechny
podrobnosti k' zabezpe&eni tisp&chu ¢innos-
ti v zimnich podminkdch pfi odtrZeni od
hlavnich sil sboru. U pluku byla vytvore-
na doplitujici zdsoba munice, kterda mu
umoznila samostatné& plsobit po dobu 3 aZ
4 dnd. S bojovymi tkoly pluku a zpiisoby
jejich spln&ni byli sou€asné seznameni di-
stojnici, poddiistojnici i vojini. Tim kaZdy
udastnik pfepadu piesné znal, kde a jak
musi pisobit. Pe¢livd a v3estranné pripra-
va k ¢innosti v tylu nepfitele velkym di-
lem zabezpecila uspéch piepadu. Je dile-



Zité pripomenout, Ze ve §tabu sboru byla
pro bezprostiedni veleni piepadu pluku
vytvoi'ena specidlni skupina, sloZend ze 4
distojnik(i (po jednom z operacéniho a pri-
zkumného oddé&leni, Stabu délostielectva a
spojovaciho oddé&leni). To umoZnilo opera-
tivngji ziskdvat informace o priibshu pie-
padu a soutasn& upfesiiovat dkoly pluku.

Organizace soucinnosti se uskute&iiova-
la jak mezi ttvary (jednotkami) uvnitf
svazku (atvaru), uréeného k vedeni pre-
padu, tak i s podplrnymi silami a pro-
stfedky i sousednimi pfednimi a pFepado-
vymi odrady. Zejména podrobn& se ujedno-
covaly sméry, €innosti, doba ztefe kaZdého
objektu, osy pi‘esunu, kone&né &ary (pro-
story), peClivé se upiesiicval zplisob vy-
zvani letectva, zplsoby preddvéani prizku-
movych informaci, signdly veleni, vzajemné-
ho rozpoznéavani a ukazovédni stanovenych
cili. Organizaci soudinnosti s podpfirngmi
silami a prostiedky uskute&iioval nadfize-
ny velitel. PFitom nejpodrobn&ji koordino-
val prepadovou C¢innost svazki (utvari)
s podpiirngm dg&lostielectvem a letectvem.

ZkuSenosti z minulé valky svéd&i i o tom,
Ze 1spéch uskutedn&ni piepadi z4visel
v mnoha smé&rech na podminkach pronik-
nuti svazku (dtvaru) do tylu nepfitele,
skrytosti a rozhodnosti jeho €innosti. Pas-
mo nebo ¢dra zasazeni svazku (udtvaru) do
cinnosti (do boje) se volila s pfihlédnutim
k mezerdm a naruSeni v bojové sestavé
nepiitele, slab& obsazenym tsekiim jeho
obrany, charakteru terénu, jeho ochran-
nym a maskovacim vilastnostem, piirod-
nim piekdZkdm a stavu silni€ni sitg. Nej-
pliznivéjsi podminky k usp&s$nému vyjiti
svazkl a dtvard do tylu nepfitele vznikaly
po prolemeni jeho obrany.

Této zkuSenosti se vyuZiva i v lokalnich
vilkéch. Vojska, vy&lenéna k piepadu, vel-
mi €asto pronikala do tylu nepfitele me-
zerami i prilomy v jeho bojové sestavd.
Zvlast tasto tohoto zpilisobu pouZivaly viet-
namské tutvary a jednotky v obdobi osvo-
bozenecké valky proti americkym agreso-
rim v 60. letech. Zku3enosti z lokalnich
valek ukézaly, Ze v piepadové ¢innosti ma
prvotady vyznam organizace PVO,

Jak sv&dé&i zkuSenosti z Velké vlastenec-
ké vélky, zdkladnim zpdsobem splnéni bo-
jovych tdkold svazk® (tlvard) v prib&hu
pifepadu byl nenaddl¢ ohromujici ider na
objekty nepfitele zpravidla z tylu nebo
Z boki.

Prisunované z&lohy nepritele v prabghu
prepadu byly nejCast&ji nifeny s vyuZitim

1é¢ek. Efektivnost tohoto zplisobu se napft.

potvrdila zkuSenosti z piepadu vedeného
54. tankovou brigddou ve stalingradské
operaci v prosinci roku 1942. KdyZ nastra-

Zila 1é¢ky, zni¢ila prisunovana nepfatel-
ska vojska v sile jednoho pé&siho pluku a
téf jezdeckych eskadron. Organizace ¢&in-
nosti z 1é¢ek v priibshu pfepadu byla usku-
te€liovdna zpisobem v&asného skrytého
rozmisténi tankovych jednotek po oséch
plesunu nepfitele s jeho néslednym roz-
hodnym zni¢enim palbou tankii a nenada-
lym napadenim,

Casto svazek (atvar) dostal nov§ tkol
v tylu nepiitele nebo se pFemistoval na
druhy smér. V tom piipadé se tam vysilaly
v prvnim sledu prizkumné jednotky a za
nimi pfedsunuté jednotky. Na zdkladé tda-
jii o situaci a ujasn&ni stanoveného tikolu
velitel svazku (dtvaru) prijal rozhodnuti
a v jeho smyslu uré€il bojové tdkoly podfi-
zenym.

V Fad¥& pfipadl svazky (Gtvary) obsadi-
ly v zdv&re&ném obdobi piepadu dileZity
prostor v t¢lu nepfitele a pfeSly do obra-
ny s cilem udrZet jej do pfichodu hlavnich
sil, vazat velké zdlohy nepfitele nebo jim
zabrénit obsadit daleZitou ¢€dru obrany.
Nej&ast&ji se prechod do obrany uskute&-
fioval v bezprostfednim dotyku s nepfite-
lem. PFitom se dosahovalo nejv&tsiho Gcin-
ku ne celistvou, ale aktivni manévrovou
obranou.

Jak ukézaly zkuSenosti z vélky, dsp&chu
pifepadovych ¢innosti bylo z velké Casti do-
sahovédno jejich v3estrannym bojovym za-
bezpe€enim. Do zadatku prepadu svazkem
(Gtvarem) byl veden priizkum v jeho z4-
imu zpravidla prostFedky nadiizenych n4-
Celnikd, v priitbghu pfepadu pak priizkum-
nymi skupinami, hlidkami a téZ silnymi
prizkumnymi odfady, které za vhodngch
podminek mohly nejen zjistit objekt ne-
pFitele, ale i ovladnout iej. ZvlaStnost prii-
zkumu p¥i prepadu poziistdvala v tom, Ze
byl organizovdn do zna&né hloubky, na $i-
roké frontd, na kiidlech i v tylu. To umoZ-
liovalo v&as ziskat potiebné zprdvy o roz-
mist&ni nepfitele i o jeho €innosti.

Velkd pozornost byla vé&novédna rovnéZ
maskovéni, jako prostfedku k dosaZeni oi'e-
kvapivosti v piepadové €innosti odiadd a
skupin.

V priibghu piepadové &innosti v tylu ne-
pFitele byly zviast sloZité otdzky tylovéhn
a technického zabezpeleni. NejvaZn&isi
byly: zabezpedeni svazku (ttvaru) munici
a PHM, poskytnuti zdravotnické pomoci ra-
néngm, opravy po3kozené techniky. P¥i fe-
Seni t&chto otazek se politalo se zvySenim
zdsob munice v bojovych a tylovgch ttva-
rech (jednotkdch), se zabezpeenim zvy-
Seni objemu z&sob PHM a téZ jejich do-
pln&nim v priibghu pfepadu (v Fad& pfi-
padil letectvem). Casto ze zniené techniky
se vybiraly PHM a munice k zabezpeceni
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Cinnosti provozuschopnych bojovych vozi-
del. Nékdy svazky (utvary) vyuZivaly tro-
fejni PHM, zbran& a munici.

Opravy bojové techniky se uskute&iiova-
ly v mist§ vyFazeni z bojové sestavy, nehot
jeji evakuace a shromézdéni do vhodnych
prostorii byly velmi ztiZeny. PTi pi‘epadech
fady tankovych sborl vyuZivaly své opra-
varenské a vyprostovaci prostfedky decen-
tralizovang. V pfipadé, Ze c¢asovy limit
opravy byl v&t3i neZ 4—5 hodin, oprava
po¥kozené techniky se nedélala a uskute&-
liovala se jen Castedna demontaZz.

Veleni svazklun (utvarim) v prib&hu
vedeni pfepadu se uskute¢iiovalo z velitel-
ského stanovists, v fad& piipadi i z pozo-
rovatelny svazku (dtvaru).
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Tak napf. v prib&hu vedeni k piepadu
24, tankovym sborem ve stalingradské ope-
raci v roce 1942 a 19. tankového sboru
v melitopolské operaci v roce 1943 velitelé
shordt veleli svazkiim (aGtvariim) ze svych
velitelskych stanovist, ktera se nachazela
nebo pohybovala nejéasté&ji v sestavé hlav-
nich sil, nebo veliteli z pozorovatelen, kte-
ré se rozvinovaly na pomé&rng kratkou ¢&a-
sovou dobu zpravidla za utvary, které plni-
ly hlavni tkol piepadu.

ZkuSenosti z piepadovych &innosti svaz-
kit (utvar@) v GtoEnych operacich Velké
vlastenecké valky maji velk¢ vgznam. Je-
jich v3estranné studium muiZe pFispét ke
zkvalitngni operaéni, bojové a politické pii-
pravy veliteld, $tabd a vojsk.



