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Vysledky madridské schuzky

a jeji

vojenskopolitické aspekty

»-- - Madridskd schiizka byla tisp8sné zavriena prijetim obsaz-
ného a vyvdieného Vysledného dokumentu, kterj zakotvuje
pokradovdni politiky miru, uvoliiovdni, dialogu Vychod-Zdpad
a rozvijeni vestranné spoluprdce na zdsaddch mirového sou-
Zitt. Nejvgraznéjsim zdvérem schizky je svoldni konference
0 opatfenich k posileni divéry a bezpeénosti a o odzbrojent
v Evropé, kterd by méla zajistit roz§ifeni uvoliiovdni z oblasti
politické i do vojenské oblasti.”

(PFedsednictvo UV KSC a vladda CSSR k vysledkiim
madridské schiizky. Rudé pravo, 24. zafi 1983.)

Politickd deklarace &lenskych stati Var-
Savské smlouvy praZského zasedani poli-
tického poradnfho vyboru z ledna roku
1983 a spole¢né prohladeni sedmi socialis-
tickych zemi z €ervna roku 1983 konkre-
tizuji dlouhodobou mirovou zahranién&po-
litickou linii socialistického spolecenstvi.
Rozhodujici misto v této linii zaujima pro-
gram odvrdceni jaderné valky, ktery spo-
¢iva na:

— politickopravnich zdsadach, které za-
bezpe€uji FeSeni mezindrodn&politickych
otdzek jednénimi,

— prijeti zésad zastaveni zdvodi ve zbro-
jeni a prechod k odzbrojeni,

— dosaZeni likvidace ohnisek napéti a
nepiipudténi vzniku novych ohnisek,

— respektovéni zasady rovnosti a stejné
bezpetnosti, kterd predpokldda respekto-
vani nérodni nezavislosti, svrchovanosti,
nedotknutelnosti hranic, nepouZiti sily nebo
hrozby silou a aby vojensk& politika sta-
th, zejména hlavnich velmoci, vychéazela

vyluén& z obrannych cili a brala v Gvahu
oprdvn&né zajmy bezpe&nosti vSech statd,

— uchovéni vojenskostrategické rovno-
vahy, kterd by méla byt udrZovdna na sni-
Zujici se vojenskotechnické urovni.

Tento program dévéa lidstvu nad&ji a po-
zitivng odpovidd na hlavni otdzku soudas-
nosti: konfrontace nebo hledéni vychodis-
ka ze slepé uli¢ky. Socialistické staty byly
vZdy a jsou pro hledéani pozitivniho vycho-
diska, tj. uchran&ni lidstva od poZaru ja-
derné valky. ]. V. Andropov v prohlaSent
z 28. zaFi roku 1983 zdurazil: ,Vychazime
z toho, Ze lidstvo neni odsouzeno k zihu-
b&. S horefnym zbrojenim je nutno a moz-
no skoncovat. Lidstvo si zasluhuje lep3i
idél neZ Zt ve sv&td zmitaném Kkonflikty
a pod brfemenem smrtonosnych zbrani.“
(ProhléSeni nejvy88iho sovétského piedsta-
vitele ]. V. Andropova. Rudé pravo, 28. za¥ri
1983.)

Zajmy evropského a své&tového miru ur-
Covaly pozici ¢lenskych stati Var3avské
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smlouvy na madridské schiizce statl kon-
ference o bezpeénosti a spolupréci v Evro-
pé. Byla to v pofadi jiZ druhd ndslednd
schiizka signataid Zavéretného aktu. Prv-
ni néslednd schiizka konference o bezpet-
nosti a spolupraci v Evrop& probghla v Bé-
lehradé od 4. fijna do 22. prosince roku
1977 a od 17. ledna do 9. bi'ezna roku 1978.
Druhd nédslednd schizka probihala s pie-
stavkami od 11. listopadu 1980 aZ do
9. zali 1983. Jako jedind evropskd zemé& se
madridské schiizky nezicastnila Albénie.

Piivodng se predpoklddalo, Ze madridska
schiizka bude trvat né&kolik mésicli. AvSak
vinou postojli zdpadnich stati, zv1asts USA,
se nakonec schiizka protdhla na tii roky
a stala se jedn.m z nejdelSich mezinarod-
nich setkéni stati v déjinach mezinédrod-
nich vztahl. Pro¢? Madridskd schiizka ob-
jektivng tvofila diileZitou sou&dst zépasu
sil socialismu a miru a sil imperialismu
o uchovéni uvoliiovdni napéti a jeho do-
plnéni vojenskym uvoln&nim, tj. zépasu
o mir a spoleCensky pokrok. B&hem uvol-
fovani napéti, které dominovalo v mezina-
rodnich vztaz.ch v sedmdesétych letech,
se zaCal rozvijet bezprecedentni proces
formovéani systému mezinarodnich dohod a
smluy, které v uréitém rozsahu omezovaly
zavody ve zbrojeni. Dale se vytvarel me-
chanismus jednéni o odzbrojeni na dvou-
stranném a mnohostranném zékladé. Ko-
neéng se zacal formulovat uréity kodex
odzbrojeni, Tyto nové procesy v mezina-
rodn‘m Zivot& nebyly po vili predstavite-
lim vojenskoprimyslového komplexu a
militaristickych kruhii. Reakéni kruhy im-
perialismu vychézely z toho, Ze tyto pro-
cesy bylo moZné prerusit a zastavit prede-
vSim zmeénou orientace zahraniéni a vo-
jenské politiky USA. K této zmé&né& skuteéné
doslo na pielomu sedmdesédtych a osmdesa-
tych let, zvlasté po nédstupu R. Reagana do
funkce prezidenta UGSA v roce 1981.

Dominantni tloha v americké zahranié-
ni a vojenské politice pripadla v prvni po-
loving osmdesatych let orientaci na dosa-
Zeni vojenské prevahy USA nad SSSR a
NATO nad VarSavskou smlouvou, stupiio-
véani politiky konfrontace se svétem socia-
lismu a tim omezovani dialogu V§chod—Za-
pad, stupiiovani zdvodil ve zbrojeni, vytva-
Feni sil prvého uderu, daldi konkretizaci
vojenskostrategické koncepce jaderné val-
ky (omezené i globélnf). Tato orientace
vyhrotila mezindrodni situaci. Soucasné
prohloubila na nové trovni dlouhodoby
rozpor americké politiky mezi vyhlaSova-
nou linii a moZnosti jeji realizace. Ame-
rickd zahraniéni a vojenskd politika ptes-
to zpihsobila rist vdleéného nebezpedi. J. V.
Andropov o této politice napsal: ,...je to
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militaristickd politika, kterd vaZné& ohro-
Zuje mir. Jeji podstata tkvi v tom, Ze ne-
prihliZzi k z&jmm jinych stati a néarodi
a snazi se zajistit Spojenym statim domi-
nantni postaveni ve svétg“ (Prohlaseni
nejvys§’ho sovétského predstavitele J. An-
dropova. Rudé pravo, 29. zati 1983.)

Specificky vyznam madridské schiizky,
ktera probfhala ve sloZité mezindrodni si-
tuaci, vyplyval z toho, Ze prakticky ziistala
jedinym mezinarodnim férem s G&asti std-
td Var3avské smlouvy i NATO, kde pfes
znaéné komplikace bylo zcela redlné do-
sdhnout politické dohody mezi staty s roz-
dilnym spoleenskym ziizenim a tim dat
impuls k ozdravéni politického dialogu
mezi Vychodem a Zapadem. Z mnoha roz-
dilnych divodi nemohlo takovou dlohu se-
hrat napf. videiiské jedndni o sniZeni
ozbrojenych sil a vyzbroje ve stfedni Evro-
p&. Nebylo moZné ani piedpokladat dosaZe-
ni zdsadnich dohod ve vyboru pro odzbro-
jeni OSN. Clenské staty Varsavské smlouvy
vychézely ve svém postupu na madridské
schiizce z védeckého rozboru mezindrodnf
a vojenskopolitické situace v Evropé& a ve
svits, z existujici vojenskostrategické rov-
novahy, z nebyvalého ristu aktivity proti-
véleénych hnuti v kapitalistickych zemich,
z rozdilnosti nékterych zdjma mezi USA a
zapadoevropskymi staty NATO, jakoZ i z ur-
¢itych odlisnych postojii stati NATO, ne-
utralnich a nezﬂ(‘.astnéngch statt (k témto
statiim patfily: Finsko, Svycarsko, Rakous-
ko, Lichtenstejnsko, Malta, Kypr, Jugosla-
vie a jistym zphsobem i Vatikédn a San Ma-
rino) i z dalSich realit mezindrodniho Zi-
vota.

Vyznamnym faktorem byla stupiiujici se
mirova aktivita ¢lenskych stdtd VarSavské
smlouvy, jakoZ i vzristajici svétové miro-
vé hnuti. Hnuti proti vélce se v mnoha
zemich stalo mohutnou spoletenskou si-
lou, kterd vyrazné ovliviiuje politické déni.
Svym zplsobem to dokumentovalo i svéto-
vé shromaZdéni Za mir a Zivot, proti ja-
derné vdlce, které se konalo v Praze ve
dnech 21.—26. Cervna roku 1983, To vie
ve svych diisledcich zuZovalo manévrova-
vaci prostor USA a dalSich st4tii na mad-
ridské schiizce.

Clenské staty Varsavské smlouvy si dob-
e uvédomovaly fakt, Ze madridskd schiizka
pracujici na zakladé vseobecného souhlasu
konsensu (na jeho zékladé byl prijat Za-
véreény akt), miZe dosdhnout pozitivniho
vysledku jeding na zakladé vyvéaZeného
kompromisu a Ze svou ulohu hraje i faktor
gasu. To urcovalo i jejich diplomaticky po-
stup v Madridu. Dne 6. kv&tna roku 1983
SSSR podnikl krok zésadniho vgyznamu.
V zé&jmu urychleného tusp&Sného zakonce-



ni madridské schiizky se rozhodl pFijmout
beze zmén névrh Vysledného dokumentu
ve znéni predloZeném 15, bfezna roku
1983 neutrdlnimi a nezhGcastngnymi zemg-
mi, a¢koli pln& neodpovidal jeho piedsta-
vam, a vyzval k tomu i ostatni Géastniky
schiizky. Zemg& socialistického spole&en-
stvi pln& podpofily toto stanovisko Sovét-
ského svazu, Prohlésily, Ze neuspégji ti, kdo
kalkuluji s jakymisi jejich dal¥ mi ,dstup-
ky“. Hranice pruZnosti a moZnosti kom-
promisu ur&uji zajmy obrany socialistic-
kych zemi.

Realistické stanovisko Sové&tského svazu
a ostatnich statli VarSavské smlouvy se-
hralo rozhodujici dlohu v zachrané celo-
evropského procesu zahdjeného v Helsin-
kdch v roce 1975. Toto stanovisko bylo
koneckoncii ptijatelné pro v3echny tdast-
niky schizky a vyvedlo ji z témé&F bezna-
dé&jné situace. PruZné stanovisko socialis-
tickych statd posililo pozici t&ch zdpado-
evropskych stati, které se snaZily uhéjit
zdjem na celoevropském procesu uvoliio-
vani proti linii konfrontace vlddy USA.
V neposledni rfad& jejich stanovisko pod-
statng ztiZilo, ne-li 2znemoZnilo pokusy
zmatit madridskou schiizku kaZdému, kdo
nechtél ¢i si nemohl dovolit vypadat zcela
zjevng v oCich svétové veiejnosti jako pod-
nécovatel jaderné konfrontace. Stanovisko
Sovétského svazu, pln& podpoiené socialis-
tickgmi staty, demonstrovalo mistrovstvi
socialistické diplomacie, kterd svymi spe-
cifickymi prostfedky prispivdé k boji za
mir a spolefensky pokrok. Sila a efektiv-
nost socialistické diplomacie na madridské
schiizce spocivala predevsim v tom, Ze jeji
ndvrhy byly konstruktivni a piijatelné pro
vSechny strany, Ze cilevédom& odhalova-
la agresivni zadm@ry a plany USA a dal-
Sich imperialistickych statli a Ze v soula-
du s vyvojem mezinarodni situace vhodné&
manévrovala. A. A. Gromyko prdvem na
madridské schiizce prohlasil: ,Hlavni je
to, Ze se jejim udastniklim podafilo pie-
konat rozpory a dosdhnout dohody. Zvit&-
zil nézor, Ze pokusy uhnout z cesty, kterd
byla zahéjena v Helsinkéch, vedou do slepé
uli¢ky konfrontace. Z vysledku madridské
schiizky vyplyvéa, Ze je tfeba se stanove-
né cesty pevng drZet i nadale." (Z projevu
Andreje Gromyka. Rudé prédvo, 29. zali
1983.)

Co pfinesla madridskd schizka pro na-
rody Evropy? Je nutné predev3im zdiraz-
nit, Ze socialistickym statim pii hodnoce-
ni té&ch & ondch mezindrodnich udélosti
byly a jsou cizi iluze. Naopak, vZdy vychéa-
zely a vychézeji z existujici objektivni rea-
lity. Samotny fakt asp&iného skonéeni
madridské schiizky ma zna&ny mezinérod-
ni vyznam. Na zékladé vSeobecného sou-

hlasu, konsensu, byl pfijat vyvaZeny Vy-
sledny dokument, ktery d&le rozviji Z4vs-
retny akt. Bylo rozhodnuto svolat konfe-
renci o opatienich k posileni divéry a
bezpe&nosti a odzbrojeni v Evrop# (17.led-
na roku 1984 do Stockholmu). Koneckonci
madridskd schiizka dala diileZity impuls
k obnoveni dialogu mezi Vychodem a Zé&-
padem, Komuniké ze zasedani vyboru mi-
nistri zahranidnich véci VarSavské smlou-
vy z fijna roku 1983 uvadi, Ze vysledky
madridské schiizky ,...sv&d&l o Zivotnosti
celoevropského procesu zahdjeného v Hel-
sinkdch a zaji$tuje jeho kontinuitu na pev-
né zdkladné helsinského Zéav&reéného aktu.
Clenské staty VarSavské smlouvy, které
k tuspéchu madridské schilizky prispély,
jsou piesv&déenymi stoupenci pokracovéani
a rozvijeni tohoto procesu.“ (Komuniké ze
zaseddni vyboru ministrii zahrani¢nich véci
Var3avské smlouvy. Rudé prévo, 15. fijna
1983.) Ukonéeni madridské schiizky a pfi-
jeti Vysledného dokumentu se ve svych di-
sledcich nekryje s orientaci americké za-
hrani¢ni politiky, ve které dominuje kon-
cepce a snaha ukonc¢it dialog Zapad—Vy§-
chod. Pravda je i to, Ze ukonéeni madridské
schiizky a pfijeti Vysledného dokumentu
se shoduje s orientaci zahrani¢ni politiky
socialistickych zemi.

Usp&$né zakondeni madridské schizky
neznamend, Ze se ji podafilo vyresit exis-
tujici mezindrodni problémy v Evropé& a Ze
automaticky otevird cestu k rozvijeni pro-
cesu uvoliiovani napégti. Jeji vysledky majt
své objektivni meze. Ty jsou dany né&koli-
ka skutetnostmi: kompromisnim charakte-
rem V¢sledného dokumentu, rozdilngm pii-
stupem socialistickych a kapitalistickych
statd k jednotlivym &astem Vysledného do-
kumentu a soufasnym agresivnim zamég-
fenim zahraniéni a vojenské politiky USA
a statdi NATO.

Vysledny dokument pfes svij kompro-
misni charakter mé& znaény vyznam. Pfed-
stavuje redlnou politickou platformu, pfi-
jatelnou pro vsechny ué&astniky k pokra-
Sovani celoevropského procesu. Vysledny
dokument, diky socialistickym zemim, pln&
vychazi ze Zaveéreéného aktu (oba doku-
menty maji stejnou strukturu). Vysledny
dokument akcentuje evropskou bezpenost
a spoluprdci, uvoliiovdni mezindrodniho
napétf, nutnost dialogu V¢chod—Zépad,
vojenskopolitické a vojenské otdzky evrop-
ské bezpeénosti a dalsi otazky, které sou-
viseji s mirem v Evropé.

Vysledny dokument zaujimé postoj k t&m-
to problémim:

— bezpecnosti v Evropég,

— principim, kterymi se fidi vztahy
mezi Géastnickymi staty,
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— opatfenim k posileni ddivéry a bez-
pecnosti a odzbrojenf v Evrop#, spolupré-
ci v oblasti hospodafstvi, védy a techniky
a Zivotniho prostFedi,

— bezpe&nosti a spolupraci ve St¥edo-
mofii,

— spoluprdci v humanitérnich a jingch
oblastech,

— dal3im krokiim po konferenci.

Také historickd zkuSenost evropské me-
zindrodni politiky, od helsinské konferen-
ce v roce 1975, potvrzuje aktuélnost a vy-
znam mySlenky bezpenosti a spoluprace
v Evropé. Nebude-li odvrdceno dalsf stupiio-
vani hore¢ného jaderného zbrojenfv Evro-
P& nevyhnutelnd se zhor$i situace na
evropském kontinent& a na celém svits
vzroste hrozba jaderné valky s katastro-
falnimi dusledky pro nérody. Proto prazskéa
politickd deklarace €&lenskych statd Var-
gavské smlouvy z ledna roku 1983 zdiraz-
nila: ,NejdileZit&j8i sou&4sti vikolu odstra-
nit vojenské nebezpe&f a upevnit svétovy
mir je upevné&ni bezpe&nosti v Evropé. Je
to déano predevSim tfm, Ze na evropském
kontinenté je soustfed&no obrovské mnoz-
stvi zbrani jak jadernych, tak i konvené-
nich a bezprostiedn& se vzajemné& dotykaji
ozbrojené sily dvou vojenskych svazki.“
(Politickd deklarace &lenskych statd Var-
Savské smlouvy. Rudé pravo, 7. ledna 1983.)

V kontextu t&chto souvislosti m4 dale-
kosdhly vyznam predevsim ta &&st Vysled-
ného dokumentu, kterd se zabyva proble-
matikou bezpe¢nosti v Evropé. V dokumentu
se Ifka: ,Ofastnické staty vyjadfuji své
odhodlan{

— vyvijet nové usili, aby ucinily uvol-
fovéni G€innym, jakoZ i nepfetrZitym, st4-
le ZivotaschopngjSim, v3estranngm a uni-
verzdlnim co do rozsahu procesu, jak se
k tomu zavazaly v Zavéredném aktu,

— hledat FeSeni uéinngjich existujicich
problémi mirovymi prostiedky,

— diisledng plnit v3echna ustanoveni
Zavéretného aktu a zejména striktng a
jednozna&né respektovat a v praxi uplat-
fiovat v3ech deset zdsad obsaZenych v De-
klaraci principii, jimiZ se Fidf vztahy mezi
ugastnickymi staty, bez ohledu na jejich
politicky, hospodaFsky nebo spoledensky
systém, jakoZ i jejich velikost, zem&pis-
nou polohu a stupeifi hospodafského rozvo-
je vetné& jejich odhodléani Fidit své vztahy,
téchto principd,

— rozvijet vztahy vzajemné spolupréce,
piatelstvi a diivéry a pfitom se zdrZet ja-
kychkoli kroki, které by byly v rozporu
se Zévéretnym aktem a mohly by tudiZ
témto vztahiim 3kodit,

— podporovat skute¢né usili o plnéni
Zavéretného aktu,
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— vyvijet skute¢né dsili sm&Fujici k ome-
zovéni stdle rostouctho mnoZstvi v§zbroje,
jakoZ i k posileni divéry a bezpeénosti a
na pomoc odzbrojeni.“ (Vysledny dokument
madridské schiizky. Rudé préavo, 24. z4#f
1983.) )

Tyto zésady majf sty&né body s koncep-
ci evropské bezpeénosti a spolupréce, které
vypracovaly a dlouhodobg& sleduji socialis-
tické st4ty. Tykd se to zejména téchto mys-
lenek: uvoliiovani nap#ti, FeSeni mezin4-
rodnich sporii jedndnim, zfeknuti se hroz-
by silou a jejiho pouZiti, zastaveni z&vodid
ve zbrojeni a odzbrojenf.

Vysledny dokument obsahuje komplex
opatieni, kterd budou u¢astnické stdty kon-
ference o bezpe&nosti a spolupréci v Evro-
pé v piistich letech realizovat. Prioritni
v§znam pfFipadd rozhodnuti svolat konfe-
renci o opatienich k posileni diivéry a od-
zbrojeni v Evrop& na 17. ledna roku 1984
do Stockholmu.

Konference by méla schvalit soubor opa-
tfeni k upevnéni divéry a bezpe&nosti,
kterd budou zahrnovat celou Evropu, pfi-
léhajici mofe a ocedny a vzdudny prostor,
jakoZ i nutnd opatfeni, kterd by umozZnila
sniZit nebezpeéi vojenské konfrontace. Tim
by se méla dale rozvinout ta &ast Zav&red-
ného aktu, kterd pojednavd o bezpe&nosti
a odzbrojeni, o pfedb&Zném oznamovéani
velkych vojenskych cvieni a velkych pre-
sunii vojsk, o vymé&n& pozorovatelli na vo-
jenskych cvi€enich.

Socialistické staty prijdou na stockholm-
skou konferenci s konstruktivnimi ndvrhy.
Je v8eboecn& zndmé, Ze vyznamnou soudast
zahrani¢népolitické linie &lenskych statd
VarSavské smiouvy tvofi dlouhodobé dsili
o vojenské uvoln&ni a sniZeni nebezpedi
vojenské konfrontace v Evrop&. K FeSeni
tohoto zévaZného vojenskopolitického a vo-
jenského problému pfedloZily socialistické
staty celou sérii konkrétnich névrhid, a
to aby:

— v3echny jaderné mocnosti, které tak
dosud neutinily, se zavazaly nepouZit jako
prvni jadernych zbranf,

— viechny jaderné mocnosti, pfedevim
SSSR a USA, jednostrann& zmrazily své ja-
derné zbran& kvantitativnd i kvalitativn,

— byla uzaviena smlouva o Gplném a vSe-
obecném zdkazu zkouSek jadernych zbrani,

— byla uzaviena dohoda o zdkazu mili-
tarizace kosmického prostoru, jakoZ i po-
uZiti sily v kosmickém prostoru a vesmiru
viéi Zemi,

— Evropa byla zbavena chemickych
zbrani, coZ by byl prvni krok k jejich upl-
nému zdkazu a likvidaci v celosv&tovém
méFitku,

— byly nalezeny zpiisoby Peseni otazky,



jak sniZit stav ozbrojengch sil a vyzbroje
ve stfedni Evropg,

— nebyly zvySovdny polty jaderngch
zbrani v Evropd, v praxi byla respektova-
na nezvratng skute¢nost, Ze mir nemfiZe
byt upevnén horefnym zbrojenim, a proto
pfijmout zdvazek nezvy3ovat vojenské vy-
daje,

— byla uzaviena smlouva o vzéjemném
nepouZit{ vojenské sfly a zachové&ni miro-
vych vztahd,

To v3e tvoff vychozi pozici &lenskgch
statd VarSavské smlouvy pro jednani na
stockholmské konferenci.

Madridskd schiizka ukézala, Ze to, co
bylo pfedmétem jejiho jednani, nebylo od-
déleno (izolovéno) od probrhajiciho zépa-
su mezi socialismem a imperialismem, od
stupiiujiciho se ideologického boje ve svéts,
od dalSich mezinarodnich udélosti v Evro-
P& a ve svété, od kliCové otdzky dnedka —
valky a miru, od vojenskostrategické rov-
novéhy, od vojenskych doktrin socialis-
tickgch a kapitalistickgch statd a od glo-
balnich sv&tovych problémi. Madridska
schiizka rovnéZz potvrdila, Ze mir a evrop-
skou bezpe¢nost neohroZuje existence dvou
protikladnych spoleenskych systémil, ani
jejich vzdjemny zdpas a soutdZeni. Mir
ohroZuje agresivni politika imperialismu,
snaha USA a jejich spojencii zni&it socia-
lismus jako spoledensky systém. Mir ohro-
Zuje to, Ze vladnouci kruhy USA se ne-
chi&ji smifit s tim, Ze doba vojenské pre-
vahy USA patii nenédvratng minulosti. Mir
ohroZuje rist dobrodruZnosti politiky ame-
rickych vladnoucich kruhil.

Agresivni podstata imperialismu se nyni
projevuje zejména v t&chto skute&nostech:

— riistem vlivu vojenskopriimyslového
komplexu a militarismu na zahranién® a
vojenskou politiku hlavnich imperialistic-
kych mocnosti,

— zvySovédnim expanzionismu a hegemo-
nismu USA a jejich tGsilim o svétovou he-
gemonii,

— intenzivni v¢stavbou a pfFipravou
ozbrojenych sil k plnéni kol zahrani&ni
politiky,

— rozpracovadnim vojenskostrategické
koncepce prvého uderu, glob4lni a ome-
zené jaderné valky.

Vojenskostrategickou koncepci USA mimo
jiné uréuji zm&ny, které v dasledku revo-
luce ve vojenstvi nastaly v ozbrojeném
zapase, my$lenky (pFesvédéeni), Ze USA
zvitézi v jaderné valce, piipravy ozbroje-
nych sil k feSeni mezinarodnich problému.

ZajiSténi evropského a sv&tového miru
spolivd pfedeviim na udrZeni piibliZné
vojenskostrategické rovnovdhy mezi Var-
Savskou smlouvou a NATO, kterd se vy-

tvofila v Evrop& i v glob4dlnfm m&Fitku.
Vyvoj mezindrodnich vztahll v poslednich
desetiletich ukazuje, Ze vojenskostrategic-
k& rovnovéha tvofi nezbytny p¥edpoklad

— stability mezindrodnich vztahi a upev-
nénf miru,

— respektovani zésady rovnosti a stej-
né bezpeénosti,

— neporusovani vyvaZeného pomaru sil
ve viech typech zbrani,

— omezovani agresivnich akci imperia-
lismu,

— uhdjeni vysledkd dosaZenych v so-
cialistické a komunistické vystavba,

J. V. Andropov prohlasil: ,K mirovému
souZiti objektivng prispivd vojenskostra-
tegickd rovnovdha mezi socialismem a
imperialismem. DosaZeni této rovnovéhy
je jednim z nejddleZit&jSich vysledkid po-
slednich desetileti. VyZadalo si od nafeho
lidu a nérodd dal3ich zemi socialistického
spoleCenstvi nemalo usili a prostFedkd, a
proto nedovolime, aby bylo zmafeno. Bu-
deme dé&lat i nadédle vie nezbytné pro za-
jist&ni bezpe&nosti své zemd, naSich pratel
a spojencii, budeme zvy3ovat bojovou sflu
sovétskych ozbrojenych sil — mocného
faktoru zadrZovani agresivnich snah im-
perialistické agrese.“ (Projev generilniho
tajemnika OV KSSS ]. V. Andropova. Rudé
prévo, 16. ¢ervna 1983.)

Clenské stdty VarZavské smlouvy se na
poli obrany fidi zdsadou rovné a stejné
bezpetnosti. Pouze na zdklad# respektova-
ni této zdsady je moZné rozvijet vztahy
a Tesit rozpory mezi staty s rozdilnym spo-
le¢enskym zfizenim. KaZdy jing pristup
nutné vede k destabilizaci vztahii mezi st4-
ty a mezindrodnich vztahii jako systému,
Zéasada rovnosti a stejné bezpe&nosti pred-
pokladé respektovani ndrodni nezévislosti,
svrchovanosti, nedotknutelnosti hranic, ne-
pouZiti sily nebo hrozby silou a aby vojen-
skd politika statd, zejména hlavnich vel-
mocf, vychazela vyluéng z obrannych cili
a brala v Gvahu oprdvn&né zéjmy bezped-
nosti vech stati.

Clenské staty VarSavské smlouvy na
madridské schiizce potvrdily, Ze ve své
politice diisledn& odd&luji ideologické ot4z-
ky od problematiky mezindrodnich vztahd,
Ze vztahy s kapitalistickymi staty buduji
na zdklad& mirového souZiti a Ze jsou pro
rozsahlou spolupréci se vSemi staty. Ni-
komu vSak nedovoli zneuZivat Z&v&re&ny
akt k itokiim a osolovani socialistickgch
zemi, k vinéSovani se do jejich vnitinich
zaleZitosti, k zneuZivani lidskych prav
(v burZoazni interpretaci), ke zpochybiio-
vani moréln'ch, socidlnich a ob&anskych
hodnot socialismu. PraZsk& politickd de-
klarace v této souvislosti zdiiraznila: Re-
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ak&énia imperialistické kruhy, které vyuZi-
vaji ke spekulacim otdzky lidskych prav,
se tak snaZi zamaskovat své opovrZeni za-
kladnimi prdvy pracujicich a Zivotnimi z4-
jmy nérodd.“ (Politickd deklarace €&len-
skych stati VarSavské smlouvy. Rudé pra-
vo, 7. ledna 1983.)

Vysledny dokument madridské schizky
obsahuje téZ% ustanoveni o sérii schiizek
expertfi, které se uskutedni pFed prFisti,
tj. tFeti, nasliednou schiizkou konference
o bezpetnosti a spolupréci v Evropg, kte-
ré se sejde 4. listopadu roku 1986 ve Vidni.
To je pozitivni.

Blizka budoucnost, zejména to, zda bude
realizovéano tzv. dvojf usneseni Rady NATO,
na jehoZ zdkladé mé byt umisténo 572 no-
vych americkych raket stfedniho doletu
v zéapadoevropskych zemich, ukéZe, zda
madridskéd schiizka pomiiZe piekonat ny-
n&jsf nebezpefnou etapu ve vyvoji mezi-
narodn:ch zéleZitosti a stane se rozhranim
v boji za ozdravéni uvoliiovdni napéti
v Evropé. Komuniké ze zaseddni vyboru mi-
nistrd zahraniénich v&ci VarSavské smlou-
vy z fijna 1983 zddraznilo: ,Clenské staty
VarSavské smlouvy, které k tsp&chu mad-
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ridské schizky prisp&ly, jsou presvidie-
nymi stoupenci pokracovéni a rozvijeni
tohoto procesu.” (Komuniké ze zasedanf
vyboru ministri zahrani¢nich v&ci Varsav-
ské smlouvy. Rudé pravo, 15, Fijna 1983.)

Clenské staty VarSavské smlouvy si dobie
uvddomuji vaZnost nyné&jsi situace. V sou-
¢asné dob& se skutetné& rozhoduje o tom,
jakym smé&rem se bude ubirat vyvoj evrop-
ské i celkové mezindrodni situace: zda
pijde ke zm!rnéni véle&né hrozby, ¢i ke
stupiiovdni hore¢ného zbrojeni a zvy3o-
véani nebezpeéi vdlky. Clenské staty Var-
Savské smlouvy uéinf v3e, co je v jejich
sildch, aby ndrody Evropy a svéta nepo-
znaly jadernou vdlku. S timto vé&domim
podepsaly Vy¢sledny dokument madridské
schiizky.

V listopadu roku 1983 zacaly USA v né-
kterych zdpadoevropskych statech rozmis-
tovat své rakety stiedniho doletu. Tim se
mezindrodni situace v Evrop& dale kom-
plikuje. Hrozi redlné nebezpeci zahé&jeni
nového kola ve zbrojeni, které ve svych
disledcich rozsifuje materidlni zékladnu
jaderné valky.



