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Od mechanizace

k automatizaci veleni

Problém vzdjemného vztahu ¢&lovEka a
vojenské techniky je aktudlni zejména
v souvislosti s nepfetrZilym zavdd&nim no-
vych druh@t bojové techniky, ale i zabez-
pecovacich prostiedki do ozbrojengych sil,
vietng oblasti veleni,

Rozvoj vojenstvi v soudobych podmin-
kéch vyZaduje rozpracovani metodologic-
kych probléma vojenské teorie i praxe, ze-
jména pak otdzek optimalizace vzdjemného
vztahu €lov&ka a vojenské techniky.

Struktura vztahu zahrnuje vojenské, tech-
nické, inZenyrsko-psychologické, kyberne-
tické, ekonomické, psychofyziologické a
jiné aspekty. Koordinovat usili t&chto véd
prfi zabezpefovani optimalnich podminek
plnéni bojovych tkold souvisi s projek&né
konstrukéni, experimentalni, ale také vé&-
deckovyzkumnou a vychovn& vzd&lavaci
¢innosti vojenskych kadri.

Volba racionalnich zpiisobli tvorby a
efektivnich metod vyuZiti vojenskotechnic-
kych systémi je objektem ideového boje
dvou socidlnch systémi. Socidlni prostre-
di podstatng ovliviiuje svétovy nazor a me-
todologicka hlediska tvirci vojenské tech-
niky a vojenskych kadrd vibec.

Mnohé koncepce soutasnych burZoaz-
nich teoretik@i stavi ¢lovéka a vojenskou
techniku metafyzicky do protikladu. Vzni-
kaji rGzné teorie, které vyznam jednoho
¢initele absolutizuji a naopak druhého
sniZuji nebo zcela ignoruji. Bud pfieceiiuji
vojenskou techniku (teorie ,tlacitkové val-
ky“, ,minaturnich armad“, ,leteckych“ a
jingch modelll valek), nebo lidského &inite-
le (vojenskoteoretické néazory maoismu).

Napf. v minulosti jeden z vyznamngch
burZoaznich teoretikd ]J. Fuller formuloval
vyznam vojenské techniky a vojdk k do-
saZzeni vitézstvi ve vélce takto: ,Strategie,
veleni, Fizeni, odvaha, kéazeii, zdsobovéni, or-
ganizace a vSechny morélni a fyzické aspek-
ty vélky nejsou ni¢im ve srovnéni s vy-
tvofenou pievahu ve zbranich; v nejlep-
$im piipadé tvofi jedno procento.“ (Grudi-
nin, I. A.: Dialektika a soudobé vojenstvi,
Nase vojsko, Praha 1974.)

V pozdéjsi dob& stejné nézory zastdvali
a zastdvaji mnozi sou¢asni burZoazni ideo-
logové. Tak americky vojensky teoretik
K. Knorr pfimo prohlésil: ,Jako nikdy dfi-
ve se vdlka stala v&ci spise stroji neZ lidi.“
Zéapadonémecky teoretik O. Kraff tvrdi, Ze
»Clovék s koneCnou platnosti a navZdy po-
zbyl sviij mordlni vyznam ve véalce“. (Pup-
ko, A. B.: Clovék a vojensk4 technika, Nade
vojsko, Praha 1979.)

Skutetnym cilem podobnych tvrzeni bur-
Zoaznich propagandistii je zvySit slepou
viru v silu vojenské techniky a sniZit his-
torickou tlohu lidovych mas a cClovéka
viibec, zejména ve vilce,

V soucasné dob& vSak i burZoazni teore-
tikové jsou nuceni postupné pfriznat, Ze
Clovék hraje rozhodujici tlohu v ozbroje-
ném zépase, véetng jeho vztahu k automa-
tiza¢ni technice ve veleni.

Diisledné marxisticko-leninské metodolo-
gické stanovisko FeSi konkrétni otdzky so-
cialistické vojenské vystavby, v&etn& vzta-
hi ¢lovéka a vojenské techniky, velitele a
automatizacnich prostiedk veleni. UmoZ-
fiuje objasnit i vnitfni podstatu t&chto
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vztahli a definovat zdkonitosti rozvoje a
zdokonalovdni vazeb mezi nimi. Zkoumé
¢loveka a technické prostiedky ve vzédjem-
né dialektické podmingnosti, zdroveii viak

zdlraziiuje rozhodujici dlohu &lovéka. Vy-
znam lidského Cinitele, politicky a moral-
ng pripraveného Ciovéka, se vyrazn& pro-
jevil ve Velké vlastenecké vilce.

MozZnosti &lovéka a technickych prostiedkii veleni

Systém Fizeni a veleni ma zfeteln& cyk-
licky charakter. Ve své podstat® je infor-
macnim systémem. Obsahuje stranku sb&ru
vychoz.ch informaci o Fizeném objektu a
podminek jeho ¢innosti, zpracovani t&chto
informaci Fidicim ¢lankem, vyddni urgité-
ho rozhodnuti Fizenému objektu a kontrolu
ieho realizace.

Charakteristickym znakem technickych
zalizeni pouZivanych v systémech Fizeni a
veleni je, Ze jsou urfeny k racionalizaci
praci s informacemi.

Né&ktefi autol'i pfesvéd&ivé objasiiuji moz-
nosti techniky a zvyraziiuji parametry, kte-
ré pied€i schopnosti &lovéka. Pritom v3ak
opomijeji zdsadni kvalitativni pfevahu &lo-
véka, jeho tviiréich schopnosti v nepied-
vidanych situacich a zejména pii nedo-
statku informaci, coZ umoZiiuje &lovéku
zaujimat kli¢ové postaveni ve sloZitych ii-
dicich systémech.

PFi pfijmu (zjiSténi a rozliSen’) informa-
ci se uplatiiuje vyrazné aktivita lidského
vniméni. Podle charakteru ukolu &lovék
vniméa stejny signadl rizn& a vybira si
z n&ho to, co ho zajim4. Existenci potieb-
né informace v signdlu odhali témé&f oka-
mzité. V daném piipad& nebere v tuvahu
nepodstatné znaky signdlu. Podstata ope-
race vyjmuti informaci z uré&itého signdlu
spolivéd ve vzdjemném porovnavéani piislus-
ného signdlu s porovndvacimi znaky v mys-
leni c¢lovéka ve formé& tzv. ,subjektivni
stupnice.

Technicka zartizeni, kterd slouZi &lovéku
v této etap® prace s informacemi, nejsou
zatim schopna analyzovat sloZitd struktu-
ralni zobrazeni tviiréiho, aktivniho a cile-
védomého odrazu a skute¢nosti. (I kdyZ
mutZeme piedpoklddat dalsi prudky vyvoj
a zdokonalovani takovych vlastnosti t&ch-
to prostiedki, jakgmi jsou propustnost,
presnost, rychlost zobrazeni, vytrvalost a
podobné).

Napt. pfi vyzkumu zaflizeni, kterd rozpo-
znévaji obrazce, dospivaji védci k zavérim,
Ze tato zafizeni budou schopna zjiSfovat
a rozpozndvat jen uréité objekty nebo sku-
piny objektii.

Specifika procesu piijeti informace €&lo-
vékem je totiZ uréovéana cilevédomym cha-
rakterem jeho poznévaci €innosti. Formuje
se na drovni socidlntho odrédZeni a zabez-
pecuje aktivni vyhledavani t&éch informa-
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ci, které jsou v dany okamZik potiebné.
Vysledkem pak je zisk4ni ucelené pted-
stavy o situaci, kterd umoZiiuje prechod
k dal3i etap&, ke zpracovani informaci.

Proces zpracovani informaci (pfiprava a
prijeti rozhodnuti) zaujimd mimofddn& du-
leZité misto ve veleni. Zejména se tam
nejvice projevuje a uplatiiuje specifika lid-
ského mysieni.

Podminkou, jak vyfeSit problém racio-
nélniho rozdéleni funkci mezi &lovéka a
technické prostfedky veleni v této etaps,
je piesn& klasifikovat rizné zpisoby pfi-
jeti rozhodnuti a provést systemizaci roz-
hodovac’ho procesu velitele v zdvislosti na
logické sloZitosti feSenych tkoli.

V této souvislosti miZeme rozdélit rozho-
dovaci procesy na deduktivni, abduktivni,
induktivni a prognézni.

Cilem ¢ldnku neni podrobné& rozebirat
jednotlivé druhy rozhodovéni. Obecné vsak
muZeme Fici, Ze véiSina deduktivnich roz-
hodnuti se vztahuje k plnéni predem pro-
gramovanych ¢innosti.

Skupina abduktivnich rozhodnuti se od
predchézejicich odliSuje uréitym stupném
neurditosti, Ridicf pravidlo nevy&erpava
viechny vazby mezi pii€inou a disledkem
a proces pfijeti rozhodnuti zahrnuje mj.
také hypotézy rozhodovatele.

Induktivni rozhodovéani se vyskytuje v pri-
pad&, kdy v disledku mnoha udéalosti je
tfeba nejdiive vyhledat rid.ci pravidlo. Ta-
kovéa rozhodnuti nejsou pouze jednoduchou
reprodukci diive osvojenych pravidel, ale
vyZaduji vyrazng tviréi pristup.

Prognézni rozhodnuti maji rozhodujici vy-
znam v piipadech pravdépodobnych zmé&n
situace. Nutnost takovych rozhodovacich
procesit piimo vyplyvd z charakteru bojo-
vé &innosti a z charakteru veleni vojskim
viibec.

Schéma inteiektudlni drovn& rozhodova-
c’ho procesu jsme jen naznacili a znatné
zjednodusili. AvSak chceme-li posoudit a
porovnat schopnosti ¢lovéka s moZnostmi
technickgch prostiedk veleni a optimél-
né& mezi nimi rozdslit Fidici funkce, je vy-
¢lendni t&chto momentdi v rozhodovacim
procesu nezbytné.

Jaké funkce tedy miZeme pii rozhodo-
vani pienddet na automatizaéni prostiedky
veleni? MiiZzeme fici, Ze nikterd rozhod-



nuti deduktivntho charakteru mohou byt
predédna poditadiim, protoZe lze zcela re4l-
ng sestavit jejich algoritmy. Toto tvrzen{
se v3ak zpravidla tyka jen element&rni de-
dukce, mén& uZ dedukce pfizplisobiveé,

Postupnd modernizace technickych pro-
stfedkii veleni umoZiiuje vojenskym spe-
cialistim vytvéret také systémy schopné
FeSit né&které dlohy abduktivniho charak-
teru. Spolehlivost tdchto zatizeni je vsak
dosud nizk4.

Rozhodovani induktivniho charakteru je
zatim doménou ¢&lovdka. Neexistuji dosud
zafizeni, ktera by v potFebné mife mode-
lovala vjemovou a mySlenkovou &innost
&lovika,

NejdileZitgjsi ulohu ve veleni maji pro-
gnozni rozhodnuti, zvla§té pii nedostatku
informaci o stavu Fizenych objektd, ve slo-
Zitych situacich v priibshu bojové &innosti.
Za takovych podminek mé rozhodujicf vy-
znam mySlenkovad &innost velitele, jeho
vysoké tviiréi schopnosti.

PFi zpracovani informaci tedy kvalitatiy-
ni rozdil mezi &innostmi &lovéka a fungo-
vanim automatizaénich prostfedkit veleni
spoCivd predeviim v tviiréi podstats lid-
ského my3leni,

Treti etapu préce s informacemi v pro-
cesu veleni tvofi pfedani prijatého rozhod-
nuti vykonavatelim. Tato etapa predpokl4-
da Siroké vyuZiti technickych zafizeni ke
kédovanf a prenosu informaci, k vybiru
prenosovych kan4li apod. Av3ak zase jen
Clovék je schopen spravné zvolit odpovi-
dajici formu rozkazu, dat mu nejprijatel-
ngj8i nazorn& slovni podobu, aby co nej-
aginngji plsobil na vykonavatele.

Shrneme-1i pfedchazejici ivahy, miZeme
Fici, Ze dal3i moZnosti preddvani ¥idicich
funkci €lovéka technickym za¥izenim z&vi-
sf na tom, jak se podafi postupn& modelo-
vat tviiréi schopnosti &lovéka.

Veleni vojskim mé vyrazn& tvirdi cha-
rakter. Probfhé v rychle se meénicich, dyna-
mickgch podmink4ch, které jsou kompli-
kovény cilevédomym, aktivnim péisobenim
nepfitele, jehoZ &innost je obti¥né piedem

predvidat a sestavit k nif odpovidajici al-
goritmus re3eni.

Principidlnl moZnost modelovat mySlen-
kové postupy zpravidla souvisi se zdkladni
otazkou: jak je popsat uréitym matematic-
kym jazykem? Dnes se to uskute¢iiuje jen
v ramci matematické logiky, kterd sama
neni schopna modelovat mysleni &lovéka.
To vyZaduje rozpracovéani novgch prostfed-
ki, napf. sémiotického jazyka apod., které
by pomohly piekonat rozdily mezi &lovs-
kem a technickymi prostredky, které by
byly schopny popsat i tyiréi aspekty pro-
cesi veleni,

Jednou z konkrétnich metod formaliza-
ce procesu tviiréiho myslenf je heuristické
modelovani. Rozpracoviva modely fFeseni
tkolll za slozitych situaci, pro které dosud
nejsou zpracovany programy a nejsou zni-
my ani zplisoby, jak dosdhnout poZadova-
nych vysledkdi. MoZnosti heuristického mo-
delovéni se neustdle rozsituji.

Nesporné viak je, Ze v¥echny nejdile-
Zitéj5i mySlenkové a poznéavaci procesy
zlistanou ddélem Clovska. Pod&itad nemuZe
pinit dlohu intelektudlniho dvojnika &lo-
véka, Plni v3ak povinnosti intelektualniho
néastroje jeho tvirdich sil. Zesiluje a vy-
tvari moZnosti k jejich rozvoji. Proto také
pfi perspektivnim vyvoji automatizadnich
prostiedkii veleni, zejména poé&ita&i, je
tfeba vychédzet nejen z jejich technickgch
moZnosti, ale zvladts z udelnosti jejich vy-
uZiti a ze spoledenskych pot¥eb t&chto
stroji.

Tento socidlni aspekt je zvladt dileZity
ve vojenskych systémech, kde uréité funk-
ce spjaté se zpracovanim bojového rozhod-
nuti bude plnit €lovék i v tom pfipads,
budou-li existovat podminky pro jejich mo-
delovéani.

Porovnani schopnosti &lovéka a moZnosti
automatizaénich prostiedk veleni v riz-
nych etapdch prace s informacemi umoz-
fiuje udinit zdvér: &lovék je v procesech
veleni principidlné nenahraditelny. Prevy-
Suje automaty p¥i FeSeni sloZitych dyna-
mickych procest v podminkach rychle se
menici situace v socidlnim prostiedi.

Vyvoj vztahu &lovéka a antomatizatnich prostiedki veleni

Pro prvni etapu vojenskotechnické re-
voluce bylo typické zdokonalovani bojové
techniky.

Druhou etapu miZeme nazvat etapou
automatizace, a to ve dvou smérech: auto-
matziace fizenf vojenské techniky a auto-
matizace velenf vojskiim jako celku.

Dokonalej8i bojovéa technika si vyZ4dala
I dokonalejsi zabezpe&ujici prost¥edky.

2 Vojenskd mysl

Dalsi zvySeni efektivnosti vojenstvi dnes
zavisi mj. na raciondlnim vyuZiti bojové
techniky a na optimalizaci procesi velen,
na jejich neustalém rozvoji a zdokonalo-
vani.

Z moZnych zplisobl feSeni rozporu mezi
potencidlnimi moZnostmi bojov§ch kom-
plexii a jejich redlnym a efektivnim vy-
uzitim v boji se jevi jako nejracionalngj3f
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védecky zdiivodn&ny proces postupné auto-
matizace veleni. Tento proces probihéd pfi-
blizng dvé desetileti. MiZeme jej rozdélit
na tii hlavni etapy.

Prvni etapa automatizace veleni se vy-
znadovala jen nesmé&lymi kroky pii zava-
dénf technickych prostfedki veleni. Saha
do podatku Sedesatych let. V podstaté byly
zavedeny jen jednoduché vypodetni a or-
ganizatni pomicky a prostiedky. Staby si
jejich pouZivani postupn& osvojovaly. Ten-
to stav zpisobily jak velmi skromné moZ-
nosti mechaniza&nich zafizeni, tak i po-
stoje n&kterych vojenskych teoretikdi a
praktikii, jimZ se zdala odvaZnou a nereél-
nou jiZz samotnd myslenka, Ze by bylo moz-
né predat technickym prostfedkim byt jen
nikteré funkce z oblasti, které piedstavuji
souhrn politickych, socidlnich, ekonomic-
kych a jinych &initeld.

Pozddji, potdtkem sedmdesdtych let, si
vojenské potieby vynutily pfechod ke dru-
hé etapd automatizace veleni. Technickym
zdkladem tohoto obdobi byly pocitade, kte-
ré mély z dnednich hledisek podstatné ne-
dostatky — velké rozm&ry a velkou spo-
tfebu energie, nizkou provozni spolehli-
vost, ale i sloZit&js programovani.

V téZe dob# dochézi k zdsadnimu zlomu
v teoretickych piedpokladech automatiza-
ce. Zadtina se 3iroce vyuZivat kybernetika
a jeji soudast — vojenskd kybernetika.
Nicmén& metodologické problémy automa-
tizace veleni je¥t& nebyly v plném rozsahu
rozpracovény. Proto také zavadéni potita-
&i doprovazely i povrchni dvahy. Nékde
se zavadsni pofitadd prosté stalo médou.

To v3e vyvolalo zpétnou reakci v nazo-
rech na automatizaci. Pod heslem ,po¢i-
tate mohou vse!“ dochazelo k pokusim
vytlatit &loveka ze systému velenf. Clové-
ku méla bft vymezena jen tzce technicka
dloha. Piedstava, Ze pot&itate skuten& mo-
hou zcela nahradit ¢lovéka v procesu ve-
leni, byla podporovana i tim, Ze v této
dob& se podafilo u n&ktergch druhii bojo-
vé techniky automatizovat ¥izeni zbraiio-
vych systémi. Ne v3ichni a také ne oka-
mZit pochopili kvalitativni rozdil mezi
procesy Fizeni bojové techniky a procesy
veleni vojskiim.

Druhé etapa automatizace veleni pfines-
la, vedle pozoruhodnych a Zadanych vy-
sledkd, také celou fadu nepfiznivych jevi.
Bez ohledu na poradi jejich zdvaZnosti a
dplnost jejich vyétu je miZeme charakte-
rizovat takto:

— znehodnocovan{ n&kterych dovednosti
¢lovska a jeho postaveni do role, ve které
pouze vypliuje formulaie a oviada tlagitka,

— vyytvoleni bariéry mezi &lovékem a
technickymi prostfedky velent,
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— omezeni bezprostfedniho kontaktu ve-
litele a $t4dbu s vlastnim procesem zpraco-
véni informaci,

— rozsifovéani propasti mezi témi, ktefi
se ,ve vici vyznaji“ a ostatnimi, zejména
uZivateli,

— pleceiiovdni vlastnosti technickych
prostiedkd veleni, zvlasté poditacd, ve
srovnani jen s n&kterymi schopnostmi &lo-
véka,

— nedivdra uZivateld k ziskanym vysled-
kiim, vyvolévand zpracovavanim zbyteéngch
agend, chybami v praci s daty, opoZd&nym
doruovdnim vysledki, sloZitou pripravou
informaé&ni zédkladny apod.,

— nevhodn4 volba uzavi'enych matema-
tickgch modeld nebo jejich nespravna
aplikace,

— nedostate€né znalosti o moZnostech,
zptisobech a forméach vyuZiti technickych
prostiedki veleni, zejména pocitaci na jed-
né strand, ale na druhé stran& neznalost
téch procesd veleni, které podléhaji auto-
matizaci,

— chybn& nebo zjednodu$en& posuzova-
vana efektivnost vyuZiti automatizacnich
prostfedki ve veleni apod.

Takové a podobné jevy mohly v koneéd-
nych disledcich vést do projevi zklaméni
a malého zdjmu ze strany velitell a Stdba
aZ k pasivnim postojim nebo dokonce k od-
poru proti zavddéni technickych prostred-
ki veleni do praxe. UZivatelé, ovliviiovani
nesprdvnymi pfedstavami a postoji k pro-
cesim automatizace veleni, v né&kterych
piipadech ztraceli zdjem a vraceli se ke
tradiénim metoddm préce s informacemi
a hledali nejrizngjsi zpisoby, jak se auto-
matizaci veleni vyhnout,

Tyto nepiiznivé jevy nemohly byt zéasad-
ni piekaZkou v dalSim procesu automati-
zace veleni. Ukézaly v3ak nutnost diisled-
ng posuzovat a vSestranné hodnotit moZz-
nosti Clovéka i technickych prostiedki
veleni a G&elng mezi nimi rozd&lovat Fi-
dici funkce.

Teoretické i praktické pokusy odstranit
¢lovska ze systému veleni ztroskotaly. Za-
vedeni pocitach a dalSich technickych pro-
stiedk® veleni, nejen Ze neosvobodilo &lo-
véka od nutnosti myslet, ale naopak klade
nové, mimoFadng vysoké poZadavky na jeho
tviir¢i myslenf.

Tento stav vedl ke zkoumani problémi
automatizace veleni z novych pozic. Byly
vytvofeny podminky pro néastup do tieti,
soudasné etapy automatizace veleni voj-
skim, Jeji zadatek datujeme do Kkonce
sedmdesatych let. Postupné se za&naji za-



vadét a uplatiiovat takové systémy veleni,
v nichZ jako hlavni komponenty funguji
velitel a pocita¢. Rozhodujici tsili se za-
mg&fuje k raciondini zméné& rozdéleni funk-
ci mezi Clovéka a technicka zatizeni.

Symbiont ,&lovéek—potitat” se stdva kva-
litativn& novym prvkem a predstavuje vy3-
8i uroveil pii Fizeni sloZitych systémi so-
cidlniho charakteru. Ob& sloZky si pfitom
ponechédvaji své typické vlastnosti. Clovék
vyuZivd poéita¥ jako néstroj k posilovani
a rozvoji svych tvar&ich schopnosti.

MiZeme fFici, Ze ve treti etapé automa-
tizace veleni vznikaji a rozliSuji se ¢lan-
ky, v jejichZ rdamci Clovék postupné pie-
dava c¢ast svych tid’cich [unkci stroji. Tyto
¢lanky se stdvaji jddrem automatizova-
nych systémi veleni. V takovych systé-
mech, vzhledem ke sloZitosti podminek,
Fidici subjekt nedisponuje kone¢nym sou-
borem programii, ale naopak, jeho Fidici
funkce jsou (8sné& spjaty s tviiréim mysle-
nim. Tim se zménila i kritéria automatiza-
ce veleni: misto maximéalni automatizace
vystupuje do popiedi otdzka optimalni
automatizace,

Takové pojeti automatizace veleni za-
hrnuje realizaci celého komplexu opatie-
ni, ktera se navzajem prolinaji a Gizce spolu
souvisi. Potadi jejich dileZitosti se m&ni
v zAvislosti na jejich postupné realizaci
v praxi veleni vojskiim. MiZeme je rozde-
lit do téchto oblasti: filozoficko-socidlni,
vojenskoodborné, informacni, lingvistické,
matematické, algoritmické a programové,
technické a organizatné metodické.

V oblasti filozoficko-socidlni pljde o dal-
8f prohlubovani vychozich a uréujicich me-
todologickych otédzek pii zkouméni tulohy
¢lovEka v automatizovaném systému ve-
leni. Pljde o hled4ni cesty postupné, opti-
malni automatizace veleni racionélnim roz-
déleni tidicich funkci mezi &lovéka a tech-
nické prostiedky veleni, a to jak v kom-
plexu, tak i v dil¢ich otdzkéch.

Vojenskoodbornd oblast zahrnuje opa-
tfeni, ktera respektuji rozhodujici tlohu
velitele a $tabu v procesu automatizace.
PiedevSim zahrnuje piedviddni perspek-
tivnitho vyvoje struktury orgdnii veleni a
metod veleni vojskiim na 10 aZ 15 i vice
let. Zkoumd postupné zdokonalovédni té&ch
procesii, které maji bezprostiedni vliv na
¢innost podiizenych jednotek a ttvard. Za-
hrnuje vybé&r tdloh informaéniho a v§po-
¢tového charakteru a zplsobii jejich vhod-
ného zpracovani.

Opatten: informaéuiho charakteru vychéa-
zeji z predpokladu, Ze efektivnost veleni
zévisi pfedevSim na raciondlni organizaci
informaé&nich procesi. Zahrnuji nepfetrZi-

ty vyzkum a postupné zdokonalovéni in-
formaé&nich tokd ve Stdbech, procesdi sb&-
ru, zpracovani, ukladani, ochrany a vydeje
informaci a diferencovany pfristup k nim.
Re&i klasifikaci, unifikaci, standardizaci,
kompatibilitu a kédovéni obsahu i forem
informaci. Hledaji jednotné informaénf z4-
kladny a systémy jejich Fizeni. Re§i gra-
fické zobrazeni vojenskych informaci. Za-
byvaji se tvorbou informaéniho jazyka.

Lingvistickd oblast postihuje vypracové-
ni jednotné terminologie (zékladni a dil-
¢i) a sjednoceni operatng taktické symbo-
liky. Zkoumd otdzky spojené s konstrukci
jazyka komunikace, zejména jazyka pro
styk velitele s pocitatem. Zabyva se pro-
blematikou pfipravy a zpracovéni textd ve
veleni.

Oblast matematicka, algeritmickd a pro-
gramova soustieduje takovd opatfeni, kte-
rd4 souvisi s dal$im rozvojem matematic-
kého modelovani, zvlastd stochastického a
heuristického s vytsténim v oteviené mode-
ly s dialogem ,velitel—pod&itat" v redlném
Case. Zabyva se dalSim rozvojem obecného
a specidlniho programového zabezpedeni,
rozvojem novych metod programovéni vcet-
né& automatizace procesli vypracovavani a
ladéni programi.

Oblast technickych opatieni zahrnuje
zejména rozvoj unifikovanych technickych
prostfedkil veleni, zavadéni poéitatovych
sitf ve struktule 3tdbd s uzkou ndvaznosti
mezi mirovym a polnim systémem vele-
ni, v§voj a zavddé&ni pienosnych prostied-
kil automatizace veleni, ucelné a diferen-
cované zavddé&ni technickych prostiedki
az k distojnikim S$tabd s umoZnénim dia-
logu fizeného ¢lovEkem. Zahrnuje opatie-
ni ke zdokonalovéni spojovacich systémi
a prostiedkl a ke zvySovani odolnosti tech-
nickych prostiedkid veleni a celého systé-
mu veleni,

Oblast organizaéné metodicka respektuje,
jako nutnou podminku, princip cilev&do-
mé, intenzivni, Gzké a nepretrZité spolu-
prace tvircl a uZivatelli automatizovanych
systéma veleni pfi neustalé vzdjemné in-
formovanosti, tésnych kontaktech, koordi-
naci praci, soucinnosti upresiiovdni metod
a forem prace mezi Staby a védeckovy-
zkumnymi zakizenimi. Respektuje souasnd
i princip internaciondlni spolupréce. Za-
hrnuje vé&asné upfesiiovdni struktury a
technického vybaveni orgénii veleni s bez-
prostfedni u&asti a zapojenfm S$tabi do
procesu automatizace, etapovité zavadéni
a dopliovéni technick§ch prostiedki po-
dle stupiid veleni a funk&nich podsystémii,
vypracovéni a postupné zdokonalovani kri-
térii efektivnosti vyuZivani technickych
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prostfedk velenf, diferencovanou pfipra-
vu velitel a Stabd, ale soutasnd i zabez-
pe¢eni moZného pFechodu na neautoma-
tizované veleni,

Vyvoj vzajemného vztahu &lovéka a auto-
matiza&nich prostFfedki veleni umoZiiuje
udinit zdveér: zavadéni a vyuZivdni automa-
tizaénich prostifedkdi veleni je dlouhodo-
bym, komplexnim a védecky zdlvodn&nym
procesem postupné automatizace velenf
vojskiim. Smé&fuje od pouZivdn{ jednodu-
chych prostiedkli aZ ke vzniku kvalitativ-
né novych &lankd Fizeni sloZitych systémii,
symbiontl ,velitel—pog&itat”, které se sta-
vaji jadrem automatizovanych systémi ve-
leni.

Do popfedi vystupuje otdzka optimélni

20

Postupnd realizace t&chto opatfeni je
velmi sloZitym a ndro&nym procesem, ale
i nezbytnym pPedpokladem sou&asné eta-
py automatizace veleni.

automatizace veleni s ucelngm rozdé&lova-
nim fidicich funkci mezi &lovéka a tech-
nické prostiedky. Takové pojeti zahrnuje
cely komplex opatifeni z oblasti filozofic-
ko-sociélni, vojenskoodborné, informacni,
lingvistické, matematické, algoritimické a
programové, technické i organiza&n& me-
todické, kterd je tfeba systematicky a po-
stupng realizovat v praxi veleni vojskim.

Velitel v disledku svého socidlniho po-
staveni zlstdva také v této etap& automa-
tizace veleni vedoucim a rozhodujicim Fi-
dicim &lankem.



