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Metodologicky vyznam

historického materialismu

pro vojenskou teorii a praxi

SloZitost, mnohostrannost a riznorodost
socidlné ekonomickych, politickych a ideo-
logickych procest a jevii v souasné epose
si zvl&$té naléhavé vynucuje, aby byly fi-
lozoficky a socidln& politicky uceleny, ob-
jektivn& a pravdivé pochopeny podstatné
zmé&ny a vyvojové tendence ve viech oblas-
tech a sférdch spolefenské praxe.

V podminkéach, kdy agresivni kruhy im-
perialismu, jak potvrzuje soufasnd mezina-
rodni situace, pokra¢uji v intrikdch proti
socialistickym a dal¥fm mirumilovnym néa-
rodiim a usilujf o porudeni existujici rov-
novdhy ve vzdjemném poméru sil, jsou
naSe zemé& socialistického spolefenstvi nu-
ceny vyuZivat vSech prostiedkii k vojen-
skému zabezpedeni vysledkidl socialistické
vystavby. Boj za cdvrédceni valky, za za-
bezpe&eni mirové budoucnosti je fakticky
bojem za zabezpeleni rozvoje lidstva.

V této situaci lidé, jako tvarci dé&jin, se
snaZi nejen odpov&dst na otazky, pro&
byla minulost takovd jaké byla, pfitom-
nost takovéa jaka je, ale také, jaka budouc-
nost je skryta ve vgvoji od minulosti k pFi-
tomnosti, jakou nad&ji na realizaci maji cile
komunismu v soufasné etap& vyvoje tiidné
rozd&leného svéta, jakym smérem usmérnit
nadi pozornost a praktickou aktivitu, aby-
chom pripravili budoucnost bez vélek, kte-
rou odéekavame.
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Splnéni téchto poZadavki neni moZné bez
védeckého piistupu ke spoleénosti, ktery
nam zprostiedkovdvd marxismus-leninis-
nius jako védecké ufeni proletaridtu a
zvlas$ts dialekticky a historicky materia-
lismus jako jeho obecny teoreticky za-
kiad.

Objev materialistického pojeti dé&jin, kte-
ry patii k historickym zdsluhdm K. Marxe
a B. Engelse, v praxi znamenal nejen pro-
kazani platnosti materialismu i v oblasti
spoledenskych jevil, ale také budovédni di-
sledné& monistické koncepce svéta jako cel-
ku v materialistickém pojeti pFirody, spo-
le¢nosti a lidského myS$leni.

Prokazdni platnosti materialismu i v ob-
lasti spolefenskych jevil odstranilo, jak
napsal V. I. Lenin v &lanku ,Karel Marx“,
dva hlavni nedostatky dFivéjSich spole-
tenskych teorif. Za prvé, jejich neschop-
rost vyjadFit objektivni zdkony vyvoje spo-
le¢nosti a skute&né pri¢iny ideovych po-
hnutek historické &innosti lidi, za druhé
ignorovéni tlohy lidovych mas jako oprav-
dovych tvircti d&jin. Konstatoval, Ze Marx
formulovanim materialistického pojeti dé&-
jin ukazal cestu k védeckému zkouméni
d&jin jako jednotného procesu, zékonitého
v celé své nesmirné mmohostrannosti plné
rozporii.



Historicky materialismus jako obecna filozofickd teorie historického procesu

Dialektickomaterialistickym pojetim d&-
jin se konstituuje v rdmci jednotné v&dec-
ké filozofie jeji relativn& samostatnd sou-
fast — historicky materialismus — jako
strukturdlnf &ast dialektickomaterialistic-
ké filozofie, kteréd zahrnuje filozofickou
problematiku spoleénosti.

Objektem zkoumé&ni historického mate-
rialismu je spole¢nost jako v§vojové nej-
vy$8i a nejsloZit&jsi oblast objektivni rea-
lity.,

Historicky materialismus jako filozofic-
ka4 véda o spole€nosti zkoumd vzdjemné
souvislosti riiznych strdnek historického
procesu, vSeobecné zakony vyvoje a stii-
déni rdznych spoledenskych formaci, od-
halované na zéklad& materialistického fe-
Seni vzdjemného vztahu spolefenského by-
ti a spoletenského védomi, objektivni a
subjektivni strdnky spoleenského Zivota.

Vznikem historického materialismu se
zkonstituovala filozofickéa teorie, kterad pri-
stupuje ke spolenosti a k d&jinam jako
k prirodné historickému procesu. Analy-
zuje dé&jiny jako proces vzniku, vyvoje a
stF‘dani spolefenskoekonomickych formaci
a prokazuje, Ze vyvoj spoleénosti je vy-
sledkem &innosti lidi. Tato teorie umoZznila
diky dialektickomaterialistickému piistupu
zkoumat spole&nost jako zvlastni socialni
formu pohybu hmoty, jako jednotny histo-
ricky proces, jako celek, ktery pfedstavuje
systém se sloZitou strukturou d&jt a vzta-
hii, které vzdjemnym pilisobenim spolu vy-
tvafeji materidlni jednotu historického pro-
cesu. Odhaluje také podstatné stranky a
vztahy mezi spoleCenskymi jevy a procesy,
jejich misto a dlohu v dé&jinném procesu,
nejobecné&;jsi zékoﬁy, hybné sily historic-
kého vyvoje i jeho zékonité tendence.

Tato filozoficka teorie umoZiiuje pocho-
peni také toho, jak spolefensky subjekt
(tfida, socidlni skupina, nérod, stat) prak-
ticky zasahuje do struktury predmétného
[objektivniho) svéta, jak ho pireméiiuje
z hlediska svych potFeb a zamérd, jaky
je vysledek této ¢innosti (dosahuje-li cht&-

ného cile), jak si zmé&n&né skutecnosti
zpétn& vynucuji zménu plvodniho zaméru,
a které z lidskych z&méri maji pro d&jin-
né promé&ny spolednosti rozhodujici vy-
znam.

Historicky materialismus jako védecka
filozofie spole¢nosti se od svého vzniku
neprezentuje jen jako obecné teorie histo-
rického procesu, ale i jako metoda védec-
kého poznani spelefenskych jevii i jako
néstroj revoludni pfemény svéta. V disled-
ku tohoto charakteru vystupuje historicky
materialismus také jako vSeobecna meto-
dologie spoletenskych véd i jako néstroj
bezprostfedniho poznéni konkrétnich spo-
leCenskych, tedy i vojenskych jevl a pro-
cesi.

Neoddélitelnou sou&asti  spolefenské
struktury tFidnich spole&enskoekonomic-
kych formaci jsou socialni jevy, procesy,
instituce i teorie, spjaté s vojenstvim, so-
cidlnim nésilim a valkami. Socialni néasili
a valky jako fenomén byly vZdy v d&jinach
frekventovanym prostfedkem soci&lni ¢in-
nosti. Je to moZné prokéazat pouhym vy-
Ctem vélek, socidlnich konfliktd, revoluci,
kontrarevoluci, pu&d, paldcovych pievra-
th, ale i fungovanim politickych organiza-
ci spoletnosti v té které fazi jejiho vy-
voje. Je tomu tak i dnes v soudobych
vnitropolitickych i mezinarodné& politickych
procesech.

Z téchto davodii veénovali klasikové
marxismu-leninismu také zna¢nou pozor-
nost problémiim nasili, valek i celému vo-
jenstvi. SnaZzili se nalézt odpovéd na
otdzky, zda jsou socidlni nésilf a valky
nevyhnutenym prostfedkem kaZdé politi-
ky a kaZdé spolefenskoekonomické forma-
ce, jako ulohu plni v dé&jinném procesu,
zda se stanou také pro proletaridt ne-
vyhnutelnym prostfedkem, néstrojem v boji
za likvidaci kapitalismu a vystavbu socialis-
mu. K. Marx, B.Engels i V. I. Lenin ptekonali
omezenost a jednostrannosti driv&jSich
teorii, prehodnotili vojenskoteoreticky od-
kaz minulosti a z védeckych filozofic-
kych pozic vytvofili u€eni o vélce a ar-
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madé, zaloZené na v&deckém svEtovém
ndzoru proletaridtu. Tim uskute¢nili re-
voludni prevrat také v metodologickych
piistupech k otdzkdm vélky, armady i ce-
16ho vojenstvi a vytvofili zdklady vo-
jenského programu a vojenské vé&dy pro-
letariatu.

Vzhledem k tomu, Ze neni moZné na
relativng uzkém prostoru jednoho ¢lanku
podrobné&ji analyzovat metodologicky vy-
znam historického materialismu pro vo-

jenskou teorii a praxi, zamé&ffm se pouze
na zéakladni oblasti vzdjemnych vztah,
které povaZuji za filozoficky nejnosngj-
3 a nejaktudlngjsi. Pijde pFfedevSim o roz-
bor dvou problémid. Za prvé metodolo-
gického vyznamu historického materia-
lismu jako obecné filozofické teorie pro
vojenskou teorii a praxi; za druhé vyzna-
mu historického materialismu jako obec-
né metodologie spolefenskych a vojen-
skych véd.

Metodologick§ v§znam historického materialismu jako obecné filozofické teorie
pro vojenskou teorii a praxi

Obecnd filozofickd teorie spole&nosti,
reprezentovand historickfm materialis-
mem, by nepostihovala celou spolegen-
skou skutenost, kdyby opomenula speci-
fickou oblast spoletenského pohybu
v tfidnich spolefnostech — vojenstvi. Sté-
#1 bychom si mohli pfedstavit sv&t v sou-
¢asné epose prechodu od kapitalismu
k socialismu, v podminkdch zostfujiciho
se tfidniho boje mezi dvéma protikladng-
mi spoletenskymi systémy bez organizaci
a institucl ozbrojeného nésili. Ne ného-
dou je jednou z dileZitych souéasti teo-
retického odkazu K. Marxe, B. Engelse a
V. 1. Lenina jejich vojenskofilozofickd a
vojenskoteoretickd ¢innost, vyvolana po-
tfebami revolu¢niho boje a obrany vymo-
Zenost! socialismu pifed imperialistickou
agresi.

Socialistické zemé& nikdy nechtély a ne-
cht&ji ani dnes prokazovat pfrednosti so-
cialismu vdlkou. Jsou si védomy toho, Ze
cesta k trvalému miru nemiZe byt spo-
jovédna s neustdlym hromadé&nim zbranf a
zdokonalovanim zpiisobli ozbrojeného bo-
ie. Proto stavi proti imperialistické dok-
trin& véletné historie a horeéného zbro-
jeni politiku diisledného boje za mir a
bezpe&nost nédrodi.

Pro zahrani¢n{ politiku zemi socialis-
tického spoledenstvi i pro postoje pokro-
kovych sil celého svéta je pfimo symbo-
lické ztotoZnéni se s tezi XXVI. sjezdu
KSSS, Ze ,vsechny nérody na$i planety
nemaji dnes dileZit&j§i mezindrodni kol

10

neZ uhdjit svétovy mir ... Ukazatelem cesty
k zitfku nesméjf byt pfipravy na vélku, kte-
ré odsuzuji narody k nesmyslnému mrhéni
materidlnim a duchovnim bohatstvim, nybrZ
upeviiovan{ miru®. (XXVI sjezd KSSS. Do-
kumenty a materidly, Praha 1981, s. 31 aZ
32.) Tato stanoviska KSSS neznamenajf
neteénost k horenému zbrojeni Spoje-
nych stdtd americkych a jejich satelitd.
,Neusilovali jsme a neusilujeme o vojen-
skou pfevahu nad druhou stranou“, zdd-
raziiuje se v dokumentech XXVI. sjezdu
KSSS. ,To neni na3e politika. Ale zaro-
vell nedovolime nikomu, aby takovou pfie-
vahu ziskal nad ndmi. Takové pokusy a
takovd snaha jednat s ndmi z pozice sily
nemaji naprosto ¥adné vyhlidky.“ (Tam-
téZ, s. 24.)

Nutnost nbrany vymoZenosti socialistic-
ké revoluce si uv&domovali i klasikové
marxismu-leninismu, k jejichZ historickym
z4asluhdm patii prokéazani platnosti dia-
lektickomaterialistického monismu nejen
ve spoletnosti, ale i v oblasti vojenstvi.
Dokézali, Ze vyvoj vojenstvi je obdobné
jako celé spoleénosti piFirodné& historic-
kym procesem. Zdivodn&nim socidlné
historické podmingnosti védlek, objasnénim
jejich pfi€in v souvislosti se vznikem sou-
kromého vlastnictvi, s rozdélenim spoleé-
nosti na antagonisetické tfidy a s vytvore-
nim statu dokézali, Ze valka je zdkonitym
jevem vykofistovatelské spole€nosti, ktera
prohlubuje socidlni a ndrodnostni utlak.
RovnéZ jejich zav&ry o zvySujici se sociél-
ni tloze valek se zostFfovdnim antagonis-



tickgch rozporit ve spolecnosti a o nebez-
peél zneuZivdni vysledkdi vyroby v zdjmu
militarismu jsou i v souCasné dob& ne-
smirng& aktuélni.

V¢znamnou tlohu pii odhaleni podstaty
védlek sehrdla materialistickd dialektika.
Zakladatelé vé&deckého socialismu dialek-
tickym piehodnocenim Clausewitzovy teo-
rie valky jako pokrafovéni politiky dali
novy obsah podstat&é valky tim, Ze pro-
kéazali tffdni charakter vdlky i politiky a
odhalili zdroje vaie¥né politiky v ekono-
mice vykofistovatelské spoleénosti. Uplat-
nénim principlt konkrétng historického
piistupu k vdlkdm poloZili také zdklad v&-
decké Kklasifikaci valek a hodnoceni vélek.

Obdobné zésluhy maji také za védec-
ké zdiivodnéni podminek, které umoz-
fuji vyloudeni vdlek ze Zivota spole&nosti
a upevnéni miru, za vytyéeni a vyreSe-
ni vztah@ mezi tfidnfm bojem, védlkou a
revoluci i za v&decké FeSeni piivodu, tiFid-
ni podstaty a funkci armédy jako ozbro-
jené organizace stdtniho apardtu k ve-
deni valky, za rozpracovani podminek vi
tézstvi ve vélce a zdroji sily armady. To
jsou pouze n&které argumenty, které pro-
kazuji objektivnost a vé&deckost materia-
listického pfFistupu k valkdm a n&kterym
oblastem vojenstvi. Maji podstatny vliv
na obecné celospolefenské problémy.

Filozofickometodologické vychodiska
materialistického pojeti dé&jin maji také
vgznam pro analyzu parcidlnich oblasti
vojenstvi. UmoZiiuji odhaleni:

— Zavislosti vécnych prostiedki ozbro-
jeného nésili na zpisobu vyroby. B. Engels
v Anti-Diithringu napsal: ,,. ... vitézstvi na-
sili je zaloZeno na vyrobé zbrani a ta zase
na vyrobé& vibec, tedy — na ,ekonomické
moci“, na ,hospodaiské situaci“, na mate-
ridlnich prostfedcich, které ma nésili k dis-
pozici.“ (Engels, B.: Anti-Dithring. Spisy,
sv. 20, Praha 1966, s. 173.)

— Zavislosti vyzbroje, sloZeni, organi-
zace, taktiky a strategie predeviim na
ekonomickych podminkach. ,Vyzbroj, slo-
Zeni, organizace, taktika a strategie za-
visi predevSim na p:‘-isluEném stupni vy-
roby a komunikacich...“ zdfraznil B.

Engels. (Engels, B.: TamtéZ, s. 173.) ,Ce-
14 organizace arméd a jejich zpilisob vede-
ni boje a tedy i vit&zstvi a poraZka jsou
zavislé na materidlnich, to jest ekonomic-
kych podminkédch: na lidech a zbranich,
tedy na kvalit¥ a kvantit& obyvatelstva a
na technice.“ (Engels, B.: TamtéZ, s. 177.)

— Z&konitosti vztah@i mezi drovni bo-
jové techniky a zplisobem vedeni ozbro-
jeného zépasu. ,,...pokroky techniky, jak-
mile se daly vojensky pouZit a byly také
pouZity, skoro nésiln& vynutily zmgny, ba
prevraty ve zplisobu vedeni boje a k tomu
jeSt& cCasto proti vili vojenského velent,*
napsal B. Engels v citovaném dile. ,En-
gels, B.: Tamtéz, s. 178.)

— Politiky jako zdkladniho struktu-
rélniho prvku podstaty valky jako spole-
¢enskohistorického jevu i formulovani za-
kladnich metodologickych principii ana-
Iyzy priib8hu a vysledki védlky politic-
kym prizmatem tfidnich z&4jmi a pomé&ru
mezi tfidami.

Realizace tohoto principu pri analyze
vdlky znamend respektovat skute¢nost,
Ze politika urduje zaméFeni, charakter
priprav ti¥idy, stdtu, koalice na konkrétni
valku. Stanovi Kritéria pohotovosti k val-
ce, vyty&uje cile, kontroluje zahdjeni a
do zna¢né miry i prib&h valky. Ovliviiu-
je priibéh vdlky urfovdnim a wupfesiio-
vanim jejich strategickych cilli. Prostied-
nictvim strategie plisobi politika na kon-
krétni formy a zpilsoby ozbrojeného za-
pasu, které podrizuje celkovému vojen-
skopolitickému zdmé&ru. Politické pros-
tfedky sjednocuji a koordinuji pisobeni
viech ¢initeld, které rozhoduji o priib&hu
a vysledku vdlky. Politika vyuZivd vysledki
valky a stanovi nové cile a ikoly tiid,
spole¢nosti na zdkladé redlnych socidl-
nich nésledkdl valky. Valka v3ak také pi-
sobi zpétn& na politiku. Klade poZadavky
na materidln& technické zabezpedenf vél-
ky, zabezpeteni vojenskovédeckého vyzku-
mu i mordln& politickou a psychologickou
pfipravu vojsk.

— Vlivli ideologie a uv&doméni lido-
v¢ch mas na zpiisob vedeni ozbrojeného
zdpasu a na vysledek valky. B. Engels
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napsal: ,Emancipace proletaridtu bude
mit také sviij zvlastni vyraz a vytvoli
svou zvlastni, novou metodu véalky.“
(Engels, B.: MoZnosti vdlky svaté aliance
proti Francii. Marx-Engels. Spisy, sv. 7.
Praha 1959, s. 514.) Podobn& V. I. Lenin
formuloval tezi o mordlnim duchu armé-
dy. Vyjadfil v ni obecnou zékonitost val-
ky. ,V kaZdé vélce je nakonec vitézstvi
podminéno mordlnim stavem mas, Kkteré
na bojisti prolévaji svou krev.“ (Lenin,
V. L: Projev na vefejné konferenci. Spisy,
sv. 31. Praha 1955, s. 131—132.)

Z téchto souvislosti vyplyvéd, Ze oblast
vojenstvi je neoddélitelnd od obecnych
spole€enskych problémi tF¥fdni spole&nos-
ti. Historicky materialismus jako obecnéa

filozoficka teorie spolenosti umoZiiuje
odhalit vnitfn& protikladny vliv vojenstvi,
zv]43té valek na dé&jinng vyvoj, ale také
vliv celospoleenskych faktorii materiél-
nich i idedlnich, objektivnich i subjek-
tivnich na vyvoj vojenstvi vcelku i na
jeho jednotlivé oblasti.

Zvlasté v soutasné epoSe vystupujf pro-
blémy valky a miru nejen v parcidlnim
spolefenském, ale celosvétovém vgznamu.
Jak bylo zdtivodnéno na XXVI. sjezdu
KSSS, , ...dnes neexistuje pro Zadny néa-
rod podstatn&jsi, dulezZitéjsi tkol, neZ je
udrZeni miru, neZ je zajisténi zékladniho
prava kaZdého &lovéka — préva na Zivot.“
(XXVI. sjezd KSSS. Dokumenty a materia-
ly. Praha 1981, s. 7.)

V¢znam historického materialismu jako obecné metodologie spoleenskych
a vojenskfch véd

Spole¢nost neni pFedmétem zkoumdni
jen historického materialismu, ale i dal-
Sich véd ekonomickych, politickych, prav-
nich, historickych, sociologickych, psy-
chologickych, ale i etiky, estetiky, vo-
jenské védy aj. Tyto spolefenské védy
maji svilj pfedmé&t zkouméni, své vlastni
metody. Jejich specificnost, ve srovnéni
s historickym materialismem, je v tom,
Ze kaZda z téchto v&d studuje pouze ur-
¢ité stranky Zivota spoletnosti a zdkoni-
tosti jejich vgvoje.

Historicky materialismus jako obecnd
filozofickd véda o spolec¢nosti zkoumé
spole¢nost a dé&jiny jako jednotny proces,
obecné zdkony vyvoje spolecnosti, dia-
lektickou jednotu materidlnich a duchov-
nich faktorii sociélni reality, vzadjemnou
souvislost objektivnich a subjektivnich
podminek Zivota spole¢nosti i vzdjemné
souvislosti a podmin&nosti jednotlivych
oblasti spolefenského Zivota. Specifiénost
predmétu historického materialismu ur-
¢uje 1 jeho misto mezi ostatnimi spole-
¢enskymi vé&dami. Historicky materialis-
mus je nejen filozofickou teorif spoleé-
nosti, ale vystupuje vic¢i ostatnim spo-
letenskym véddm jako obecna teorie a
metoda poznavani konkrétnich spoleten-
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skych jevii a procesii, jako obecnd meto-
dologie spoletenskych a vojenskych véd.
Revoluéni pievrat, k némuZ do$lo vzni-
kem Tfilozofické v&dy o spole¢nosti, mé&l
disledky i pro ostatni spolefenské v&dy
a spolefenskou praxi. Prokézani platnosti
dialektickomaterialistickych principf, ka-
tegorii a zdkoni i ve spole€nosti mé&lo
rozhodujici vyznam pro vSechny spole-
tenské védy, nebot objektivni védecky a
stranicky pfristup historického materia-
lismu ke spoletnosti umoZnil pfehodno-
tit vysledky vSech spoleCenskych véd
i prebudovat jejich metodologii na za-
klad® materialistického pojeti d&jin.

Historicky materialismus umoZiiuje kon-
krétngjsim spolefenskym v&ddm chapat
socidlni jevy v jejich materidlni jednoté
a mnohotvérnosti, vnitini souvislosti, vza-
jemné podmin&nosti i v pohybu a vyvoji.
Tim, #e tyto védy vychézeji z filozoficko-
teoretickych a metodologickych vgchodi-
sek a konfrontuji své zavéry s celkovym
teoretickym obrazem spole¢nosti, posky-
tovanym historickym materialismem, do-
spivaji k pravdivému pozndni. S pomoci
principfi, kategorii a zakonid historického
materialismu se mutZe ekonom, historik,
pravnik i vojenskové&decky pracovnik zo-



rientovat ve sloZité sfti jevii a vztahii spo-
le€enského Zivota. Znalost historického
materialismu i pfisludného specidlné& spo-
le¢enskovédniho i vojenského oboru po-
méhéa postupovat pii studiu spoledenské
empirie od jednotlivého k obecnému, od
povrchniho pozndni k hlub$imu, od jevi
k podstaté historického procesu. A na-
opak studium a zkouméni vysledkd kon-
krétnich spoledenskych vé&d obohacuje
historicky materialismus a vytvaFi pod-
minky pro jeho dalsi rozvinuti.

Metodologické bohatstvi historického
materialismu vytvaF{ predpoklady pro
objektivni v&deckou orientaci ve viech
oblastech vojenstvi. K pochopeni obsahu
historického materialismu i jeho metodo-
logické funkce pii analyze vojenské teo-
rie a praxe prispfvaji principy, kategorie
a zékony historického materialismu,

Principy objektivniho pristupu k vo-
jenskgm jeviim, prvotnosti materidlniho
zékladu spolefnosti a vojenstvi pred spo-
letenskym v&domim, principy historismu
i stranického a tFidniho piistupu k so-
cidlnim a vojenskym procesim vyjadiuji
metodologickd vychodiska, jejichZ respek-
tovdni je nevyhnutelné pii analyze jaké-
koliv oblasti vojenstvi.

Obdobn& kategorie historického mate-
rialismu, jako objektivni odraz uré&itych
strdnek, vlastnosti a souvislosti zkouma-
ného objektu v lidském v&domi, plnf di-
leZitou metodologickou funkci pfi analyze
vojenskych jevii a procesi jak globélnich,
tak i parcidlnich.

Platf to napf. o analyze vyvoje zpiso-
bl vedeni ozbrojeného zé&pasu, kterd pa-
tff k zdkladnim dkolim vojenské teorie
a praxe. Pripravit armddu na vélku pted-
pokladd umét predvidat charakter budou-
ci valky a na zéklad¥ toho stanovit tako-
vé formy vycviku a vychovy piisludnikii
armady, které odpovidajf novym prostied-
kiim vedeni ozbrojeného zé&pasu.

Nové objektivni podminky vedeni ozbro-
jeného zapasu si v soufasném obdobi
vynucuji také analyzu vlivu v&deckotech-
nické revoluce ve vojenstvi na zplsoby
vedeni ozbrojeného zépasu. Zkoumdni

t&chto vlivii a jejich realizace ve vycviku
a vychové vojsk nejen umoZiiuje lépe za-
bezpecdit obranyschopnost zemf{ socialistic-
kého spoleCenstvi v piFipadé& jejich napa-
deni, ale vytvafi také predpoklady pro
odvrdceni moZné valky.

V této souvislosti vystupuje do popredi
obsahové vyjadieni kategorii: zpiisob ve-
deni ozbrojeného zapasu, forma a cha-
rakter ozbrojeného zdpasu, charakter a
druh ozbrojeného zépasu aj., ale také
kategorif, které souvisi s analgzou G&ini-
teld socidln& ekonomické, vojenskopoli-
tické, vojenskotechnické povahy i lid-
ského Cinitele, které ovliviiuj ozbrojeny
z4pas.

Rovn&Z analyza prvki ozbrojeného zé-
pasu — bojové techniky a &lovEka — je
moZnd jen pii vyuZiti metodologického
bohatstvi kategorif obsahu a formy, celku
a Casti, systétmu a elementu, kvantity a
kvality aj. Ty jsou nevyhnutelné k pro-
kéazani toho, Ze zmé&ny v bojové technice
a ve sloZeni armddy jsou zdkladni pFidi-
nou zmén zplsobli a forem vedeni ozbro-
jeného zdpasu. Cim hloub&ji a v3estran-
n&ji se podafi prostfednictvim kategorif
zachytit a zobrazit mnohotvarné stranky
vojenskych jevii, do jak husté sit& vztahi
se podafi pomoci kategorii proniknout,
tim dpln&ji a v3estrann&ji je moZné po-
stihnout zkoumanou oblast.

Dynami&nost, promé&nlivost a rozpornost
vojenstvi neni moZné v celé 3ifi postih-
nout bez vyuZiti metodologického bohat-
stvi, které na&m poskytuji zdkony histo-
rického materialismu. Klasikové marxismu-
-leninismu pfistupuji k vojenstvi jako
k pPirodnd historickému procesu. V ném
se prosazuji zékony, které pilisobi neza-
visle na vili, védomi a tumyslech lidi,
naopak samy jejich vili, védomi a Gmysly
uréuji. Tyto zdkony, které piisobi objek-
tivnd a nezadvisle na vili a védomi, se
viak prosazuji vyluén& prostfednictvim
¢innosti lidi bud Ziveln& jako cizi sila,
nebo je jejich plsobeni zprostifedkovédno
uvédomelou ¢&innosti lidi. ,Neni to tak,
Ze by dg&jiny pouZivaly ¢lovéka jako pro-
stfedku k dosaZeni svych cili — jako by
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byly né&jakou zvlastni osobou,“ napsali
K. Marx a B. Engels, ,— ne — d&jiny ne-
jsou ni&im jinym, neZ ¢&innost! &lovéka,
ktery sleduje své cile.“ (Marx, K., Engels,
B.: Svata rodina. Marx—Engels: Spisy, sv.
2, Praha 1957, s. 111.)

V aplikaci na valku to znamend, Ze

v praktické konfliktnf interakci lidovych
mas, t¥fd, politickych stran, arméd i jed-

notlivedi, jejimZ obsahem je pokraCovéni
politiky jinymi ndsilngmi prostifedky, jsou
vytvafeny podminky, v nichZ piisobi z&-
kony valky. Vzhledem k tomu, Ze vdlka
je nejen ovliviiovana, ale také ovliviiuje
vsechny oblasti Zivota spoletnosti — ob-
last ekonomickou, politickou, ideologickou
a predeviim vojenskou, nepilisobi zékony
v jednotlivgch oblastech ,vedle sebe",
v ,Cisté podob&“ — izolovang, ale pisobi
jeden na druhy a obecny vysledek tohoto
pisobeni. Pfedpoklady pro pisobeni objek-
tivnich zdkonii valky tvofi nejen materiél-
ni &initele, ale i ¢initel duchovni.

Metodologické bohatstvi historického
materialismu je zna&n& obsdhlejdi a vie-
strann&jsi. Znalost principd, kategorif
i zdkoni historického materialismu umoz-
fiuje analyzovat podstatu a ptivod vojen-
stvi, jeho t¥idni charakter, socidlni funk-
ce, d&jinné promény, stejn& jako pod-
statu a zvlastnosti zékonitosti véilek, vy-
typovat zékony vzniku priib&hu a vysled-
ki valek, respektovat historickou podmi-
nénost véalek apod.

Soudobé vojenstvi jako velmi sloZity,
rozporny a mnohostranny spolecensky jev,
zkoumd fada v&d spolefenskych (filozo-
fie, ekonomie, v&decky komunismus, his-
toriografie, pravni vé&dy, sociologie, etika,
vojenskd v&da aj.), pFirodnich, technic-
kych i matematickych. PFinos jednotli-
vych v&d pro vojenstvi je zdvisly na
predmétu jejich zkoumdénf a na jejich po-
staveni v systému vojenskovédeckych po-
znatki. Jednotlivé v&dy jsou pri analyze
valky nezastupitelné. Kazdd z t&chto véd
se vyznaduje riznym stupném obecnosti
a &ffe a tedy i rozdilngm vyznamem je-
jich poznatkl pro vojenstvi.
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Podle toho, zda piisludnd teorie odha-
luje zdkony, analyzuje pojmy a kategorie,
které maji vyznam i pro jiné védy a po-
skytuje jim n&které metody, pomoci kte-
rgch pfislund véda dosahuje védeckych
poznatkdi a vyzkumngch cild, pini meto-
dologickou funkci. Metodologicka uloha,
metodologicky vyznam teorie jsou déany
tim, Ze jeji obsah a zdvéry maji uréity
vliv na jiné védy, usmériiujf, reguluji po-
znéni a praxi v celku nebo v n&které
jiné oblasti. Souhrn zédkoni a tezi, pojmi
a kategorif, pfistupii a postupli Vytvarf
prostiedky (metodologicky aparat), po-
moci nichZ dané teorie usmériiuje, regu-
luje Fedeni tukolt v jinych oborech po-
znani a praxe,

V souvislosti s fesenymi problémy po-
vazuji za poti¥ebné zdiiraznit, Ze teore-
ticko-metodologickym vychodiskem analy-
zy vojenské teorie a praxe je marxisticko-
-leninské uteni o valce a armdadé& které
je syntézou vzajemné propojeného studia
vialky a arméady v3emi zdkladnimi sou-
tastmi marxismu-leninismu, tedy marxis-
ticko-leninskou filozofii, politickou eko-
nomif i védeckym komunismem.

Marxisticko-leninskd filozofie je nej-
obecngj3i teorie a metoda, jako teoreticky
zéklad sv8tového nézoru a obecnd meto-
dologie pozné&ni a praxe a jeji neoddé&li-
telna souddst — historick§ materialis-
mus — jako obecnd filozofickd véda
o spole&nosti, pfispivajf filozofickymi pro-
sttedky ke sjednoceni filozofické, ekono-
mické a politické analyzy a vytvérejl
pFedpoklady komplexniho obecného zkou-
mani problémi valky a armddy.

Historicky materialismus jako neoddgli-
telnd soud4st marxisticko-leninské filozo-
fie obstdl v ostrych ideové politickych
sra¥kdch s nemarxistickymi teoriemi v mi-
nulosti a prokazuje svou Zivotnost i v sou-
tasné epoSe. Vzristd intenzita t¥idniho
boje v mezindrodnim mé&fitku prévé v ob-
lastech, které se dotykaji podstaty spo-
letenského pohybu a vyvoje i prohlémii
metodologie.



