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Vojenskopolitické aspekty

XXVL. sjezdu

Komunistické strany
Sovetského svazu

Soudobou epochu charakterizuje ple-
chod od kapitalismu k sccialismu ve své-
tovém métitku. Hlavni revoluéni sily sou-
tasnosti, predevdim své&tova socialistickéa
soustava, prokazuji stdle vyraznéjsi vliv
na svétové déni. Svetova kapitalisticka
soustava proZivad Cetné politické, ekono-
mické i mordlni krize, jeZ jsou privodnim
jevem vSeobecné krize kapitalismu. I ptres-
to, Ze v jednotlivyjch smérech dochéazi
v kapitalistickych statech k dynamické-
mu rozvoji, tato krize v politice, ekono-
mice a ideologii se stale prohlubuje. Roz-
pory vlastni antagonistickému vyrobnimu
zpiisobu se v mnoha smérech zostfuji.
Pokusy prizpilisobovat se nové situaci, na-
pi. cestou statné monopolnich zasahd ¢&i
na béazi védeckotechnické revoluce, ne-
mohou v Za&dném pripadé vést k dlouho-
dobé stabilizaci kapitalismu jako systému.

Ve svétové politice, ve vSech forméach
trfidniho boje, se zintenziviiuje zépas dvou
protikladnych smérid, dvou sil. Odraz to-
hoto zapasu ve vojenskopolitické sfére se
piomitd do oblasti mezindrodni situace a
mezindrodnich vztahd. Politika agrese,
horeéného zbrojeni a pfiprav vélky je
v pfikrém rozporu s politikou miru, uvol-
itovani napé&ti a mirového souZiti, kterou
prosazuji socialistické zemé. Neni néhod-
né, Ze pravé témto otazkam v takovém
rczsahu a hloubce vénoval pozornost
XXVI. sjezd KSSS.

Vojenskopolitickou situaci charakteri-
zoval sjezd na jedné stran& z hlediska
ristu aktivity mirumilovnych sil, ale z&-
roveii vécné& poukézal na piechod impe-
rialismu od realisti¢téjSich stanovisek,
znamych z obdobi sedmdesatych let, k na-
stupu politiky ,tvrdého kursu®, zejména
uplatiiovanou nékterymi piedstaviteli USA.
»Situaci komplikuje,* uvedl ve zpréavé
L. I. BreZnév, ,Ze politika agresivnich
imperialistickgch sil jiZ vyvolala znacné
zvgseni mezindrodniho napé&ti se viemi
nebezpetnymi disledky, jeZ z toho vyply-
vaji." (RP 24, 2. 1981) Naru3ovani proce-
su uvoliiovani napéti i bezprostfedni uto-
ky proti nému nabyvaji nyni v politice
imperialismu v nékterych smérech na
pievaze. Staty NATO, prfedeviim USA, usi-
luji o naruleni vojenské rovnovahy ve
sviij prosp&ch. V boji dvou tendenci —
k uvoliiovdni napéti a k jeho 2zostrova-
ni — znamena nyné&jsi kurs americké vla-
dy nové nebezpe¢i pro mir. Tim naléha-
véji vystupuje poZadavek negovat ten-
dence agresivnich sil k ziskani pievahy
ve svité a kol vratit vyvoj mezinarod-
nich vztahl na cestu uvoliiovdni napéti.

Jednani sjezdu a jeho z&avéry jsou
piredmé&tem znacného zajmu a pozornosti
i v nasi CSLA. Je Zadouci se s nimi se-
znamovat a vyuZivat jich ke zkvalitiiova-
ni préace veliteli a odbornych néaéelniki,
politickych pracovnikid i stranickych, sva-
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zédckych a odborovych organizaci, na
viech stupnich veleni, u v3ech utvara,
jednotek a zatizenf v na$i armadé. Je nut-
né chéapat zejména jejich charakter, du-
cha a celistvost a v tomto sméru si osvo-
jovat globalni pohled na aktualni udkoly
budovani a obrany socialismu, ale zaro-
vell jich vyuZivat jako podnéty ke zkva-

litiiovani préce ve vojenskoodborné, poli-
tickoorganizaé&ni, ideové vychovné, mate-
ridlng technické a daldi praci, i v zdjmu
rozvijenf socialistickych vztahi. Ve spoje-
n{ s komkrétni aplikaci zavérd XVI. sjez-
du KSC se materidly XXVI. sjezdu KSSS
stavaji zdkladnou dlouhodobé orientace
nesi préce.

Usili soudobého antikomunismu o zostieni mezindrodniho napéti a narulovén
svétového revolu&niho procesu

Soudoby antikomunismus je hlavni ide-
ové politickd zbraii imperialismu v boji
proti hlavnim revoluénim sildm souéas-
nosti. Pfedstavuje jej souhrn agresivnich
politickych, ekonomickych, vojenskych a
ideologickych  prostifedkid, zaméfenych
proti komunistické ideologii a socialistic-
ké praxi. Jeho t&ZiSté tvoii antisovétismus.
TFidnf zdkladnou antikomunismu je svéto-
vi reakce, predevSim imperialismus. Od-
razi se v ném zajmy monopoli, vojensko-
primyslovgch komplexii, militaristickych
a neofasistickych kruhii apod.

Ve své militantni, hrubé a primitivni
podobé& usiluje antikomunismus o to, lik-
vidovat komunismus cestou ozbrojeného
nasili, zejména valkami. Toto nésili v pla-
nech i praxi antikomunismu hrédlo vZdy
vyznamnou roli. Agresivni sily imperialis-
mu tvofily a tvofi jeho hlavni oporu. JiZ
na XXV. sjezdu KSSS poukézal generdlni
tajemnik strany L. I. BreZnév na tuto sku-
te¢nost slovy: ,ZkuSenosti revoluéniho
hnuti poslednich Jet nazorn& ukdazaly, Ze
jsou-1i nadvlada moenopolistického kapita-
lu a jeho politiéti chrédnénci opravdu
ohroZeni, imperialismus se chopi vSech
prostredk®i a ziekne se i zdani jakékoli
demokracie.“ (XXV. sjezd Komunistické
strany Sovétského svazu, Svoboda Praha
1977, s. 29.)

Antikomunismus byl po druhé svétové
vilce povysen na uroveil statni politiky
a statni ideologie. Pronikd do vSech roz-
hodujfcich sfér vniténi i zahraniéni poli-
tiky kapitalistickych statt, do nejriizn&j-
Sich oblasti spoleenského Zivota. Rostou-
ci tendence k iilitarizaci, aktivizace va-
le¢nickych sil, nepochybné souvisi s ob-
tizemi, které kapitalisticky svét prod&lava,
ale rozhodujicim faktorem zesilené agre-
stvity imperialismu je pravé antikomunis-
mus. JestliZe sledujeme konkrétni projevy
«gresfivnl  podstaty imperialismu (napf.
v otdzce vojenskostrategickych koncepci
NATO, ristu vojenskych vydaji, hored-
ném zbrojeni, budovani vojenskych zakla-
den, ve vyvoji burZoaznich armad atd.),
ziskdvame ucelené&jsi obraz nejen o cha-
rakteru a intenzit® zbrojeni, ale zejména

o vojenskcstrategické zédkladn& antikomu-
nistickych plani.

Vojenskopolitickd problematika dneSka
se koncentruje predevSim k otazkam boje
proti vélce, za upevnéni miru. Tento pro-
blém tvoii dva neodlutitelné aspekty: boj
proti agresivnim planiim imperialismu,
proti odpiircim uvoliiovani napéti ve své-
t& a konkrétni opatifeni k upevné&ni obra-
nyschopnosti socialismu, k posileni miro-
vych sil ve svété.

Socialistické zemé& usiluji o uhajeni
procesu uvoliiovéni, o to ,dat mu ener-
gicky rytmus“ a dosdhnout, aby chytilo
»druhy dech“. Kapitalistické staty toto
tsili systematicky mail a snaZi se nejen
o néavrat k recidivdm studené valky, ale
zejména o uplatiiovani politiky ,z pozice
sily“, o prosazovani nadvlady a donuceni
viiéi jinym statim a néaroddm. Prostfed-
nictvim své vojenské politiky se pokouseji
vyvijet nétlak i na zemé& svétové socialis-
tické soustavy. Tato tendence zdkonité
zhorSuje vztahy mezi zem&mi a zvySuje
nebezpeci konfliktu.

Zv1ast zavaZnym nebezpetim pro své-
tovy mir jsou konkrétni akce imperialis-
tickych statd v wotdzkach jaderného vy-
zbrojovéni. NejenZe blokuji moZnost jed-
néni a dohod, které se tykaji strategic-
kych jadernych zbrani, ale jsou cestou
narudeni vojenské rovnovahy, pfredevsim
v Evrop& Z&mysl USA mit v tomto dese-
tileti k dispozici 200 mezikontinent4lnich
strategickych raket typu MX, plédn na roz-
misténi asi 600 americkych jadernych ra-
ket stiedniho doletu v zapadni Evropé&
(108 typu Pershing 2 a 464 stiel s plo-
chou drahou letu), orientace ma kvanti-
tativni a kvalitativni rozvoj strategickych
zbrani spolu s celkovou koncepci moder-
nizace a ,dozbrojenf“ je typickym rysem
v planu na ziskdni vojenskostrategické
pitevahy USA a NATO ve svété.

Mirova iniciativa socialistickych zemi,
vyjadfovand napf. jiz fadu let v deklara-
c.ch Politického poradniho vyboru &len-
skych statd VarSavské smlouvy, odhaluje
nebezpe¢né tendence, jeZ v mezindrodni
situaci vylvari politika imperialistickych



kruhd, ale zdroven piinasi konkrétni a
vécné néavrhy na zmirnéni napé&ti ve své-
ts. Vychazi z faktu, Ze zajem socialistic-
kych statl o zajisténi jejich obranyschop-
nosti a bezpetnosti, jejich kroky k zajis-
t&ni vnéjsich podminek pro realizaci eko-
nomického a socidlniho programu strany
a spole¢nosti, jsou v souladu s politikou
udrZzeni miru ve svété. Nase usili sméFuje
k tomu, Celit vojenskému vydirdni statd
NATO, udrZet vojenskou rovnovdhu ve
sv&ts, jit cestou sniZovéani ozbrojengych sil
a vyzbroje, pfedeviim v Evrop& Znamé
myslenky dokumentii komunistickych a
deélnickych stran o tem, Ze lidstvo je jiZ
unaveno Zivotem na hromadach zbrani, Ze
je tfeba jit cestou uvoliiovani ve vojen-
ské oblasti a odzbrojeni, jsou doprovéze-
ny i konkrétnimi kroky v tomto sméru,
které uskutetiiuje Sovétsky svaz. Zel,
u stati agresivniho bloku nenachézi tato
nase mirova iniciativa Zadouci odezvu,
spiSe naopak.

Opakovan& socialistické staty zduraz-
ituji, Ze neexistuje druh vyzbroje, ktery
bychom nebyli pfipraveni omezit & sniZit,
pfi dodrZeni zasady neohroZeni bezpec-
nosti Zadné strany. Jednoznacén& poukazu-
jeme na to, Ze ,Rozhodujictho pokroku
v zastaveni hore¢ného zbrojeni je moZno
dosdhnout. Musi v3ak byt vynaloZeno ves$-
keré usili k tomu, aby se tato moZnost
stala skutenosti“. (Deklarace ¢&lenskych
statd VarSavské smlouvy z r. 1978 — Ru-
dé pravo, 24. 11. 1978). PFi prileZitosti
25. vyroti vzniku naseho obranného spo-
ledenstvi Varsavské smlouvy v roce 1980
byly posouzeny nové nebezpefné tenden-
ce NATO, které smé&fuji k zostfenf napéti
ve svitd, zejména mové kolo horefného
zbrojeni. Navrhy jednat o uzavieni celo-
svétové smlouvy © nepouZiti sily, o zasta-
veni vyroby jadernych zbrani a o postup-
ném sniZovani jejich zé&sob aZ do jejich
aplné likvidace, o zdkazu vyroby novych
druht a novych systémi zbrani hromad-
ného nideni a o sniZeni vojenskych roz-
po&t, vyjadiuji obsah a sméry na$i mi-
rové iniciativy. Na opa¢né tendence v3ak
rozhodng& odpovidame: ,...pokud existuje
blok NATO a ve snaze o dosaZeni vojen-
ské prevahy i nadédle zvySuje sviij vojen-
sky potencidl, budou ¢lenské staty Var-
Savské smlouvy pfijimat viechna opatient
nezbytnd pro udrZeni své obranyschop-
nesti na potfebné drovni. Budou vidy
dbat o spolehlivou bezpetnost svych na-
rodd“ (Deklarace C¢lenskych statd Var-
Savské smlouvy z r. 1980 — Rudé pravo,
16. 5. 1980).

XXVI. sjezd KSSS posoudil novou situ-
aci v diisledku politiky agresivnich impe-
rielistickych sil. Vychéazi z mezinarodniho

pomé&ru sil ve svétg, odhaluje cile a cha-
rakter tzv. dvoji strategie NATO. Ukazuje,
#¢ AFfv&j8i ndvrhy k upevnéni mezinédrod-
n{ bezpe&nosti a omezeni zbrojeni, které
SSSR a daldi stdty na raznych drovnich
predkladaly, ziistavaji i nadale v platnos-
ti. Navrhy na konstruktivni dialog mezi
SSSR a USA, na zaveden! moratoria na
rozmisfovani novych raketovych jader-
nych prostifedkid stfedniho doletu v Evro-
pe, na omezeni vyroby ponorek, moderni-
zaci balistickgych raket a dal3i podobné
nédvrhy, nachéazeji ve svété znacny ohlas
L. I. BreZnév zdlraznil ve zpravé o ¢in-
nosti: ,Nyné&jsi vojenskostrategickd rovno-
vaha mezi SSSR a USA, mezi VarSavskou
smlouvou a NATO, slouZi objektivné za-
chovani miru ve svété, Neusilovali jsme
a neusilujeme o vojenskou pfevahu nad
druhou stranou. Takova naSe politika ne-
ni. Nedovolime v3ak také, aby byla tako-
va prevaha ziskana nad nami. Podobné
pokusy jsou naprosto bezperspektivni,
pravé tak, jako snaha jednat s nami z po-
zice sfly“ [Rudé prévo, 24. 2. 1981).

Vojenskopoliticka orientace imperia-
lismu nejen ohroZuje svétovy mir. Ma z&-
roveil vést k naruSovani svétového revo-
luéniho procesu. Dé&je se tak posunem
riiznych reakénich sil v dneSnim svété
smérem doprava, zesileni antikomunistic-
kvch, antisovétskych taZeni. V oblasti ide-
ologického piisobeni viibec, a zejména
v ideodiverzni ¢&innosti vedené proti so-
cialistickgm zemim, antikomunistické sily
5iFf mytus o ,sovdtské vojenské hrozb&“,
napadajf zahraniénf politiku socialistic-
kych statli a zvlastd opatieni k zajidtént
nasi bezpefnosti a ristu obranyschop-
nosti. Smysl podobného taZeni je nepo-
chybny: je zastiracim manévrem agresiv-
niho, antikomunistického. kursu soudobé-
ho imperialismu.

Spojitost mezi vojenskostrategickymi
koncepcemi USA a NATO a aktivizaci pro-
tisocialistickych sil ve svété je stdle vy-
raznéjsi. V podvratné ¢&innosti imperialis-
mu zaméfené na podkopdvani a naruSo-
vani sv8tovych revoluénich sil, predevsim
socialistického svéta, je vyuZivdna $iroka
Sk4la forem, metod a prostfedkii. Mezi
pimi ziskavaji dnes prioritu prostfedky
ozbrojeného nasili. Pro soudoby antiko-
munismus pfedstavuje vojenska sila na-
stroj tlaku na socialistické zem&, zalohu
v boji proti spolefenskému pokroku. Me-
zindrodni pomér sil a predev3im rist vo-
jenské sily statd VarSavské smlouvy Eini
agresivni tendence a plany imperialismu
stale iluzorng&j$imi. Nicméné jejich nebez-
pednost nelze prehlizet a v zajmu socia-
lismu a miru putno ptijimat rozhodné
opatien’.



Realizace ekonomického programu KSSS — cesta posilovéni ekonomickych zékladi
obranyschopnosti socialismu

Obranny potencidl socialistického sta-
tu je podmiiovdn jeho vojenskou silou.
Vojenskd sila statu vyjadfuje schopnost
vést valke pii maximalnim vyuZiti mate-
ridlnich a kulturnich sil spole&nosti. Vy-
tvari ji souhrn Fady potenciald (moralné
politicky, ekonomicky, vojensky, védecko-
technicky a daldi) a ptedstavuje sloZité
strukturalizovany systém s cilovym cho-
vanim. Pouze co nejpiesné&jSi kvantitativ-
ni a kvalitativni postiZeni jednotlivych
podsystémi ndm umoZni vytvéaret sipied-
stavu o konkrétni vojenské s’le. Je tieba
mit na védomi i existenci raznych ne-
kvantifikovatelngch aspekti  jednotlivych
potenciala.

Zaklady vojenské sily socialistického
statu se opiraji v podstat& o dva ¢&initele:
o charakter spoledenského zrizeni, které
odrazi dané vyrobni vztahy, a o ekono-
miku.

Ekonomické zédklady vojenské sily sta-
tu vyjadrfuji ekonomické moZnosti vedeni
valky i schopnost tyto moZnosti realizo-
vat. Tvofi materi4dln& technickou zaklad-
nu vedeni valky. Zahrnujf predevsim lid-
ské zdroje, vyrobni kapacity pramysluy,
zemé&d8&lstvi, dale surovinové, energetické
a palivové zdroje, dopravu a spoje a dal-
Si. Agregdtnim ukazatelem trovné ekono-
mickych zakladl vojenské sily statu je
ahrnny spoledensky produkt a ndrodni
dichod (v celkovém objemu a v piepoétu
na hlavu). Tim je vSak postiZen jen ram-
covy vztah mezi ekonomikou a valkou. Je
nepochybné, Ze hlub3i pohled na proble-
matiku vyZaduje sledovat fadu dalsich
aspekti jako: strukturu néarodniho hospo-
darstvi, védeckotechnicky potencial, pro-
duktivni prdace, mechanismus fungovéni
ekonomiky, droveii planovani a Fizeni,
kvalitu a efektivnost a dalsi.

Ekonomicka strategie KSSS vychazi
z Programu KSSS, prijatého na XXII. sjez-
du a rozpracovaného v nésledujicich sjez-
dech. Sméfuje k vytvafeni ekonomickych
piredpokladfi pro vzestup hmotné a kul-
turni drovné lidu, v zdjmu vSestranného
a harmonického rozvoje socialistické osob-
nosti. Vnéjsi aspekty budovani socialismu
a komunismu vyZaduji vé&novat potifebné
zdroje, sily a prostifedky k zabezpefovani
obrany, a proto musi byt ekonomicka pro-
blematika posuzovéna i v této souvislosti.
Z4avislost vdlky na ekonomice, na stupni
rozvoje vyroby, aéinnosti vyrobnich sil a
charakteru vyrobnich vztahli odhalil
B. Engels. V. L. Lenin zddraziiuje, Ze:
»Spojitost mezi vojenskou organizaci ze-
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mé a veSkerym jejim ekonomickym a kul-
turnim zfizenim nebyla je$td nikdy tak
uzk4, jako nyni.“ (V. I. Lenin, Spisy, sv. 8,
Praha 1954, s. 44.) Iylo obecné zavéry
plati i dnes, pfestoZe ve vztahu mezi eko-
nomikou a valkou do$lo k mnoha novym
jevam.

Zasadni zmény ve vztahu ekonomiky
a véalky a nové jevy v procesu ekonomic-
kého zabezpecovani obrany jsou respek-
tovany i v jednani XXVI. sjezdu KSSS. So-
vétsky lid vstupuje do nového desetileti
s odhodlanim uginit jej desetiletim hrdin-
skych pracovnich &ind a tusp&chd. Hlavni
sméry hospodaiského a socidlniho rozvo-
je SSSR na léta 1981 a% 1985 a na obdobi
‘do roku 1990 vymezuji konkrétni ekono-
mické dkoly jak z hlediska realizace so-
ciélné ekonomického programu strany, tak
ve vazbach k zajisténi obrany vzhledem
K moZnému vyvoji mezindrodni situace.

Rist ekonomickych zakladd obrany-
schopnosti SSSR  dokumentuji vysledky
hospodérského vyvoje v sedmdesatych le-
tech. Dynamicky rozvoj viech sfér a stra-
nek Zivota presvédtivé dokazuji statistic-
ké udaje. Jen za posledni rok desaté péti-
letky byl rast pramyslové vyroby 3,4krat
vetsi neZ celkovd primyslova vyroba za
viechny predvaleéné pétiletky dohroma-
dy. Uhrnny spoledensky produkt je dnes
proti roku 1940 vice neZ 14krat va&tsi. Vy-
razné se zménila struktura narodniho hos-
podafstvi ve prosp&ch rdstu novych pro-
gresivnich odvétvi. Jen za posledni dese-
tileti vzrostla produktivita prace témér
0 50 procent. Materidlné technickou za-
kiadnu SSSR charakterizuje vysokd tro-
veil vyrobnich sil.

Je tfeba mit na paméti, Ze ,véha“ jed-
noho procenta pfiriistku produkce je riz-
na. V minulosti byl ro&ni pfiriistek vyroby
pomérné velik§. V soudasnych podmin-
kach, vzhledem ke zna&nému vzristu ob-
jemu vyroby, je ponékud niZ$i. To viak
neznamenéa pokles dynamismu ekonomic-
kého rozvoje, protoZe tento je nutno sle-
dovat nejen v procentickém pfiristku
proti predchozimu roku &i pétiletce, ale
hlavné v absolutnich veli¢inach. Jedno
procento pfFirdstku primyslové vyroby
v roce 1960 predstavovalo 1 miliardu 574
miliond rubld, v roce 1970 jiZz 3 miliardy
743 miliénd a roku 1980 v.ce neZ 6 mili-
ard 190 miliénG rubld. (Komunist vooru-
Zennych sil, rof. 1981, &. 2, s. 20.)

Mimofadny vyznam z hlediska posilo-
vani ekonomickych zédkladi obranyschop-
nesti SSSR mé orientaci na intezifika&ni



faktory ekonomického rozvoje, predevsim
na védeckotechnicky pokrok, vysokou
kvelitu a efektivnost, ale i na Setrné a
hespodarné zachézeni se zdroji.

Pfedseda rady ministrii SSSR N. Ticho-
nov ve svém referatd zdiraziuje: ,V3e-
stranné zvySovéani efektivnosti vyroby je
principidlnim z&kladem nyné&jSiho hospo-
dé4rského rozvoje a nejdiileZit€jSim hospo-
datskopolitickym 1dkolem nyné&jsi etapy
budovéni komunismu.“ (Rudé pravo, 2.3.
1981.) Je =zFejmé, Ze kritéria ekonomic-
kych tspéchii se stidle vice posouvaji
k témto kvalitativnim aspektiim. Tato sku-
te¢nost je vyznamnd ekonomicky, politic-
ky, socidlné i vojensky, protoZe je pfimo
¢i zprostfedkované& spojena se soudobymi
aspekty vedeckotechnické revoluce ve vo-
jenstvi a irovni obranyschopnosti. V ris-
tn obranného potencidlu se né&které kvali-
tativnf stranky ekonomického rozvoje,
predeviim faktor védeckotechnického po-
kroku, stavaji dominantnim a limitujicim
ginitelem vojenské sily statu.

Zv1astni daleZitost v ekonomickém roz-
veji SSSR vibec a z hlediska obrany-
schopnosti zvlasté, mé& nepochybné& oblast
surovinové a palivoenergetické zakladny.

Je znamou skuteCnosti, e SSSR ma
velké zdroje a nesmirné potencidlni moz-
nosti, zejména v prostoru Sibife. VyuZi-
vani zdroji na vychod& a severu je vsak
spojeno s riustem ndkladi a dalSimi pro-
blémy. T&Zba plynu, ropy a dal3ich suro-
vin 2ze z&padni Sibite se presto stane
v tomto desetileti nepochybné ¢&initelem,
ktery silné ovlivni Zivot celé sovétské
spolednosti. Sta¢i uvést jen udaje, které
se tykaji ropy. Z této oblasti bylo v roce
19706 ziskéno 31 miliénd tun, roku 1975 jiZ
148 mili6nd. Projekt téZby pro rok 1985
predpoklad4a ziskat 38 az 395 mili6énd tun
pravé ze zépadni Sibife. Také cely pfi-
riistek t&Zby plynu v 11. pétiletce ma byt
ziskdn pravé v téchto oblastech.

Kriticky pohled na ngkteré obtize a
nedostatky v oblasti ekonomického roz-
voje je spojovan s tim, Ze jsou vytyfova-
ny konkrétni dkoly k jejich odstratiovani
a prekonavani.

Castou pri¢inou potiZi je to, Ze nejsou
plné prekonany tradice, ndvyky a setr-
va¢nost v préci, spojené s obdobim exten-
zivntho ekonomického rastu, s fazi eko-
nomického vyvoje, v niZ dominovala
kvantitativni kritéria asp&chi.. Zmeény v Fi-

zeni néarodniho hospodéafstvi, moralni a
hmotné stimulace, vyuZivani pfednosti so-
cialistické ekonomické integrace v ramci
RVHP, mobilizaéni charakter vyty€enych
programii a pfedeviim stranicky a poli-
ticky pristup k feSeni socidlnich, ekono-
mickych a vojenskopolitickgch problé-
mii — to v3e je z4roveii cesta rozvijeni
a upeviiovani obranného potencidlu SSSR.
,VZdyt prdvé v hospodéfstvi se tvori
zaklady pln&ni socialnich dkold, upeviio-
vani obranyschopnosti zemé&, zéklady ak-
tivni zahrani¢ni politiky,” uvedl ve zpré-
vé na sjezdu L. I. Brezn&v. Uroveifi, ten-
dence vyvoje, vyuZivani zdroji sil a pro-
stiedki, vazby na vné&jsi ekonomicky po-
hyb a celkovd ekonomicka slla a vyspé-
lost SSSR se promitaji do vojenskopoli-
tické problematiky dne3niho svéta. Eko-
nomicko-socidlni rozvoj sovétské spolec-
nosti se tak v $ir§ich dimenzich stava
faktorem udrZeni miru ve svété.

O

Sjezdova jednédni komunistickych a
délnickych stran jsou nejen pfileZitosti
k analyze dosaZenych vgsledki a hodno-
ceni pln&ni linie strany v rdznych oblas-
tech Zivota spole¢nosti. Jsou zéaroveii vy-
tyéenim daldich hlavnich postupli a smé-
riu v politickém, ekonomickém a socidl-
nim rozvoji spolenosti. Ve sjezdovém
jednani se odraZeji bezprostfedn&jsii per-
spektivnf 1dkoly, které spoletnost musi
fesit, aby realizovala program a cile, jeZ
si vyty&ila. Leninsky poZadavek jednoty
budovani a obrany socialismu mé na kaZ-
dém z téchto sjezdl svoji konkrétni po-
debu.

Je Zadouci, abychom na v8ech stupnich
veleni CSLA ve vSech utvarech, jednot-
kéch a zafizenich, zodpovédné& studovali
sjezdové dokumenty. ZkuSenosti SSSR a
KSSS, jejichZ teoretickym zobecn&nim je
i XXVI. sjezd KSSS, jsou pro nas zdirojem
pcudeni a inspiraci pro dalSi praci na
viech tusecich. Pfi rozpracovavani 2zave-
rd XVI. sjezdu KSC musime t&chto zkuSe-
nosti plng vyuZivat i pro zdokonalovéni
fidici, organizatorské, stranickopolitické
a ideové vychovné prace. Jedin& touto
cestou lze zabezpe&ovat plnéni vojensko-
politické linie nadf strany a pFispivat ke
zvySovani akceschopnosti a bojovnosti ar-
madni stranické organizace i ke splnéni
Gkolil, které nase armada pfed sebou ma.



