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Uplatnovani

principu védeckosti

v ¢innosti velitele

socialistické armady

JiZ Karel Marx upozoriioval na to, Ze
védu neni moZné chépat jen jako jednu
z forem spolefenského védomi, ale Ze se
stdle vice st4vd bezprostfedni vyrobni si-
lou. Dé&jiny vyvoje spole&nosti, zejména
déjiny vyvoje vedy a techniky, potvrdily
Marxova slova v plném rozsahu. Véda se
v podminkdch vé&deckotechnické revoluce
stava stdle vice nezbytnou souéasti vyrob-
nich sil spole¢nosti. Vyznam védy spodi-
vad mimo jiné v tom, Ze nabyva stédle vice
na charakteru univerzélnosti, Ze konec-
konct pronik4 do v3ech oblasti lidské ci-
vilizace. Tento proces se plné prosazuje
tudiZ i ve vojenstvi.

JestliZe vit&zstvi z ozbrojeném zapase
v drivéjSich epochédch bylo podmiiiovdno
takovymi faktory, jako je ekonomicky po-
tencidl, priznivé klimatické podminky, vy-
hodné zemépisné poloZeni, bohaté surovi-
nové zdroje, lidsky potenciél, systém vo-
jenské organizace vojsk, pak védecko-
technickd revoluce a jeji uplatnéni ve vo-
jenstvi postavila na jedno z prvnich mist
pozadavek védeckosti organizace a Fizeni
ozbrojeného zdapasu, podminéného vyso-
kym stupném vzdélanosti veliteld a vo-
jaka.

Mluvime-li o véd& a v&deckosti prace
veliteld a odborného néacelnika, méame
tim na mysli vyznam védy v nejSirSim
slova smyslu: gnoseologicky, metodologic-

Ky, ekonomicky, politicky i ideologicky,
ale i ulohu v&dy ve vyvoji spolecnosti,
vietn& zpé&tného vlivu spoledenskych pod-
minek na spoleensky a vé&deckotechnic-
ky pokrok.

Uplatiiovéani principu védeckosti v préa-
ci velitele v soudobém ozbrojeném zépa-
se m& dnes tak vyznamny vliv na vedenf
ozbrojeného zapasu, Ze Z&dny velitel si
nemiize dovolit jej nerespektovat. Dotyka
se v plné mife vSech dimenzi ozbrojené-
ho zépasu bezezbytku.

Mezi procesem naristani dlohy a
vyznamu védy ve vojenstvi na jedné stra-
né a procesem vzristajicich narokii na
védeckost v ¢&innosti veliteli a odbor-
nych n&celnikl na stran& druhé existuje
zékonity vztah. P¥i¢ina spocéiva v rychlém
hromadéni novych vé&deckych poznatkii
v riiznych oblastech poznéani, coZ vyZa-
duje jejich prub&Zné zachycovani, zpra-
covdvani, uspofddadni a vytvareni podmi-
nek pro jejich vysokou realizaéni uéin-
nost. Pfitom je nutné respektovat skuteé-
nost, Ze od neustadle naristajicich po-
znatkll jak jednotlivgych specidlnich véd,
tak i samotné vojenské védy nevede jed-
rnoducha, pfima cesta k jejich realizaci,
ale cesta mnohon&sobnym zplsobem
zprostfedkovana. V3Sestranna piipravenost
a schopnost velitele realizovat néaroky
soudobé v&dy je jednim z rozhodujicich
zplisobdi tohoto zprostfedkovéani.



Hlavni poZadavky na védeckost prace velitele a odborného né&&elnika

Védeckost zaujimé dileZité misto jak
v systému poznani velitele, tak z hledis-
ka vlivu tohoto poznéni na praxi bojové
¢innosti. Praktickd tdloha védeckosti od-
povidd stupni jejiho rozvoje, pronikani
dc védomi velitele, v jeji pfeméné v na-
vod k jedndni. Odivodn&ni tufinnosti vé-
deckosti je nutné spatfovat v tom, Ze je
nedilnou soucdasti vesSkeré Cinnosti velite-
le jak v miru, tak ve valce.

Védeckost nemiZeme chédpat jen jako
pouhy souhrn védomosti (vojenskych, vé-
deckych, technickych, politickych apod.).
Je aktivnim vyjadfenim vztahu velitele
k socialismu, k socialistické armadég, je-
jimu poslan?, jeji socidlni uloze. Védec-
kest tedy znamend uméni velitele ¢i od-
borného nagelnika opfit sumu znalosti,
které jsou pochopitelné nezbytné a vy-
chozi, o pevné& vybudovany systém pie-
sveédCeni, morélnich a estetickfch norem.
Védeckost tudiZ tvoli takovy zaklad ¢&in-
nosti  velitele ¢i odborného nacelnika,
ktery ve svém dusledku determinuje jehc
vesSkerou ¢innost.

Védeckost umoZiiuje poznéavan! zakoni-
testi ozbrojeného zapasu jako spolecen-
ského procesu. Socialistickd vojenskd vé-
da a socialistické vojenské uméni pro
velitele neznamend jen jejich pochopeni,
jejich interpretaci, ale zahrnuje i védo-
mi jejich odpov&dnosti viiéi socialistické
spole¢nosti, védomi toho, jak bude je-
jich vysledkl vyuZlvat.

Poznéni ozbrojeného zapasu je moZné
cestou hlub8iho poznéni jeho dialektic-
kych souvislosti. Védecké poznéni se ne-
miiZe zastavit u pravd uZ jednou objeve-
nych. VyZaduje sice plné vyuZiti ziska-
nych poznatkli o ozbrojeném zépase (ze-
jména proto, Ze poskytuji stavebni kdamen
pro nové poznéani), soucasné v3ak nuti
reagovat na nové souvislosti a vztahy,
které vznikly v disledku zmén v techni-
ce a organizaci vojsk i zmén v poméru
sil (ekonomickych, politickych i vojen-
skych].

V procesu osvojovani si ozbrojeného
z4pasu cestou jeho odraZeni, zobrazovani
a reprodukce spojené se sledovanym ci-
lem — tj. jeho pietvoreni podle vlastnich
piedstav a potfeb — je moZné a konec-
koncidi nutné vyuZit té metody, kterd nej-
raciondlnéji zachycuje razné alternativni
mozZnosti vyvoje ozbrojeného zépasu.

PoZadavek zvé&de&t&ni Cinnosti velitele
neni moZné naplnit, nebude-li velitel re-
spektovat skutecnost, Ze zvySujici se na-
roky na Fizeni jednotky, ttvaru &i svazku
at jiZ v miru, &i v bojové ¢innosti je moz-
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né realizovat pcuze za pouZiti adekvatni
metody zkouméni — metody materialis-
tické dialektiky. Osvojeni si materialistic-
ké dialektiky jako obecné teorie a meto-
dy zkoumani jevli a procesii objektivni
reality je ptedpokladem védeckého uplat-
néni specialnich metod, pouZivanych jed-
notlivgmi védami. Uplatiovani jak obec-
nych nietod zkoumaéni, které nam posky-
tuje materialisticka dialektika, tak i spe-
cialnicl: metcd, které jsou vlastni kaZdé
specialni v&dni discipling, nas nuti ne-
spokojovat se s dosaZenym, ale vidét
perspektivu. ,ZdaleZi hlavné na tom, aby-
chom se nespokojovali s tim, co umime,
gemu ndas naucily diivéjsi zkusenosti, ale
abychom 3li stij co stdj dal, kladli si
stij co stiij vy$8i a vy3Si poZadavky, pfe-
chazeli bezpodmine¢né od snadné&jsich
ukold k obtiZn&j$im. Bez toho neni moz-
ny vibec Zadny pokrok..."“ (Lenin, V. L:
Spisy, sv. 28, Praha 1959, s. 193.)

Cim vice velitel a odborny naéelnik
vyuzivd ve své ¢innosti védy, zejména veé-
deckych metod analyzy socidlnich jevi,
tim hloub&ji a vsestrannéji miZe tyto jevy
posuzovat, hodnotit a piijimat realné za-
very a opatieni pri fizeni konkrétni bo-
jové ¢innosti.

Pro velitele socialistické armady ma
nesmirny vyznam obecny metodologicky
poZadavek, ktery zdiraziioval V. I. Lenin,
Ze ,Heslo boje nemiZe razit ten, kdo ne-
zkoumda naprosto podrobn& kaZdou jed-
notlivou formu tohoto boje, kdo jej nesle-
duje krok za krokem ptri pfechodu z jed-
né formy v druhou, aby dovedl v kaZidém
daném okamZiku uréit situaci, nespousté-
jo se zietele obecny raz boje, jeho obecny
cil...“ (Lenin, V. L: Spisy, sv. 1, Praha
1951, s. 341—342.)

Respektovani principu konkrétnosti po-
znani plati tedy bezezbytku pro v3echny
velitele a odborné néacelniky. Je objektiv-
ni nutnosti prozkoumat dikladn& jednot-
livé formy ozbrojeného zdpasu, jednotli-
vé jeho vyvojové faze diive, neZ zacne-
me s generalizaci a zobeciiovdnim, s for-
mulaci obecnych zé&konitosti ozbrojeného
zapasu. Na druhé strané znalost téchto
obecnych zakonitosti umoZiiuje veliteli
daleko piesn&ji a konkrétné&ji analyzovat
jednotlivé formy bojové ¢innosti a nalézat
adekvatni metody veleni.

V souvislosti s ristem dynamiky vé-
deckotechnického rozvoje ve vojenstvi se
zvy$uji adekvatnd poZadavky na celko-
veu kulturni droveil velitele a odborného
nacelnika. Vé&deckost v cinnosti velitele
v podm'nkdch vé&deckotechnické revolu-



ce ve vojenstvi znamend jednak rist né-
rckdi na jeho vSestrannost, jeho univer-
zalitu, jednak hluboké proniknuti do spe-
cifiky ozbrojeného zépasu a zvladnuti té-
to specifiky s profesiondlni zruénosti.
Rozpornost mezi univerzalitou a profesi-
onalitou je jen relativni. Jedno totiZ pod-
miiuje druhé. Aby velitel zvladl fFizeni
ozbrojeného zépasu na vysoké profesio-
nalni drovni, musi byt univerzalni, tj.
zvladnout obecné  zékonitosti vyvoje
ozbrojeného zapasu, obecné tendence v§-
veje jeho instrumentdlni strdnky a moz-
nosti jejiho vyuZiti apod. Védeckost z to-
hcto pohledu znamend uméni velitele
vyuZit tohoto ,univerzalnfho rozhledu“,
tohoto ,univerzdlniho pristupu“ v prak-
tické cinnosti pfi veleni vojskiim.
Pokracujici proces sv&tové proletdiské
revoluce a jemu podFizeny proces védec-
kctechnické revoluce, soudoby stupen
ovladnuti pfrody a spole¢nosti ¢lovékem
a zachyceni jeho rozpornosti, otdzka mis-
ta a ulohy socidlniho nasili v Zivoté dnes-
n{ spole¢nosti, problémy valky a miru
v souCasné etapé vyvoje spolenosti, otaz-
ka mista a ulohy ideologického boje pro-
bihajiciho na pozadi tridniho stfetavani
sil pokroku a reakce — to vie jscu
otdzky, které maji vyrazné svétonazorovy,
metodologicky i ideologicky charakter.
Jsou to otézky, které mnezbytné vstupuji
do kaZ*dodennfho Zivota veliteld v3ech
stupiiti. Jejich pochopeni a zvladnuti de-
terminuje vychovny proces veliteli a od-
bornych nacelniki jiZ v hlubokém miru
a umoZiiuje jim Fidit ozbrojeny zapas na

disledn# vé&deckém zakladé v pripad#
valky.

Na$Se arméda, jejimZ cflem je zabezpe-
¢eni obrany budovéani rozvinuté socialis-
tické spole¢nosti a splnéni internacionéal-
niho poZadavku obrany celého socialistic-
kého spole¢enstvi, miZe splnit své posla-
n: jeding tehdy, jestlize velitelé a odborni
nécelnici soustavné rozvijeji védecky své-
tovy mazor u svych podrizenych, jestliZze
trvale formuji moralné politicky profil
vojaka, jestliZe piisobi soustavné na for-
movani jeho duchovniho Zivota, jestliZe
dovedou ziskat své podrizené pro jejich

aktivni, bezprostiedni ucast na trvalém
zdokonalovani jejich bojového mistrov-
stvi.

Smyslem veSkeré ¢innosti velitele a od-
borného nacelnika je, aby uéil vojaky
mcdernimu zplsobu vedeni boje véetné
toho, aby chéapali dynamiku vyvoje vo-
jenstvi, tj. nové podminky boje a z nich
vyplyvajici poZadavky na vsestrannou od-
bornou, technickou i politickou pfiprave-
nost.

V socialistické armédé jsou vysledky
bejové pripravenosti jednotlived i celych
jednotek podmin&ny novymi spolecensky-
mi vztahy, které od veliteli vyZaduji
kcemplexni pristup nejen k tukolim, ale
i k lidem. Jediné tak je moZné splnit po-
Zadavek komplexniho feSeni materialné
technickych, organizdtorskych, politic-
kych a ideové vychovnych otdzek ve vzta-
hu k poZadavkiim na vedeni ozbrojeného
zapasu v podminkach védeckotechnické
revoluce.

Plnéni poZadavku védeckosti

Rizeni a organizace ozbrojeného zépa-
su, nutnost rychlého vyuZivani vysledki
védeckotechnické revoluce ve vojenstvi,
spolu s feSenim sloZitych otdzek vedeni
bojové &innosti klade vysoké néroky na
kvalitu a uroveil pFipravenosti veliteld a
odbornych néacelniki.

Kolem otazek rozvoje védy a techniky
v souvislosti s hledanim dokonalejsi sou-

stavy pripravy vysoce kvalifikovanych
kédrii se rozviji nekompromisni boj
v radmci obou protikladnych spolecen-

skych soustav. Z vojenskopolitického, ide-
ologického, vojenskoteoretického i vo-
jenskopraktického hlediska je naprosto
ziejmé, Ze soustava, kterd vytvoii doko-
nalej3i podminky pro plny rozvoj védec-
kctechnické revoluce a organizuje doko-
nalejSi veédeckotechnickou, politickou a
odbornou piipravu vojenskych kadri,
ziska prevahu v této oblasti.

Pri této pfileZitosti upozoriuji na to,

Z¢ v oblasti vyuZivani poznatkl, zejména
piirodnich a technickych véd ve vojen-
stvi je nutné postupovat radikéiné. Neni
moZné se ohliZet na to, zda ten &i onen
objev &i technicky vyndlez spatiil svétlo
svéta na Vychodé & na Zapadé. Okamii-
té¢ vyuZiti daného objevu ¢i vynélezn
v podminkéach rychle rozvijejici se védy
a techniky je prikazem dne. V. I. Lenin
ostfe bojoval proti tém, ktefi odmitali
pievzit pokrokové prvky minulosti, i proti
tém, kteff odmitali vyuZit znalosti burZo-
aznich odbornikii v ekonomické, technic-
ké i vojenské praxi. Lenin ukazoval, Ze
nihilisticky pfistup v této oblasti je ve-
lice 3kodlivy.

Védeckotechnicka revoluce ve vojen-
stvi pirinadsi nepfetrZité zmény v techno-
logii, v Fizeni a organizovani ozbrojené-
lio zépasu. Za této situace se jevi jako
nezbytné uvést do souladu védu a tech-
niku s potiebami vojenské praxe. Stejné
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oviem plati, Ze je nutné uvést vojenskou
praxi do souladu s dynamicky se rozvije-
jici v&dou a technikou.

Cely tento proces klade nepomérné
vysoké naroky na v3estrannou priprave-
ncst veliteld a cdbornych néacelnikid. Dav-
no minuly doby, kdy k veleni stacily usté-
lené zpisoby mysSleni, technologické po-
stupy pfFi, vedeni ozbrojeného zdpasu
i ustdlené formy a metody fizeni ozbroje-
ného zdpasu.

Véda a technika dala v soucasnosti
vojenstvi nebyvaly pohyb — dynamikn,
dfive nepfedstavitelnou. Za této situace
jen ,femeslnd zrucnost“ a zkuSenost ve-
litele pri rizeni bojové &innosti zdaleka
nestall. Ak&ni radius poznani se musi
nezbytné rozsitovat, zejména cestou zvlad-
nuti nejmoderné&jSich poznatki védy a
techniky. Ozbrojeny z&pas vyZaduje, aby
byl opfen o védecky a technicky zéklad.

Veliteli nezbyvd — chce-li dostat proces
Fizeni a velenf ozbrojeného zapasu na
soudobou uroveii — neZ zn4sobovat své

sily a schopnosti cestou trvalého dopliio-
vani svych poznatkd novym, kvalitativné
vyssim poznanim.

Pii reSeni této otadzky nemidZeme vy-
chazet pouze z pragmatického hlediska
bezprostfedni potreby. Musime brat v tva-
hu zejména perspektivy vyvoje védy a
techniky ve vojenstvi. Proto poZadavek,
aby poznéni velitele bylo opfeno o solid-
ni védecky zédklad a jeho nepfetrZité do-
pliiovani je poZadavkem, ktery je plné
v souladu s tendenci moderniho vyvoje
védy a techniky, ale i s poZadavky trvalé-
ho zvédeftovani obsahu i forem vedeni
a Fizeni ozbrojeného zéapasu.

V této souvislosti vystupuje pred ve-
liteli a odbornymi nacelniky se v3i nalé-
havosti do popfedi problém, jak harmoni-
zovat zvy3ujici se ndroky na poznéani, na
roz§ifujici se okruh nezbytnych informaci
s jeho vlastni schopnosti zvladnout tyto
informace a uvést je do souladu s kritic-
kym deficitem €asu, ktery ma k dispozici
pro své rozhodnuti.

Splnéni poZadavku v&deckosti velite-
lem a odbornym néadelnikem znamené ve
SVé podstaté dostat se pfes hranice em-
pirismu a pln& rozvinout tvirdi mysleni,

Védeckost znamena prekroceni hranic
b&Zného poznani, vlastniho tzv. zdravému
rozumu, coZ ve své podstat® znamena vy-
jit bezpodmine¢né za ramec jiZ vzpomina-
ného empirismu. M. V. Frunze k tomu
kdysi poznamenal:* ,...i kdyZ nehodl4-
me vytvoft né&éjaké neménné, zkamenélé,
neustdle platné poucky, pfece jen musi-
me v obklopujicim nas viru hledat stejno-
redé jevy, sjednotit je v jediny celek a
snaZit se tyto jevy, které nas obklopuji,
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spravné pochopt, jinak se pfed nimi ztra-
time a nevyzname se v nich, ziitime se
do oblasti Skodlivého empirismu. Otdzka
nezbytnosti vyhledat jisté zobeciiujici mo-
menty je otdzkou zcela FeSitelnou, zdkoni-
tou a pfirozenou..."“ (Frunze, M. V.: Vy-
brand dila, Praha 1953, s. 167.)

Védeckost vyZaduje od velitele a od-
borného nacelnika, aby se opiral o syste-
maticky vybudované poznéni a sdm své
pcznani maximélné systematizoval. Syste-
matizovat poznatky o ozbrojeném zéapase
znamend umét tyto poznatky klasifikovat,
logicky je uspofaddvat a tim odhalovat
obecné v jedinetném a zvlaStnim. Teprve
na tomto zdkladé miZe velitel s max:-
malni védeckou pfesnosti jednak pocho-
pit a vysvétlit podstatu ozbrojeného za-
pasu, jeho zdakonitosti, zejména z&koni-
tosti vyvoje ozbrojeného zépasu, jednak
analyzovat specifické projevy zakonitosti
ozbrojeného zéapasu v jeho konkrétnich
projevech, tj. v obsahu a form& dané bo-
jové ¢innosti. Navic védecké poznani
wmnoZiiuje veliteli nejen poznat podstatu
ozbrojeného zépasu, nejen vysvétlovat je-
ho obsah, ale redlné predvidat jeho moZ-
ny vyvoj.

Velitel vSak nemtZe (ani kdyby chtél)
plné a bezezbytku pfekrocit hranice b#&Z-
ného veédomi a pohybovat se vyluéné
v mezich teoretického védomi. Dokonce to
neni ani nutné, ani Zadouci. Mezi béznym
a teoretickym vé&domim existuje totiZz Gz-
ky vztah. B&Zné v&domi ve spojitosti s te-
oretickym v&domim umoZiiuje velitelt
adekvadtné reagovat na konkrétni situaci,
zachycovat jevy a procesy, které se ode-
hrdavaji v prib&hu ozbrojeného zapasu
v daném okamZiku. Velitel si v3ak musi
byt neustdle védom toho, Ze samo bdZné
poznéani je nelplné, utrZkovité, Ze neni
s to zachytit ve§kerou sloZitost souvislosti
a vztahi, které jsou vlastni procesiim pro-
bihajiciho ozbrojeného zéapasu.

BéZné poznani, o které se velitel opira,
je svou povahou konzervativni zejména
proto, Ze je piredevSim vysledkem indivi-
dualni zkuSenosti. Proto plati, Ze i kdyZ
toto poznéni je schopno zachycovat kon-
krétnosti ozbrojeného zé&pasu, chybi mu
fakticky jistd davka Kkritické sebereflexe.
Velitelé byvaji maklonéni tomu, vydé4vat
tuto svou zkuSenost za jedind moZné a
tudiZ pravdivé zobrazeni ozbrojeného za-
pasu a neziidka vyvozuji z této zkuSenosti
obecné soudy a piijimaji obecné zavéry,
které vSak maji nutné& charakter ptibliZ-
nosti a neuréditosti. V&decké zobecné&ni a
generalizace nejsou moZné bez piekrodeni
hranice béZného, empirického poznéani,
bez teorie.

Védeckost znamen& vSestranny a sou-



stavny rozvoj tviréiho mysleni velitele.
Tvaréi mySleni v3ak vyZaduje nespoléhat
na moZnosti a schopnosti tzv. ,zdravého
rozumu®, ktery je svou povahou vidy jed-
nostranny a omezeny. Tviréi mysleni je
svou podstatou vZdy dialektické. To zna-
mend, Ze zachycuje vSestrannost jevil, je-
jich vzdjemnou souvislost a podminénost,
jejich vyvojovou tendenci. M. V. Frunze
upozoriioval na to, Ze ,Rudy velitel se
musi nauéit dokonale ovladat onu meto-
du mysleni, ono umeéni rozboru jevi, kte-
ré skytad marxistické uleni. Podstata této
metody spodivd v tom, Ze pro nas nemiiZe
byt nic absolutniho a ztrnulého; vSechno
je v pohybu a vSechno se méni a kazdého
prostiedku, kaZdé metody je moZno v jisté
situaci pouZit. Velitelovo uméni se projevi
v dovednosti, jak vybrat z mnohotvar-
nych prostfedki, které ma k dispozici, ty,
které pfinesou za dané situace a v dané
chvili nejlep$i vysledky“. (Frunze, M. V.:
Vybrané dila, Praha 1953, s. 159.)

Z hlediska ozbrojeného zapasu je ta-
kovy tviré{ zpidsob mySleni velitele vy-
znamnym predpokladem vé&deckého po-
chopeni zakonitosti vyvoje ozbrojeného
zapasu, jakoZz i schopnosti Fidit bojovou
¢innost na urovni soudobé védy a techni-
ky. Pritom musime vzit v dvahu, Ze dany
stupeii rozvoje védy a techniky klade sta-
le vétsi naroky na objem a rozsah znalos-
ti velitele, k jejichZ zvladnuti ma k dis-
pozici stale relativng men3i tasové rezer-
vy. Tim vice vystupuje potieba zvySeni
intenzity a produktivity zvladnuti novych
vieobecnych a specidlnich vojenskych po-
znatkl. V soucasné fazi vyvoje vojenstvi
nevystupuje do popredi uZ jen poZadavek
rozvoje tvaréfho mysleni velitele v obec-
né roving&, ale objektivni nutnost takové-
ho tviréiho mysSleni, které v maximéalni
moZné mife povede ke zvySeni efektivity
celkové ¢innosti velitele pfi vedeni bojové
¢innosti.

Vyraznym rysem vé&deckosti je cilevé-
domost v préci velitele a odborného na-
¢elnfka. Velitel ma u svych podiizenych
autoritu tehdy, ma-li jasny obraz o sou-
¢asném stavu jednotky a ma-li pomé&rné
piresnou piedstavu o vyvoji bojové situa-
ce. Podkladem jsou zejména ziskand a
ovéfend fakta, kterd velitel dostava. Ve-
litel musi vychézet pii fizeni jednotky
z faktl, nejen z moZnosti, které se nabi-
zeji. Proto je nutné, aby za zédklad své
¢innostt bral zejména pfisné& a nesporné
dok4zané fakta. PIn& plati slova V. I. Le-
nina, Ze ,Je treba pokusit se vytvorit

z pfesnych a nespornych faktd takovy zéa-
klad, o ktery by se bylo moZné opirat...
Aby to byl skutetny zédklad, je tfeba brat
nikoli jednotliva fakta, nybrZz cely souhrn
fakti o zkoumané otazce bez vyjimky, ne-
bot jinak nevyhnutelné& vznikne podezie-
ni, a to opravnéné podezieni, Ze fakta by-
la zvolena nebo vybrédna libovolnég, Ze se
misto objektivni spojitosti a vzajemné za-
vislosti historickgch jevi v jejich celku
piedklada subjektivni ,sldtanina, ktera
mé asi ospravedlnit n&co nekalého...“
(Lenin, V. l.: Spisy, sv. 23, Praha 1959,
S. 288—290.) Uméni nalézat podstatna
fakta rovna se ,umét najit v kazdé zvlast-
ni situaci onen 2zvlaStni ¢ldnek Fetdzu,
ktery je tfeba uchopit, aby se udrZel
cely Tet&z a aby se dikladn& prFipravil
piechod k dal¥imu ¢&ldnku.” (Lenin, V. L:
Spisy, sv. 27, Praha 1962, s. 269.) Pred-
stava velitele vybudovana na ovéienych
faktech a opfend o metodu hlavniho &léan-
ku nemusi pak zabihat do nejmenSich
podrobnosti, musi vSak byt redln4, tzn.
co nejadekvatné&ji zachycovat pravd&po-
dcbny vyvoj boje a dlohu a misto jednot-
ky, tutvaru ¢i svazku v budouci ¢innosti.

Velitel odpovidad za to, Ze zorganizuje
veSkeré prostiedky, které méa k dispozici
k tomu, aby svou piredstavu o budouci
¢innosti jednotky proménil v redlnou sku-
tecnost. To predpoklddd vyvinout Cinnost,
zaloZenou na védecky podloZeném stano-
veni cili bojové &innosti a pldnd ke spl-

néni jejich realizace, vcetn& stanoveni
zpisobli a¢inného splnéni stanovenych
cila.

Védeckost Fizeni boje vyZaduje od ve-
litele stanoveni jasnych a Kkonkrétnich
cilt, pfitom vSak nepostradajicich patfic-
ny rozmach a dosah. Nizké cile a zaméry
nejsou dostate¢nym stimulem pro podii-
zené. Velitel miZe podnécovat podiizené
jen tehdy, ma-li jasnou pfredstavu o tom,
¢eho chce dosahnout, jsou-li jeho cile
jasné vyjadreny a poskytuji-li dostate¢ny
prostor pro rozvinuti aktivity a iniciativy
kazdého podiizeného.

Podstata v&deckého pfFistupu velitele
spo¢ivd v tom, Ze je zaloZen na schop-
nesti mit jasny obraz o tom, ¢eho je tie-
ba dosdhnout, v&etn& ujasnéni si, co je
dosaZitelné a uskuteCnitelné. Dale zdavisi
na pifesném a promyS$leném stanoveni
zpiisobli bojové ¢&innosti, pomoci nichZ je
moZné dosdhnout Zadouciho vysledku, sta-
noveni prostiedkli, které je nutné mit
k dispozici a které z nich budou pouZity,
aby bylo moZné realizovat sledované cile.



Cely ozbrcjeny zédpas je dnes v podsta-
té zaloZen na vyuZiti védy, je jakousi apli-
kaci v&dy ve vojenstvi. V procesu védec-
kctechnické revoluce je kazdd forma bo-
jové Cinnosti, kaZd4 stranka ozbrojenéhc
zdpasu a ozbrojeny zépas jako celek do-
slecva protkédn lidskym védénim. Funkce,
kileré velitel i vojdk v ozbrojeném zépase
plni, maji charakter aplikace veédeckych
pcznatki. Samotny ozbrojeny zéapas i ve
své modelové, potencidlni podobé (taktic-
kych ¢&i velitelsko-$tdbnich cviteni) tvofri
jakousi vyzkumnou laboratof.

V disledku rostoucich poZadavki na
ozbrojeny zépas se méni vztah mezi ve-
liteli a odbornymi né&c¢elniky na jedné
stran& a védou a technikou na druhé
strané. Jestlize v obdobi motorizace valek
stdla otazka tak, co je schopna véda dat
veliteli, resp. do jaké miry je pripravena
»poslouzit® v procesu bojové &innosti, dnes
stoji otdzka ponékud jinak. Do jaké miry je
velitel a odborny nacelnik schopen osvo-
jit si vysledky védy a uplatnit je ve vSech
zdkladnich oblastech vojenstvi. Cili, do
jaké miry je schopen zachytit tu skutet-

nost, Ze véda se stava stdle vice bezpro-
stiedni vojenskou silou a do jaké miry
dokéZe velitel ¢i odborny nécelnik na tu-
to skutecnost reagovat. Jingmi slovy: do
jaké miry se poZadavek védeckosti stal
zédkladnim vychodiskem, ale i Kkritériem
jeho odborné, technické i politické pfi-
pravenosti a na nit navazujici konkrétni
¢innosti. Tam, kde chybi ona pfiprave-
ncst velitele, tam, kde nejsou vytvoleny
vSechny objektivni, ale zejména subjektiv-
ni podminky a predpoklady pro plné vyu-
Ziti védy v teorii i v praxi, tam véda a
védeckost nemiize zapustit své koteny.

VyuZiti védeckych poznatki, jakoZ
i uplatnéni védeckosti v ¢innosti velitele
a odborného nacelnika nutné zhodnocuje
vysledky jeho prace. ZvySuje se efektiv-
nest prace velitele, coZ se velmi markant-
né projevuje v procesu veleni a Fizeni.
Védeckost, kterou uplatiiuje velitelsky
sbor socialistické armdady, predstavuje
v procesu fFizeni ozbrojeného zapasu vy-
znamny dynamizujici faktor, ktery je jed-
nim ze zdrojii védeckotechnického pokro-
ku ve vyvoji socialistického vojenstvi.



