Podplukovnik PhDr. Jifi Hfebitek

Uloha lidovych mas

ve valkach souc¢asné epochy

Marxovo konstatovani, Ze ,lidé jsou au-
tory i herci vlastnfho dramatu“ (Marx, K.:
Bida filosofie, Praha 1948, s. 87) nejvy-
stizné&ji zachycuje dé&jinnou tlohu lidovych
mas, jejich aktivni tviréi &innost. Bohu-
Zel ne vZdy slouZila ona nesmirnd &innost
lidu ve prospéch lidu samého, ve prospé&ch
védeckotechnického a socidlniho pokroku
lidstva.

Déjiny zaznamendvaly a dosud zazna-
menavaji hlubokou rozpornost dé&jinotvor-
ného procesu. Vladnouci tfida vZdy usilo-
vala o to, aby ¢ast tvofivé préce lidu by-
la pouZita proti jeho vlastnim z&jmim a
na druhé strang, aby slouZila k upevnéni,
obhajob& a rozsifeni zajmi vykofistova-
telskych tiid. Lidové imasy byly a dosud
jsou nuceny vytvafet takové materidlni
statky, které slouzi vyhradn& k destrukci
materidlnich a kulturnich hodnot a k hro-
madnému ni¢eni lidskych Zivotil.

I valky se staly (nikoli z viile lidu)
soufdsti dé&jinného vyvoje spole&nosti
v podminkdch vykofistovatelskych, tiidné
antagonistickych spole¢nosti, jako jejich
zdkonity produkt. Lidové masy — tvirci
déjin — se jako manipulované objekty
vladnoucich vykofistovatelskych t¥id sta-
vaji v déjindch nejen tvirci vojenské tech-
niky, ale i pfimymi aktéry vdale¢ného de-
struktivniho procesu (coZ ve své podstats
podporuje jejich prirozené dé&jinotvorné
uloze), do kterého byly proti své viili vta-
Zeny.
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BurZoazie vidy vid&la v lidu pasivni
pfivések, prosty objekt dé&jin a sebe sama
jako rozhodujiciho déjinotvorného ¢initele,
jako rozhodujici subjekt dé&jin. Veskeré
své cile, ¢innost a prostfedky sméfujict
k naplnéni t&chto cfild, povaZuje za pfiro-
zené a naprosto nezbytné. Z tohoto hle-
diska je valka pro burZoazii onim nezbyt-
nym ¢&initelem, & nezbytnou soutdsti d&-
jinného vyvoje spolecnosti. Valka je pro-
sttedek, pomoci n&hoZ mé byt doséZeno
mocenskopolitickgch cilii vykofistovatel-
skych tFid. Lidové masy maji slouZit jako
nastroj (pokud moZno poslusny) k prosa-
zeni egoistickych z4jm militantni burZo-
azie.

Marxistim nebylo nikdy lhostejné, ja-
kou dlohu sehréavajf lidové masy v tak vy-
znamném spoletenském jevu, jakym je
valka. Vznik materialistického pojet{ de-
jin a spolu s tim i odhaleni skuteénych
pri¢in vdlek umoZnilo védecky analyzovat
tu Kkterou valku, bylo moZno uréit jeji
charakter a na zékladé toho stanovit i po-
mér lidovych mas k dané vélce.

Pro stanoveni postoje lidovych mas
k védlce maji samoziejmé vyznam cCinitelé
jak objektivni, tak i subjektivni povahy.
UmoZiiuji totiZ lidovym masdm zaujmout
k dané valce skute¢n& uvédomély (a ne
Zivelny) postoj. Kromé& toho, ve sféfe sub-
jektu mize byt vyjasn&na podstata vélky
a povaha objektivnich faktor v dané kon-
krétni valce. Teprve tehdy, kdyZ lidové



masy znaji charakter vdlky, cile, které se
valkou sleduji, kdy si pln& uvédomi, za
jaké spoletenské ziizeni maji jit bojovat,
teprve tehdy mohou — za piredpokladu,
7e existuje subjekt, ktery je schopen lido-
vé masy organizovat a vést — zaujmout
uvédomeély a jednotny postoj k dané vélce.

Marxismus vychéz{ z toho, Ze jsou-li
dany objektivni podminky, pak nastupuje
tloha subjektu jako rozhodujiciho ¢initele
realizace téchto podminek. Pfi stanoveni
ulohy lidovych mas ve vélce, zejména pii
stanoveni poméru lidovych mas k dané
valce hraje subjektivni faktor vyznamnou
dlohu.

Obecné mbZeme fFici, Ze tloha lidovych

mas vzristd v jednotlivgych oblastech Zi-
vota spole¢nosti tak rychle, jak roste poli-
tickd zralost mas, jejich uv&domélost a
organizovanost. Organizovanost a uvédo-
meélost jsou v3ak faktory, které nemohou
vzniknout Zivelnd, nybrZ musi byt vnase-
ny do mos zven&i. Tuto dlohu miZe di-
sledn® plnit pouze marxisticko-leninskd
strana.

Plati-li obecn&, Ze pouze lidové masy
vedené délnickou tfidou v ¢&ele s jejim
piedvojem, marxisticko-leninskou stranou,
jsou hybnou silou vyvoje spoleénosti, pla-
ti to i pfi studiu dlohy lidovych mas ve
vdlce a pfi stanoven{ poméru mas k vél-
ce a miru.

Zkugenosti prvni a druhé svétové védlky

V souvislosti s ob&ma svétovymi valka-
mi se uvadi masovost jako jeden z vy-
znamnych rysi, odliSujfcich charakter téch-
to valek od vélek pfedchozich epoch. Uva-
di se, Ze tyto valky vstoupily do Zivota
celgch nérodi, tim Ze se staly vpravdé
svétovymi.

Rys sv8tovosti u obou vélek byl dén
m. j. vtazenim v podstaté vSech imperia-
listickych velmoci (a v druhé svétové val-
ce dokonce vtaZenim tehdy jediného so-
cialistického statu) a rady daldich narodii
a stath do valky, rozsahem véale¢nych ope-
raci, masovym nasazenim sil a prostied-
k& apod. Presto tyto védlky jesté probihajf
v podminkéach, které umoZiiujf fadé statd,
ndrodd i obyvatel stat tak fikajic mimo,
v roli ,nestranného pozorovatele“, ¢&i to-
ho, koho se tento jev dotykda jen ,okra-
jové“, ,zprostfedkovan&“, nebo se ho do-
konce nedotyka vibec. Jest& existuji urci-
td omezeni, kterd nejsou zanedbatelnéd ze-
jména z hlediska toho, jak bezprostfedné
¢1 zprostiedkovanég, intenzivné ¢i méné in-
tenzivné se véalka dotyk& Sirokych lido-
vych mas a jak hlubok¢ vliv zanechala
ve védomi lidu.

Predevsim existovalo omezeni, které mi-
7eme charakterizovat jako omezeni prosto-
rové.

I kdyz prvni i druhd svétova valka by-
ly oznaeny za svétovou, piesto ani o jed-
né z nich z hlediska prostorového se ne-
da fici, Ze by zachvatily skuteén& cely
svét. Ani prvni, ani druhd svétova valka
nezasahovala do Zivota vSech narodi a
statl stejn& Existovala fada tdzemf, statd,
ba dokonce celych sv&tovych kontinentd,
kde valetné operace neprobihaly vibec
(Australie, Novy Zéland, cely americky kon-
tinent, zna¢na ¢ast afrického kontinentu,
nékteré zemé asijského i evropského kon-
tinentu). I kdyZ se nékteré zemé& (napf.

USA, Austrélie, Novy Zéland apod.) ofici-
4lné valky udastnily, pak tato uc&ast byla
poznamenéna urcéitymi zvlastnostmi.

Spole¢nym rysem pro tyto zemé& &i ce-
1€ kontinenty bylo, Ze vdlka probihala mi-
mo jejich Gzemi a lid téchto zemi byl u3e-
tren pfimych valeénych operaci a tudiZ
i pfimych dusledkl, které védlku provaze-
ji. S8 ptimymi vdleénymi doprovodnymi je-
vy byli bezprostfedn& spjati pouze ti, je-
jichZ blizci bojovali sice mimo vlastni ze-
mi, ale pfece jenom na fronté.

Lid téchto zemi byl udetien véle&nych
hriz. Pro znanou d¢ast obyvatelstva se
vdlka odehravala ,mimo ng&“, dotykala se
jich &asto velice zprostfedkované. Charak-
ter prvni i druhé svétové valky stéle
je§t& umoZiioval, aby se pomé&rné znac-
né ¢ast lidu dovidala o vélce z rozhlasu,
novin ¢&i filmovych Zurndld. JeSté existo-
vala teritoria, kde se o vélce ,v&délo“,
LCetlo“, ,mluvilo“ jako o v§znamné svéto-
vé udalosti.

Vyrazné se jisté projevilo i druhé ome-
zeni, které miZeme nazvat omezenim. tech-
nickym.

V prvni a zejména ve druhé svétové
vélce S§tdby armad a frontl sice dispono-
valy nebyvalym vale¢nym arzendlem, jak
co do mnoZstvi, tak i co do kvality, ale
ani zbranovy systém koncem druhé svéto-
vé véalky nedosdhl takovych parametri,
aby se o n&m dalo Fici, Ze je schopen pl-
nit Gkoly jakéhokoli strategického urceni.
Technika, kterou armady disponujf, piili§
neprekratuje moZnosti ni¢eni nepritele mi-
mo rédmec frontovych operaci. To zname-
néd, Ze zasahuje ve své drtivé v&t3iné ty
masy, které se ucastni bezprostfedné& bo-
jovych akci, tedy masy vojakii.

Mimo frontové operace je masové ni-
teni nepiitele, zejména jeho vojenskoprii-
myslového potencidlu a i Zivé sily, velice
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problematické a technicky mimofddné néa-
ro¢né. Neexistuje technicky prostiedek
mohutné Gc¢innosti. Mohutnost je nahrazo-
vana masovym nasazenim existujicich ni-
¢ivgch prostfedkii (zejména leteckych
pum), které maji relativn€ maly u&inek.
K tomu je nutné pripoéitat ten prosty fakt,
Ze i prostfedky dopravy na cile jsou znaé-
né omezeny a vyzadujl rovn&Z masové na-
sazenf. Jedingm prostfedkem relativné
rychlé dopravy néloZi, urenych k ni¢eni
cild v hloubce nepiitele, zilistdva letectvo,
zejména bombardovaci. Ale i ono md ome-
zeny ak&éni rddius a samo o sob& je eko-
nomicky znaé&né ndkladné mimo jiné i pro-
to, Ze je schopno nést pouze uréité limi-
tované mnozZstvi ni¢ivych prostfedkii a ve
vétiné pripadi musi byt provazeno ochra-
nou stihactho letectva.

Zbratovy systém v obou svétovych vél-
kdch tedy neumoZiiuje — ani pfi pouZiti
nejmoderngj3i techniky — dosahovat plné
strategickych cild. Bombardovani vojensko-
prymyslovych komplexti nepfitele ne vidy
splnilo své cile, nevedlo k podstatnému
narudeni jeho ekonomiky a i ucinek na
Zivou silu v téchto piipadech byl omezeny.
Bylo by moZné vypoclitavat, kolik lidi pa-
tiicich k té ¢i oné koalici zlstalo po ce-
lou dobu véalky mimo dosah technickych
prostiedkd nieni, prosté proto, Ze se bud
piimo nezagastnili bojovych akci na fron-
té, nebo proto, Ze nebyli vystaveni bombar-
dovéani, &i proto, Ze se nestali objekty
czbrojeného nasili z jinych divodi.

Tato omezeni [a jisté by se naSla fa-

da dal3ich) zanechala nutné vliv na Siro-
ké lidové masy, na jejich postoje k tém-
to valkdm i k vélce viibec. Tento vliv mé
pochopitelng rozporny charakter.

Potfeba masového nasazeni vojdkli na
fronté spolu s bidou a strddanim lidu, kte-
ry nesl na svych bedrech bfemeno valky,
vedly ve svych disledcich k revolucioni-
zaci Sirokych lidovych mas jak v prvni,
tak ve druhé sv&tové vdlce. Vilka, jeji
hriizy, utrpenf a stradanf se vryly hluboko
do paméti t&ch, ktefi ji proZili a preZili.
Boj proti vdlce na jedné stran& a nezlom-
né odhodlani branit své vymoZenosti proti
reak¢nim militaristickym sildam na druhé
strand Zije v povédomi lidu a je preddvan
nédsledujicim generacim.

Na druhé strané existence téchto (a
i daldich) omezeni zplsobila, Ze ani prvni,
ani druhé sv&tovd vdlka jeSt& nedokézala
vyburcovat do tohoto boje lid celého své-
ta. JiZ sama skutetnost, Ze existovala mis-
ta bez vdlek, mohla vést k tomu, Ze uréi-
td, pomérné znatnd C¢ast lidu zlstala za
prfispéni burZoazni propagandy viéi da-
né vdlce cCastecné ¢i uplné netetna. Pri-
pocteme-li k tomu fakt, Ze lidstvu nehro-
zilo reédlné nebezpe&f sebeznifeni pocho-
pime, Ze prib&h i vysledky obou valek
jeSté plné neovlivnily v&domi Sirokych li-
dovych mas. S timto dlouhou dobu kalku-
lovali a dosud je$té kalkuluji burZoazni
politi¢ti i vojensti ideologové. Jejich ci-
lem je zmanipulovat 8iroké lidové masy
na podporu jejich militaristické politiky.

Lidové masy a vélky soutasné epochy

Uloha lidovych mas se zvy3ila zejmeé-
na vznikem prvniho socialistického stdtu
na svété — Sovétského svazu, a déle
vzrostla po druhé svétové valce v disled-
ku mirové politiky zemi socialistického
spole¢enstvi. Dokladem je rist tlohy lido-
vych mas nejen v zemich socialistického
spoletenstvi, ale souCasn& i riist aktivity
lidu v nérodné& osvobozeneckych bojich
proti imperialistickym kolonizatorim,
v ristu odporu lidovych mas proti agre-
sim, v jejich boji proti reakénim sildm ve
vlastnich zemich, v boji proti militarismu
a za udrZeni svétového miru.

Vzriistajici tloha lidovych mas je m. j.
podminéna i charakterem soudobych va-
lek, zejména pak charakterem moZné pris-
ti svétové valky.

Véalky soucasné epochy se vyznalujf
celou Fadou zvlaStnosti. JestliZze difve za-
visel vysledek bojovych stifetnuti na rela-
tivn& stdlych armddach, jejichz kadr tvo-
Fili bud vojaci, ktefi povaZovali véalku za

12

své povolani, nebo na silach, které byly
k vedeni vdlky doc¢asn& povoldny, pak od
vzniku prvni svEtové véalky se zu&astiuji
védlky celé ndrody. To znamend, Ze do boje
vstupuji nikoli desetitisice ¢&i statisice,
ale celé miliény lidf. VAalky se dotykaji
vSech strdnek spolefnosti bez vyjimky. Bo-
ji5t® nejsou ohrani¢ena né&jakymi Gzkymi
prostory, ale naopak, bezprostiedné C¢&i
zprostfedkovang se jimi stavaji rozséhla
tzemf s desitkami ba dokonce stovkami mi-
libni lidi. Do valky jsou objektivné vta-
hovény 3iroké masy pracujicich at jiZ ja-
ko bezprostfedni aktéri, ¢i zprostiedko-
van& jako tzv. subjekty, které majf slou-
Zit k zabezpeéeni védletnych akci a z to-
hoto titulu se stavaji objekty vale¢ného
usilf.

Politické cile sledované v soudobych
valkach, kvantitativni i kvalitativni rist
prostifedkit ni¢eni, rozsah valet¢nych ope-
raci, koalidnf charakter moZné piisti své-
tové valky, to v3e zpisobuje, Ze uloha li-



dovych mas vstupuje do kvalitativng vy3si
v§vojové faze. Vzristd ta schrdnka ozbroje-
ného konfliktu, kterd ndrokuje masové na-
sazeni bezprostifednich Gc¢astnikid konfliktu.
Vzrastd i moZnost masového zni¢eni vo-
jenskopriimyslového potencidlu obou vél-
¢icich stran, ale i Zivé sily, v podstaté na
kterémkoli misté nadi planety. Na tuto
skute¢nost upozoriiuji predstavitelé komu-
nistickych a dé&lnickych stran jiZ v Mani-
festu miru, pfijatém na porad& pfedstavi-
telt komunistickych a délnickych stran
v Moskvé v r. 1957. V tomto dokumentu
se iikd: ,Dobfe se je5t& vSichni pamatuje-
me na ukrutnosti a hrizy druhé svétové
valky. Jeji krvavé stopy nebyly jeSt& upl-
né odstranény a jiz se nad domy pokoj-
nych mést a vesnic znovu vznasi strasli-
vy pPiznak nové, stokrat nicivéjsi valky.
Neni dnes na svété takové zemé, kde by
hrozba nové valky bez ustdni nevisela
nad rodinnymi krby, nekalila radost ze Zi-
vota ..."

,Neni tfeba ani znalosti védce, ani
obrazotvornosti basnika, abychom fekli, Ze
piisti vélka, kdyby ji narody pfFipustily,
by piekonala v3echno, co aZ dosud lidstvo
zaZilo. Obyvatelé Evropy a Ameriky, Asie,
Afriky a Austrdlie védi, Ze ¢lovék uvolnil
takové obrovské prirodni sily a ovladl ta-
kové mohutné prostredky, Ze jejich ni-
C¢ivy acinek mlZe postihnout kterékoli
misto na zemékouli. V nové vélce nebude
takového mista, kde by se ¢lovék mohl
klidn& schovat v bezpeci. PoZar jaderné,
vodikové a raketové vdalky by zachvétil
vSechny ndrody a znamenal by nestetné
utrpeni pro mnohd lidskd pokolent."

Bylo by v3ak mylné, kdybychom redu-
kovali cely problém pouze na zjist&ni tlo-
hy lidovych mas v pFiSti moZné svétové
vdlce. Charakter epochy, kterou Zijeme, je
takovy, Ze jsme témér denné svédky va-
leéného konfliktu v né&které oblasti zemé-
koule. Setkdvdme se s rliznymi typy spra-
vedlivgch a nespravedlivych valek, setka-
vame se i s mohutnym hnutim za svétovy
mir. Mluvit o udloze lidovych mas ve val-
ké&ch sougasné epochy znamené postihnout
celou tuto oblast. Chceme jen stru¢né uka-
zat, Ze zvySujici se uloha lidovych mas ve
védlkdach soucasné epochy je obecnou ten-
denci, Ze realita, kterou Zijeme, plné dé&-
va za pravdu marxistickému metodologic-
kému vygchodisku o rozhodujici dloze li-
dovych mas v dé&jinach.

V jakych oblastech se zejména proje-
vuje riist alohy lidovych mas ve valkach
soutasné epochy?

Na prvém misté je to rist boje lido-
vych mas za mir a za odvraceni valky ze
Zivota lidstva.

Lidové masy vZdy vystupovaly proti
vdlkdm jiZ proto, Ze pravé jim valky pfi-
néasely nejvétsi utrapy a strddani. ZkuSe-
nosti dvou svétovych valek a moZnd per-
spektiva je3t& nitivejdi tieti svétové valky
burcuje Siroké lidové masy do aktivniho
boje proti jakékoli valce, zejména pak
proti ni¢ivé svétové termojaderné vdlce.

Lidové masy na celém svété proto majf
mimofddny zdjem na uchovani a upevné-
ni miru. Ukazuje se, Ze rist boje lidovych
mas za mir a odvrdceni svétové valky je
umérny rastu nicivosti vdlek soucasné
epochy, ale i ristu uvédomé&losti mas. M-
Zeme Fici, Ze organizovany boj lidu za za-
chovadni a upevnéni svétového miru je je-
vem charakteristickym pro sou¢asnou epo-
chu. V ¢ele tohoto boje za sv&tovy mir a
odvrdceni termojaderné véalky jsou pie-
devS§im komunisté. Velmi jednoznacné
stanovisko v tomto sméru bylo Fefeno ve
zpravé UV KSSS na XXIV. sjezdu sovét-
skych komunistd: ,Sovétsky svaz stavi
proti agresivni politice imperialismu poli-
tiku aktivni obrany miru a upeviiovani
mezindrodni bezpecénosti. Hlavni sméry té-
to politiky jsou dobie zndmy. Na3e stra-
na, nés sovétsky stat ve spolupraci s bra-
trskymi socialistickymi zem&mi, s ostatni-
mi mirumilovnymi staty a za vielé pod-
pory milibnovych mas na celém svét& o né
bojuji uz dlouhd 1léta, brani mir a pié-
telstvi mezi nérody." (XXIV. sjezd KSSS,
Praha 1971, str. 26.)

Je zcela prirozené, Ze v Cele boje za
mir stoji zemé socialistického spolecenstvi.
Socialistické zem#& vidi v hnuti pracuji-
cich celého svéta v boji za mir redlnou
podporu své mirumilovné politiky a je pi¥i-
rozené, Ze lidové masy celého svéta aktiv-
n& podporuji mirumilovnou politiku zemi
socialistického spolecenstvi v ¢ele se So-
vétskym svazem.

Novym jevem v d&jindch mezindrodnich
vztahli je skutectnost, Ze takovy dileZity
faktor jakym jsou ozbrojené sily socia-
lis'ického spolecenstvi se poprvé v histo-
rii ozbrojenych sil stdvd vyznamnym nd-
strojem boje za udrZeni sv&tového miru.
A. A. Gre¢ko na XXIV. sjezdu o této histo-
rické uloze socialistickych ozbrojenych sil
prohlasil: ,Sovétska armédda piesvéd¢ive
prokadzala své historické poslani jako
ochrédnce v3eho pokrokového proti silam
reakce a agrese. Dnes je toto uSlechtilé
poslani sovétskych ozbrojenych sil jako
mohutného faktoru zachovdni miru a Kkli-
du na zemi zvlat nutné a redlné.” (XXIV.
Sjezd KSSS, Praha 1971, s. 218.)

V déjindch lidstva nenalezneme epochu,
kterou bychom mohli srovndvat se sou-
¢asnou epochou co do drovng, rozmachu,
uvédomeélosti a organizovanosti lidovych
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mas v boji proti nebezpe&i vdlky a za udr-
Zeni miru.

Dalsim vyznamnym rysem soufasné epo-
chy je vzristajicl uloha lidovych mas v bo-
ji proti vdem druhiim nespravedlivych va-
lek.

Nespravedlivé valky jsou nesluéitelné
se zdjmy pracujiciho lidu. Lid tento druh
valky rozhodn& odmitd. Odpor lidovych
mas k nespravedlivgm valkdm vzrostl zejmé-
na od doby, kdy imperialisté propaguji mili-
taristickou doktrinu ,totdlni valky“ a kdy
se snaZi realizovat teorii ,vyhlazovacf vél-
ky".

V. 1. Skopin v souvislosti s teorii ,to-
talni valky“ a ,vyhlazovaci valky“ ukazu-
je dva dileZité momenty:

»1. vyhlazovaci valka zacala byt teore-
ticky zdlvodiiovdna od té doby, co arma-
da byla mechanizovdna a proletarizovana;

2. ,totalitni strategie soudobého kapi-
talismu je pro né&j typickd vSude a neni
dotasnym konjukturdlnim zjevem, nybrZ
naopak neoddélitelnou soucasti dneSnich
militaristickgch doktrin.“ (Skopin, V. I.:
Militarismus, Praha 1959, str. 81.)

V. L. Skopin soufasné& upozoriiuje na
to, Ze totalni védlka je dvousenou zbra-
ni. Metody pouZivané v totdlni vélce de-
moralizujf a oslabuji i toho, kdo jich po-
uziva. Teoretikové totdlni strategie narazi
nutné na odvetnou strategii lidového od-
poru, v némzZ roste sfla lidového génia, dii-
myslu, vynalézavosti a houZevnatosti tim
vice, ¢fm barbar$t&j3f jsou metody, jimZ
lid musi celit.

Rozhodny odpor pracujicich celého své-
ta a hlavn& vé&cny a zésadni postoj so-
cialistickgch zemi vedl k zastaveni rady
agresivnich nespravedlivych vdalek. Zkuse-
nosti ukazuji, Ze v disledku zmé&n poméru
sil mezi sv&tem kapitalismu a svétem so-
cialismu ve prospéch sil socialismu a v di-
sledku rozhodnych akci pracujicich celé-
ho svéta je moZné zabrénit vzniku nespra-
vedlivgch vdalek, a pokud dojde k jejich
rozpoutédni, existuji sily, které mohou za-
branit jejich rozsifeni, popfipadé jejich
preméné ve valku svétovou.

Nespravedlivé valky stéle vice a hlou-
b&ji zostfuji tfidni rozpory Kkapitalismu,
revolucionizuji masy pracujicich a otevi-
vaji tak cestu rozvoji socialistické revo-
luce. Ve svych disledcich vedou ¢asto
k necht&nym cflim, kdy misto posileni &i
udrZeni pozic imperialismu dochéazi k je-
jich oslabeni a tudiZ i oslabeni kapitalis-
tického systému jako takového. I nadéle
plati Leninlv z&vér o tom, Ze imperialis-
té vyhrotily valkou rozpory natolik, Ze vy-
tvorily viechny podminky pro to, aby pra-
cujici mohli obratit zbrané proti vlastni
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burZoazii a tim premé&nily véalku imperia-
listickou ve vélku ob&anskou.

Nebyvale se v soutasné epo3e zvysila
uloha lidovych mas ve védlkadch nérodné
osvobozeneckych.

Vznik sv&tové socialistické soustavy po
druhé sv&tové vélce podstatnou mérou jak
zndmo piisp&l k rozpadu koloni&lni sou-
stavy imperialismu. T&Zi$t&€ nédrodn& osvo-
bozeneckych vélek se preneslo prévé tam,
do oblasti, kterd byla doménou imperia-
listickych zemi. Tento boj za narodnf
osvobozenf{ neni zdaleka jeSté ukoncen.
Zejména ne proto, Ze tento boj je v po-
slednich letech velice ¢asto uzce spjat
s bojem socidlnim. Nérodné& osvobozenec-
ké valky se vyznacuji masovou uc&asti li-
du, kterd ma mnohdy velmi Sirokou a riz-
norodou sociélni zdkladnu. Boje za narod-
ni osvobozeni se z¢astni vedle sebe bur-
Zoazie i utladované masy. U&ast narodnf
burZoazie je odrazem jejich ekonomickych
a politickych cili, a proto jsou jeji zadjmy
v nédrodné osvobozeneckém boji tFidné
omezeny. SnaZi se proto nedopustit tako-
vy proces demokratizace, ktery by podla-
moval jeji ekonomické a politické zéjmy.
V takovém pfipad& nevdha spojit své sily
s imperialistickymi zemé&mi, které sleduji
své neokolonialistické cile a viemoZn& se
snazi zamezit zdkladnim pokrokovym pie-
ménédm v zemich tzv. ,tfetiho svéta“.

Zku$enosti z ndrodné osvobozeneckych
védlek poslednich let ukazuji, Ze &m vy3-
8 je vystuptiovdni boje imperialistickych
zemi proti narodné& osvobozeneckému boji,
tim mohutn&j3f a organizovangjii je odpor
Sirokych lidovgch mas proti této eskala-
ci. Jako priklad miiZeme uvést boj viet-
namského lidu zpodatku proti Francouziim,
pozdé&ji proti Ameri¢anim a jihovietnam-
skému loutkovému reZimu.

Nédrodné& osvobozeneckd hnuti v po-
slednf dob& znovu potvrzuji Leninovu mys-
lenku, Ze ,celé dé&jiny osvobozeneckych
valek ndm ukazujf, Ze jestlize tyto val-
ky zachvacovaly 3iroké masy, pFichdzelo
osvobozenf rychle.“ (Lenin, V. L: Spisy,
sv. 27, Praha 1955, str. 101.)

Korejskd valka, vélka alZirského lidu,
valka ve Vietnamu a v neposledni Fadé
osvobozeneckd valka lidu Angoly a dal-
Sich zemi afrického kontinentu jsou prak-
tickym potvrzenim t&chto Leninovych slov.
Pokrokovost a spravedlivost osvobozenec-
kych vélek vidy vyvolava zdjem lidovych
mas na vitézstvi. Proto se v t&chto val-
kadch tak vyznamné projevuje masovd vo-
jenskd vynalézavost a hrdinstvi lidu.

Mezi potencidlné mozné typy vélek sou-
¢asné epochy patfi bezesporu svétova val-
ka, kterd z vojenskostrategického hledis-
ka by znamenala rozhodujici tfidni stret-



nuti mezi svétem socialismu a svétem ka-
pitalismu. Vyznam a tloha lidovych mas
v piisti moZné sv&tové vélce jsou zdiraz-
nény skuteénosti, Ze pro pracujici lid ze-
mi socialistického spoleenstvi by takova
védlka byla védlkou na obranu socialismu.

O zé&konitosti obrany socialismu hovofi
jiz V. 1. Lenin v r. 1918, kdy v referatu
o zahrani¢ni politice na spoletném zase-
dani VOVV a moskevského Sov&tu 14. kvét-
na prohlasil: ,Jsme obranéfi od 25. fijna
1917, vybojovali jsme si prdvo bréanit
vlast ... nebrdnime néarodni zdjmy, tvrdi-
me, Ze z&jmy socialismu jsou vy33i neZ
zdjmy nédrodni, z4jmy stdtu. Jsme obrana-
Fi socialistické vlasti.“ (Lenin, V. I.: Spi-
sy, sv. 27, Praha 1955, str. 375.)

To, Ze obrana socialismu se stala obec-
nym, nutnym a objektivnim poZadavkem
je zdliraznéno v dokumentech mezinérod-
niho komunistického a délnického hnuti.
Na XXIV. sjezdu KSSS pripomné&l A. A.
Gretko tento poZadavek slovy: ,Neustalé
upeviiovani ozbrojenych sil je objektivnf
nutnosti pro usp&3nou vystavbu socialis-
mu a komunismu, vyplyvajici ze zdkoni-
tosti spolefenského vyvoje a ze zvlast-
nosti tfidniho boje mezi Kkapitalismem a
socialismem. Vice neZ pil stoleti zkuSenosti
socialistické vystavby v nasi zemi plné
potvrdily sprévnost vojenské politiky a
praxe budovdni ozbrojenych sil, které

neochvéjné uplatiiuje komunistickd stra-
na.“ (XXIV. Sjezd KSSS, Praha 1971, str.
218.)

Skute¢nost, Ze obrana socialismu se
stdva vnitfné vlastni Sirokym lidovym ma-
sdm zemi socialistického spolecenstvi, vy-
plyvd z toho, Ze socialistické spolefenské
ziizen! je jejich zFizenim; socialistickd
vlast je jejich vlasti; politické cile sledo-
vané stranickym a stdtnfm vedenim odpo-
vidaji jejich zdjmlm; zabezpeteni progre-
sivniho vyvoje socialistické spole&nosti
povaZuje lid za svou svatou povinnost.

Marxisticko-leninské strany proto pfi-
kladaji mimofadnou dlohu soustavnému
rozvijeni uv&doméni lidovych mas v boji
za socialistickou vlast a celé socialistické
spolecenstvi. Vychézeji z toho, Ze silu ar-
mady netvoii jen modernf zbrané&. Hlavni
jsou 1idé, v jejichZ rukou jsou tyto zbra-
né. Dnes daleko vice neZ dfive zévisi vi-
tézstvi na stavu bojového ducha armédy.
Lidé, ktefi ovladaji vynikajicim zpisobem
bojovou techniku a navic maji vysoké mo-
ralné politické vlastnosti, budou konec
koncl rozhodovat o vitézstvi. Pouze mar-
xisticko-leninskd strana je schopna plné
vyuzit vymoZenosti socialistické spoleé-
nosti, sily, ob&tavosti a uvédomélosti 3i-
rokych lidovgch mas v boji za obranu
téchto vymoZenosti proti jakémukoli ne-
priteli.



