Podplukovnik RSDr. Jan Polé3ek

Zpusob vyroby

a soudobé vojenstvi

V podminkach prevratnych socidlnich
a politickych zmén spojenych s upeviio-
vénim a roz$ifovdnim pozic svétové socia-
listické soustavy a oslabovanim ekonomic-
kého, politického a vojenského vlivu kapi-
talismu, v situaci, kdy politika mirového
sguziti a uvoliiovani mezindrodniho napé-
ti se stala redlnou skute¢nosti, vystupuje
c¢o popiedl v novych souvislostech a vzta-
zich celd Fada problémil, které je ti'eba
analyzovat, chceme-li proniknout do pod-
staty probfhajicich procesit v sou¢asném
Zivoté spole¢nosti. Spoleénym ,jmenova-
telem” prevaZné ¢4sti historickgch temat
je oblast socidlniho pohybu a vyvoje
v souvislosti s védeckotechnickou revoluci.

Klasikové marxismu-leninismu, obje-
vem materialistického pojeti d&jin, formu-
lovali zékladni teoretickd a metodologicka
vychodiska pro analyzu v3ech spoleten-
skych jevli. Tato vychodiska pro analyzu
spolefenského pohybu a vyvoje obstédla
v historickych zkou$kach udéalosti XX. sto-
letf a prokézala svou Zivotnost i v soudas-
né dobé& v podminkdch védeckotechnické
revoluce.

V ¢lanku, ktery je prisp&vkem k analy-
ze vlivu zpiisobu vyroby, spojeného s vé-
deckotechnickou revoluci na oblast vojen-
stvi, se pokusim prokézat jejich obecnou
platnost a aktudlnost v soudobych pod-
minkdch zostfujictho se trfidntho boje
v oblasti ideologie.

Z4kladnim teoretickym a metodologic-
kym postulatem marxisticko-leninské ana-
lyzy socidlniho pohybu je materialistické
pojeti d&jin.

Tim, Ze zakladatelé marxismu a riznych
oblasti spole¢enského Zivota vyzvedli eko-
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nomickou oblast a dokéazali, Ze vztahy
v materidlni vyrobé tvoii zéaklad vyvoje
spole¢nosti, které urcuji i ostatni spole-
censké vztahy, poskytli Kkli¢ védeckému
pcjeti spolecnosti, jeji minulosti, ptitom-
rnosti a objevili tak moZnost védeckého
predvidani priib&hu udalosti.

Teze ,lidé tvori d&jiny“ mohla byt v&-
decky vysvétlena teprve po odhaleni vy-
robni ¢&innosti lidi jako objektivniho vy-
chodiska vedkerych dé&jin. ,To, Ze mé&né&ni
ckolnosti a lidska ¢innost spadaji v jedno,
Ize pojimat a racionédln& pochopit jen jako
revoluenf praxi“ napsal K. Marx v ,Tezich
o Feuerbachovi“. Odpovéd na otazku, pro¢
lidé jednajf ur¢itym zplsobem, co rozho-
duje o tom, jak se utvari jejich Zivot, spo-
¢iva v analyze spolefensko-historické pra-
xe lidi, prvotné vyrobni &innosti jako je-
jich jadra.

Z materialistického pojeti dé&jin vyply-
va, Ze marxismus nepoklddd vyrobni zpi-
sob jen za ,jeden ze tii faktord“ materidl-
niho byti lidi. PovaZuje vyrobni zplisob za
rozhodujici materidlni hybnou silu dg&jin,
za jadro konkrétné historického zpiisobu
lidstva v kterékoli etap& vyvoje spoled-
nosti.

Vyrobni zplsob je C&initelem, Kktery
zprostfedkovavad spojeni mezi piirodou a
clovékem, reguluje a kontroluje vyménu
latek mezi ¢lovékem a prirodou i mezi
jednotlivymi ¢leny spolec¢nosti navzajem.

V procesu vyroby dochézi také k sebe-
vytvareni &lovéka jako ¢lovéka uréité his-
torické epochy, i Kkterékoli spole&nosti
jakoZto konkrétn& historické spolecnosti.
Lidé si vlastné v prib&hu vyrobniho pro-
cesu jako aktivni subjekty buduji a tvoif



svilj vlastni Zivot, svét. Stale cilevédoméji
pietvarejil pfirodu a postupné se osvobo-
zuji i od negativniho pilsobeni spolefen-
skych sil.

Vyrobni zpiisob je ¢initelem, ktery ma
rezhodujici vliv na charakter spoleénosti,
prostiedky a formy styku mezi lidmi i na
spolecenské védomi clovEka.

Zpiasob produkce materidlniho Zivota
podmifiuje socidlni, politicky a duchovni
Zivotni proces vibec. Z toho vyplyv4, Ze
vSechny spolefenské a statni poméry, né-
boZenské a pravni systémy, teoretické na-
zory, které se vyskytuji v dé&jindch, miZe-
me pochopit jen tehdy, pochopime-li mate-
ridlni Zivotni podminky piislusné epochy
a odvozujeme-li dané pomeéry, systémy a
nazory z t&chto materidlnich podminek.
Materialisticky vyklad vztahii mezi mate-
ridlnim a idedlnim neméd nic spole¢ného
s vulgdrné ekonomickym materialismem
(ktery casto kritikové marxismu zaménuji
za marxismus), ktery chdpe souvislost
mezi materidlnfim bytim a védomim meta-
fvziky zjednoduSené a jednostranné, dis-
kredituje materialistické pojeti dé&jin svym

cdmitanim jakéhokoli vyznamu ideovych
pohnutek ve vyvoji spolefnosti.
Obecné teoretické a metodologické

Dialektika zplisobu vyroby a vojenstvi
nepatfi k teoreticky novym a objevnym
problémim. Piedmarxisti¢ti myslitelé jiz
davno pred vznikem marxismu, determi-
novani socidlné ekonomickymi a politicky-
mi poméry i stupném rozvoje vé&d, byli
schopni postihnout objektivné se prosazu-
jici tendenci souvislosti vyroby a vojenstvi
a prokazat, Ze zdkladnim materidlnim
pifedpokladem ozbrojeného zdpasu jsou
vécné néastroje ozbrojeného nésili — zbra-
ne, které musi byt vyrobeny. Mnozi z nich,
byt neipln&, si uv&domovali i 3ir${ sou-
vislosti.

Teoretickd a metodologickd vychodiska
o vztazich zplisobu vyroby a vojenstvi, kte-
rad formuloval Bediich Engels v polemice
s E. Diihringem, vyjadiuji nejiplné&ji
nejobecné&j3{ souvislosti t&chto vztah.
B. Engels dokézal, , ... Ze nésili neni
pouhym aktem vile, nybrZ Ze vyZaduje
ke svému uplatnéni velmi redinych pred-
pokladi, zejména nastroji, z nichZ néstroj
dckonalejsi premé&ha néastroj méné doko-
naly, déle, Ze tyto néstroje musi byt vy-
rebeny, ¢imZ je zéroveil fefeno, Ze vy-
robce dokonalej$ich néstroji, vulgo zbra-
ni, pifemiiZe vyrobce méné& dokonalych, Ze
jednim slovem, vit&zstvi nésili spoivd na
vyrob& zbrani a tyto zase na vyrobé& viibec

principy historického materialismu majt
v§znam i pro oblast vojenstvi. UmoZiiuji:

— odhalit dialektickou souvislost mezi
zplisobem vyroby a vojenstvim,

— vymezit vélku jako spoletensko-
historicky jev, podmin&ny rozpory spole-
¢enského byti, existenci soukromého vlast-
nictvi vy¢robnich prostifedki, existenci
antagonistickgch tfid i tfidniho boje i pod-
statu valky a jeji politicky obsah,

— uréit vztahy objektivniho a subjek-
tivniho, ekonomickych, politickych, ideolo-
gickych a psychologickych faktord ve val-
ce, které majf vliv na prib&h ozbrojeného
zapasu i vztahy zkoumanych jevi,

— respektovat skute&nost, Ze ozbrojeny
zdpas je nejen srdZkou materidlnich sil,
ale i duchovnich sil, zkuSenosti a zna-
losti,

— odhalit obecné z&konitosti ozbroje-
ného zépasu, vztahy lidovych mas a osob-
nosti ve valkach, formulovat obecné poZa-
davky, které respektuje vojenskd véda pri
analyze vystavby a fizeni ozbrojenych sil,

— zkoumat zplisoby soudobé ¢&innosti
v jejich historické podminé&nosti bojovymi
prostifedky i spoleenskymi poméry a pfi-
hlizet ke zkuSenostem ozbrojenych zépa-
st minulosti.

tedy — na hospodéiské moci, na ,hospo-
difském postaveni“, na hmotnych pro-
stfedcich, je? mé nésili k dispozici”
(Engels, B.: Anti-Diihring, Praha 1352, str.
141—142). ,Nic neni zéavislejsi na ekono-
mickych podminkach neZ prdvé armada
a lodstvo. Vyzbroj, sloZeni, organizace,
taktika a strategie zavisi na prislu¥ném
stupni vyroby a komunikacich® (Tamtéz
str. 148).

B. Engels postihl nejen obecnou zavis-
lost armady a jeji vyzbroje na zpisobu vy-
rcby, ale také zdvislost zplisobli ozbroje-
ného zédpasu a organizace vojsk na zbra-
rnfch, jimiZ vojska disponuji, ale také na
charakteru a vlastnostech lidovych mas,
které byly do valky zapojeny a na urovni
techniky, kterd vZdy vedla k revolu¢nim
zméndm ve zplisobu boje. ... pokroky
techniky, jakmile se staly vojensky po-
uZitelnymi a jakmile byly téZ pouZity vy-
nutily témé&f nésilim zmény, ba pievraty ve
zpisobu boje, nadto Casto jesté proti viili
vedeni armady!“ (TamtéZ str. 146).

V. I. Lenin aplikoval a konkretizoval
vojenskoteoretické dédictvi Karla Marxe a
Bedricha Engelse na podminky po vitézstvi
proletariatu v socialistické revoluci a for-
muloval poZadavky na zabezpeteni boje-
schopnosti socialistické armdady. Vychazel
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z rozvoje vojenstvi a valek imperialistické
epochy, ze zku3enosti revoluéniho boje
delnické tiidy za diktatury proletariatu
i z prvnich zkuSenosti vystavby sovét-
skych ozbrojenych sil. PoZadoval, aby dél-
nické hnut{ vZdy docerliovalo zékladni vy-
znam vojenské techniky a vyzbroje jako
materidlntho zdkladu bojeschopnosti ozbro-
jenych sil a nutnost jejich neustdlého zdo-
konalovani.

Plati obecné vztahy mezi ekonomikou
& vojenstvim bezezbytku i v podminkach
védeckotechnické revoluce?. Bezesporu
plati. V podminkéach védeckotechnické re-
voluce, kterad je spojené s kvalitativné no-
vou materidlné technickou zékladnou vy-
roby, dochézi ke vzniku nové materidlng
technické zédkladny vedeni valky. Védecko-
technicky pokrok jako celek méa vliv na
v&deckotechnickou revoluci ve vojenstvi.

Vznika Kvalitativné nova materidlné
technicka zékladna valky dand zbranémi
hromadného niceni. Méni se také ucin-
nost, posldni a funkce tzv. konven&nich
zbranf, védeckotechnicky pokrok ,pozna-
mendv4"“ prostiedky dopravy, prizkumu,
ravigace, spojeni a velenf i nejrizné&j3i
,pomocné prostiedky“ rdznych druht
zbrani a vojsk. VyuZiti mohutnych pfirod-
nich sil (jaderné a chemické energie,
elektiiny), pouZiti spalovacich motord,
automatiky a daldich technickych pro-
sifedklt ulehtilo &innost ¢lovéka a zméni-
lo vztah &lovéka a techniky v ozbrojeném
beji. Dokonald bojovad technika a zbrané
uleh&uji (ale také komplikuji) bojové
akce vojsk a ¢&ini je acinn&jSimi. Zbrané a
bojova technika patfi k nejproménlivéjSim
prvkiim bojové sily, zavislych na stavu vy-
robnich sil zemé& a celé koalice.

Vztahy mezi ekonomikou a vojenstvim
v podmink&ch VTR jsou v3ak kvalitativné
rozvinut&j3f svym obsahem a rozsahem.
V novych podminkdch védeckotechnické-
ho pokroku je ekonomika daleko vice, neZ
kdykoli pfedtim nejen materidlni zaklad-
ncu valky, ale i objektem ozbrojeného za-
pAasu. Soutésti hospodaiské strategie viech
ekonomicky vyspélych statd jiZ v dobé
miru je ekonomické zabezpe&eni vojensko-
strategickych zdmérd zemi i koalic.

Méni se a nové kvality nabyva vliv sou-
dobého vojenstvi na ekonomiku zemi.
V soucasnych podmink&ch vyroba, udrZo-
vani a obnova morélné zastaralé vojenské
techniky ovliviiuje strukturu nérodnich
ekonomik, geografické rozmisténi primys-
lu, kvalifikaéni strukturu, dopravu, ener-

getickou bazi, mezindrodni ekonomické
vztahy, apod.
Naznadené souvislosti prokazuji, Ze

zpilsob vyroby spjaty s v&deckotechnickou
revoluci rozhodujicim zplsobem ovliviiuje
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materidlné technickou zdkladnu ozbroje-
ného zépasu, kterd se vSak nechova vidi
ekonomice pasivng, ale zpétn& na ni pi-
sobf mnohymi vlivy. Podobné miiZeme na
soudobém vojenstvi prokéazat, Ze védecko-
technickd revoluce ve vojenstvi vyvolala
revoluéni zmé&ny: v organizaci ozbrojenych
sil, ve zpiuisobech vedeni ozbrojeného za-
pasu, ve strategii i taktice, v rozhodovani
a veleni, v postaveni ¢lovéka a techniky
v ozbrojeném zépase, v néarocich na mo-
r4lné politickou, vojenskoodbornou a psy-
chologickou pripravu vojékl, v obsahu a
formédch ideologické préce v armade,
v Kkvalifikacnich poZadavcich na vojaky
z povoldni, v ¢&asovych a teritoridlnich
vztazich pii vedeni ozbrojeného zépasu
apod.

PFi reprodukovani Marxova, Engelsova
a Leninova filosoficko-vojenského dédictvi
bychom zlistali stat napiil cesty pii analy-
zZ souvislosti mezi vyrobou a vojenstvim,
kdybychom se spokojili jen s témi, které
jsme pripomenuli, které se objektivné pro-
sazuji v kaZdé spolec¢enskoekonomické for-
maci, berou je v (vahu i soudobi burZo-
azni ekonomové, filosofové, stejn& jako
pi‘edstavitelé vojenskoprimyslového kom-
plexu soudobého imperialismu.

Ve valkdch a ozbrojenych konfliktech
minulosti, které byly bojem stati se stej-
nym spoleenskym zfizenim, nevystupo-
vely do popiedi spolefenské souvislosti
vlivii vyroby na vojenstvi tak markantng,
jako vystupovaly a vystupuji v pripadé
stfetu antagonistickych protikladnych trid-
nich sil. Pfesto je ani tehdy nebylo moZné
opomijet. KaZzdy vyrobni zplisob je jedno-
tou vyrobnich sil a v¢robnich vztah.
Hovorime-li o vlivu zplsobu vyroby na vo-
jenstvi, piisobi na n&j v jednot& vyrobni si-
ly a vyrobn{ vztahy.

K. Marx tuto neoddélitelnou jednotu
zdliraziioval v nejrizné&jsich souvislostech.
»Pracovni prostfedky jsou nejen méiitkem
vyvoje lidské pracovni sfly, nybrZ i uka-
zatelem spolefenskych vztahil, za nichZ se
pracuje“. (Marx, K.: Kapital I, Praha 1953.)

Neni jist& bez zajimavosti, jak ukazuje
Marx v jednom z dopisti Engelsovi, Ze ,dé-
jiny armady ukazuji nézorné&ji neZ cokoli
jiného sprdvnost na3eho nazirdnf na sou-
vislost vyrobnich sil a socidlnich pomé&ri.
Armada je daleZitd vibec pro ekonomicky
rozvoj, napi. mzda se vyvinula ve staro-
véku poprvé pln&d v armadé&. Stejné tak
bylo u Riman®i peculium castranse (sou-
kromy majetek vojakd v tabofe) prvni
pravni formou, v niZ bylo uznédno movité
vlastnictvi i jinych osob neZ otcd rodin.
Pravé tak vzniklo cechovnictvi v korpora-
ci femeslnikdi (fabri). RovnéZ tak je tu
poprvé pouzito ve velkém méfitku stroji.



Dokonce se zd4, Ze i zviastni hodnota ko-
vii a jejich pouZivani jako penéz z4leZi pi-
vodné — jakmile minul Grimmiiv kamenny
vék — v jejich vale&nickém vyznamu. Také
délba prédce uvniti jednoho odvétvi nebyla
uskute¢néna poprvé nikde jinde neZ
v armadé. Jsou tu velmi vystiZn& shrnuty
celé deéjiny mestackych spolecenskych fo-
rem.“ (Marx, K.: Marx Engelsovi 25. zaii
1657, MarxEngels, Vybrané dopisy, Praha
1952, str. 86.)

V poslednim obdobi, v souvislosti s pro-
sezujici se politikou mirového souZiti, obo-
hacuji arzendl teoretickych argumentd,
které maji protimarxisiicky charakter,
1 néktefi burZoazni ideologové, zabyvajici
se hodnocenim védeckotechnického pokro-
ku. Neni jist& ndhodné, Ze ada z nich, pii
formulaci prognéz vyvoje vyroby a jejich
vlivu na vojenstvi, vychazi z materidlnich
pestuléati. Davajf ptednost materidlnim
podminkdm pfred duchovnimi sférami Zi-
vota spolednosti. Spojuji soudoby spcle-
¢ensky pokrok jen jednostranné& s vyrob-
nimi silami, absolutizuji jejich tlohu nebo
odvozuji socialn& politickou a duchovni
tvat spole¢nosti z technického pokroku,
jemuZ prisuzuji rozhodujici dé&jinotvornou
roli. Védeckotechnickou revoluci tito auto-
fi jednostranné spojuji s technickymi pro-
cesy rozvoje vyrobnich sil.

Pfi zddvodiiovdni svych postojii doka-
zuji, Ze soucasnd etapa rozvoje socialismu
je spojena jen s rozvojem technické za-
kladny vyrobnich sil, které jiZ byla rozvi-
nuta v pramyslové vyspé&lych kapitalistic-
kych statech. Argumentuji pfi tom prii-
kaznymi a empiricky zjistitelngmi fakty,
Ze za kapitalismu a socialismu se pouZiva
stejnych stroji a néstrojii, trovel kom-
plexni mechanizace, automatizace, kyber-
netizace ma stejny vyvojovy trend a Ze za
kapitalismu a socialismu se setkdvame
s podobnymi lékaiskymi, demografickymi
a ekologickymi jevy a tudiZ neméd smysl
zvyraziiovat  antagonisiické  protiklady
dvou civilizaci — kapitalismu a socialis-
mu, kdyZ materidln& technické podminky
vyroby v obou spolecenskfch systémech
jsou si viceméné& podobné.

SnaZi se vSemi prostiedky zastiit nové
kvalitativni rysy typické pro socialistickou
civilizaci, skutetnost, Ze spoleensky po-
krok se neomezuje jen na védeckotechnic-
ké objevy a od vzniku socialistické spo-
le¢nosti se jak ve sféfe vyrobnich sil, tak
i vyrobnich vztahQi uskute¢niuji revolu&ni
zmény, které od sebe kvalitativné odlidujt
protikladné spolefenské systémy — Kkapi-
talismus a socialismus.

Nové vyrobni sfly socialistické spoleg-
nosti jsou bezprostiedn& spoleenskymi si-
lami v diisledku spolefenského vlastnictvi

vyrobnich prostiedkil. Odstran&ni rozpori
mezi spoleCenskym charakterem préce a
scukromou formou privlastiiovani vysledki
prace umoziiuje celospole¢enskou planovi-
tcst, harmonicky, proporciondlni rozvoj
riiznych vyrobnich sil, asp&chii védy, tech-
niky a nové organizace préace, osvobozené
od vykofisfovani, vyuZit k uspokojovénf
potieb pracujicich.

Nové kvality nabyva lidsky ¢&initel vy-
r~by jako hlavni vyrobni sfla. Pracujici
osvobozeni od tiidniho a nérodnostniho
ttlaku maji zabezpeCeno prdvo na préci,
vzdélani, socialni zabezpeceni, bezplatnou
lékaFskou pé¢i a odpocinek. V disledku
demokratického charakteru socialistické
politiky roste podil mas na fizeni vyroby,
spoletenskych zdaleZitostl a statu, upeviiu-
je se duch kolektivismu, jednota zajmi
jednotlivce a spole€nosti. Pracujici ve spo-
letnosti, zbavené vykofistovdni, neznaiji
socidlni nejistoty, krize, anarchii ve vyro-
bé, stavaji se stdle vice uvEdomé&lym sub-
jektem déjin.

Socidln& politické disledky vé&decko-
technické revoluce uskutetiiované v so-
cialistickych zemich se promitaji v celé
3ifi i do oblasti vojenstvi. Plisobi piimo na
pclitickou, ideologickou a vojenskou sflu
socialistickych armé&d. Dé&lame-li analyzu
vlivu zplsobu vyroby na vojenstvi, nemi-
Zeme napi. opomenout, Ze mordlné& poli-
tick¢ potencial socialistického statu a jeho
armady ma sviij nejhlubsi zdklad v socia-
listické ekonomice.

Tyto skute¢nosti si uvédomoval jiZ
V. 1. Lenin. Dok&zal, Ze moZnosti vedeni
vilky vzrostou vitézstvim socialistické re-
voluce a vitdzstvim socialismu, kdy se
prakticky projevi ekonomické prednosti
sccialismu pri zabezpeceni véalky. Spole-
¢enské ziizeni a jeho ekonomické mo#-
nosti hraji v kterékoli vdlce ve svych di-
sledcich rozhodujici dlohu.

RovndZ povaZoval aplikaci vysledki vé-
deckych vyzkumi v praxi za mocného ¢&i-
nitele ridstu vyrobnich sil zemé& a zvy3Seni
jeji obranyschopnosti. Vyslovil piesvédie-
ni, Ze nové vynélezy v oblasti v&dy a tech-
niky natolik posili obranu zemé, Ze bude
znemozn&no jakékoli jeji napadeni.

Proto mohl soudruh L. I. BreZné&v na
XXV. sjezdu KSSS konstatovat, Ze socialis-
tickd spoletnost je spole¢nost, jakou lidstvo
dosud nepoznalo. Je to spole&nost bez kri-
zi, spoleénost neustale rostouci ekonomi-
ky, vyspélych socialistickych vztahd, spo-
leénost opravdové svobody. Je to spolec-
ronst, kde vlddne v&decky materialisticky
svétovy nézor. Je to spole&nost pevné vé-
fici v budoucnost, ve Ztastné komunistic-
ké zitiky. Sovétsky ClovEk sdm se Kk ne-
poznéni zménil, slou&il v sob& ideové pies-
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védcéeni a nezdolnou Zivotni energii, kul-
turu, védomosti a schopnost jich pouZivat.
Je to &lovék, ktery jako zapdleny vlaste-
nec vZdy byl a bude dislednym interna-
cicnalistou. (XXV. sjezd KSSS: Zprava OV
KSSS a dal3i dkoly strany ve vnitfnia za-
krani¢ni politice, Praha 1976, str. 79.)

To jsou aktiva, kterd nejsou dosaZitel-
na ve spolecnosti, kterd uspokojuje zajmy
mensiny na tkor vé&t3iny, kterd rozséva
nendvist — a dilemata tohoto svéta — mir
nebo valka, svoboda nebo otroctvi, spolu-
prdce ¢i rozpory mezi nédrody a stéty,
vieobecny blahobyt nebo barbarské znile-
ni civilizace, fesi nikoli v zdjmu vé&tdiny
obyvatel nasi planety, ale ve prospéch
predstaviteld finanéni oligarchie a vojen-
skopriimyslového komplexu.

Védeckotechnickd revoluce umoZnila
také imperialistickym statim zvy3it jejich
ekonomicky a vojensky potencidl, ale sou-
¢asné vedla k hluboké ekonomické Kkrizi,
k prohloubeni a zaostfeni v3ech rozpori
kapitalistického vyrobniho zpilisobu, které
maji sviij vliv na vSechny oblasti spole-
&enského Zivota politikou pocinaje a kul-
turou a mordlkou koncée. Krize se proje-
vuje také v oblasti vojenstvi. Nevyhnutel-
nost imperialistickjch statdi vynakladat
stdle v&tsl prostfedky k udrZeni pozic své-
tového Kkapitalismu se dostdva stdle vice
c¢c rozport s jejich moZnostmi. Neochota
piedstaviteld vojenskopriimyslového kom-
plexu pfrispét k politice zmiriiovani mezi-
nérodnfho napéti konkrétnimi &iny v ob-
lasti vojenstvi, pseudovédecké teorie zdi-
vodiiujici politiku sily a nasili ve vztazich
mezi lidmi a ndrody patfi jen k né&kterym
projeviim této Kkrize.

Teoretickd analgza vztahli vyroby a vo-
jenstvi vyZaduje, mimo jiné zdiraznit
jeden dileZity metodologicky princip.
Skutecné sily socialismu a kapitalismu
nelze jednostranné hodnotit jen na zakla-
dé tdrovn# ekonomického a vojenského po-
tencidlu, kterym disponuji. Skutefné sily
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jsou zavislé na materidlnim potencidlu,
ale také na moZnostech a schopnostech
mobilizovat tento potencial v pFipadé vza-
jemného stfetnuti.

Teprve pies politiku a politikou se sté-
vd materidlni potencidl redlnou materidlni
a vojenskou silou. Takové politické fakto-
ry, jako je stabilita politickomocenskjch
vztahii ve stat¥, vztahy tifid a socidlnich
skupin k vnitini a zahrani¢nf politice sta-
tu, morélné& politicky stav spolefnosti a
armady, mezindrodni prestiZ statd, ekono-
mickd, politickd a vojenskad sfla uskupeni
statl, védeckost a humdénnost politiky a
ideologie ptredstavuji redlné hybné sily
spole¢nosti, v niZ byl odstran&n socidlni
a tfidni antagonismus, ale také faktory
vojenské moci socialistickych statd.

Pii analyze zplsoby vyroby na vojen-
stvi bychom jednostranné& interpretovali
marxisticko-leninskou teorii, kdybychom
tento vliv spojovali jen s materidlnimi
faktory a opomenuli Marxovu poucku, Ze
zplisob vyroby podmiiiuje nejen ve3kery
politicky, socidlni a duchovni Zivotni pro-
ces viibec, i v oblasti vojenstvi, Ze ekono-
mické, politické, vojenské, ideologické aj.
faktory jsou sice konec koncli materidlné
podminény, ale existuji také relativn& sa-
mostatné, vzdjemn& na sebe pilsobi, na-
vzdjem se prolinaji, maji riiznou, ale ne-
zastupitelnou zavaZnost a zp&tné na mate-
ridlni podminky plsobi. NemiZeme je
proto vytrhavat ze souvislosti, zévislostf
nebo je jednostranné vyzveddvat.

Chceme-li objektivn& vyjadrit vztahy
mezi zplisobem vyroby a vojenstvim, mu-
sime pfihliZet nejenom k drovni primys-
lového, ale i socidln& politického a du-
chovniho rozvoje té & oné zemé.

Materidly XXV. sjezdu KSSS a XV. sjez-
du KSC ndm poskytujf v této oblasti ne-
jeden cenny podné&ét a metodu pro analyzu
socidlné ekonomickych a politickych pro-
blémi sougasnosti.



