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Mirovd ofenziva pokrokovych sil, ve-
denych Sovétskym svazem, dosdhla v po-
siednich letech znaénych uspé&chi. Jejich
vyrazem je fada smluv a dohod o zmir-
fovani napéti, rizna jedndni v ramci od-
zbrojeni a sniZeni vojsk, vyzbroje, vojen-
skych vydaju. K dspéchim patii i osvo-
bozeni novych uzemi od primé kolonidlni
nadvlady nebo lokalizace ¢&i ukonéent
mnoha védlek v okrajovych oblastech své-
ta. Tc vS8e ukazuje na nezvratny rist so-
cialistického téabora.

Zmiriiujici vyvoj ma takovou dynami-
ku, Ze miZe v socialistickych zemich a
v neposledni Fadé i v nadl armadé veés!
K nesprdvnym a rozhodn& piedasnym
ilvzim, jako je zejména podceliovani ne-
bezpeti ze strany zépadniho imperialismu.
Nebylo by v3ak nic 3kodlivéjstho neZ
podléhat piedstavé o jiZ samovolném mi
rovém vyvoji, podléhat pacifismu se vse-
m' z toho plynoucimi disledky.

Pro skutetny postoj Zapadu je beze-
sporv uréujici vojensky vyvoj v NATO.
Ten je sloZity, protoZe se v né&m mimo
jiné prolind vliv tFfdni podstaty imperia-
lismu, védeckotechnické revoluce (VTR)
a tleku pokrokovych sil. Vysledkem toho
vseho je zdanlivé dvojaky charakter to-
hoto vyvoje, kde nékterd opatfeni se mo-
hou jevit jako zmiriujici, avSak ve sku-
tefnosti jsou souddsti velmi nebezpeéné
skryté militarizace s vyuZitim moderni
veédy a techniky.

Za VTR se jiZ na militarizaci nemi-
Zeme divat drivéj3im zplisobem s vyuZi-
tim kvantitativnich faktora, jako napfi. po-
¢ctni stav ozbrojenych sil, mnoZstvi hlav-
ni vyzbroje, délka vojenské zdkladni slui-
by, velikost valeénych zasob apod. Zvy-
Sovan! téchto faktorli znamenalo jedno-
znatné i ve&tSi vojenské asili a naopak.
Uvadené kvantitativni faktory jsou sice
i naddle velmi duleZitym, ale piece jen
druhoradéjSim Kkritériem vojenského vy-
voje na Zapad&. Vyvojovy trend kvanti-
tativeich ukazatelil vcelku stagnuje nebo
mirné Kklesd, s vyjimkou prudce rostou-
cich vojenskych rozpod&td.

Za VTR a pri zmiriiovdni napéti se
presunuje téZist&é militarizace do vojenské-
h¢ vyzkumu a vyvoje, do nebyvalého
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uplatnéni védy ve vojenstvi, do vyuZiti
rezerv, do novych forem zbrojni vyroby,
vistavby a vyzbrojovani armad. Skryta
kvalitativni militarizace se zacina uplatiio-
vat zhruba od poloviny 3edesatych let.
Tato koncepce kvality, kterou pfijalo
NATO v roce 1971, ma své znacéné slabi-
ny. Nejvétdi je v tom, Ze ztraty Spickoveée
vyzhroje a jeji obsluhy jsou zejména
v prvnich mésicich valky témér nenahra-
ditelné. Je to disledek velké nakladnosti,
verobni pracnosti, malé standardizace a
nemeiznosti - vytvaret u  nejmoderné&jsich
zbraitovych systémi potiebnou vdletnou
zalohu. Rizika, které z toho vyplyva, je
si Zépad védom. To je v3ak vyvéaZeno
existenci jaderné vyzbroje, kterou by ne-
vahal nasadit, aby zabrénil ptipadné po-
1azce méné pocetnych elitnich vojsk.

Navic vsak skrytd militarizace pred-
siavuje velmi zaludny nastroj ideologické
diverze proti naSemu taboru v tom smyslu,
ze Zdpadu umoziiuje vydavat se demagogic-
ky div ne za mirotvorce, ohroZeného z nasi
sirany. Za politického vyuZiti skryté milita-
rizace mizZe Zapad znovu ofenzivné& roz-
vijet antisovétismus a antikomunismus a
mimoto pisobit pacifisticky, nebot ,on
nezbroji, jak ukazuji stagnujici i dokon-
ce klesajici polty jeho vojsk, vyzbroje,
zkraccvéni zakladni sluzby atd.“. Skrytou
kvalitativni militarizaci nemiiZeme tudiZ
povazovat jen za otazku vojenskou, ale
téZ za vysoce politickou zdaleZitost. V3ech-
ny tyto machinace Zapadu jsou jen zasti-
racim manévrem k dalSimu utajeni skryté
nilitarizace, jejiZz vyznam je zirejmy.

Vojensky vyzkum a vyvoj

Vyuziti védeckovyzkumného potencidiu
tienskych zemi NATO bylo podiizeno im-
perialistické strategii paktu cilevédoméji
aZz zactatkem 3edesdtych let, kdy NATO
v disledku prekvapivich sovétskych
uspéchl ve vyzkumu kosmu a v oblasti
jaderné problematiky rychle aktivizuje
sviij dosud roztiistény potencidl. Postup-
neé proto dochazi ke koordinaci védy
v koalitnim ramci a k intenzivnimu vy-
uZivéni neékolika desitek ridznych mezi-
néroanich védeckov§zkumnych organiza-
ci prostifednictvim ¢lenstvi jednotlivych
statl. NATO v nich.

Imperialistické zem& NATO vydévaji na
vojensky vyzkum a vyvoj do 10 % vo-
jenskych  rozpotti. Zaméstnavaji v3ak
v neém kolem poloviny v3ech v&deckovy-
zkumnych a vyvojovgch pracovnikd svych
zemi. ]Je elementdrni a ni¢im nenahradi-
telnou podstatou skryté militarizace hlav-
nt z téchto divodii:

— Svou neustdlou aktivitou, zaméie-
nou na vyrazné zvySovani ucinnosti bojo-
vé techniky, na vyvoj novych zbraiiovych
systémii a vojenské vyuzZiti zakladniho
vyzkumu, se snaZi nutit socialistické zem#
k ndkladnym protiopatienim a tim je
vycerpdvat. Z hlediska Zdpadu plni funkeci
studené valky. Vychdazeji pfitom z nazoru,
Ze stéty VarSavské smlouvy pies rozdil-
nou vyzbrojni koncepci musi navic na
nejriznéjSt projekty Zapadu reagovat,
nebot nemohou pfipustit vznik né&jaké
technologické mezery apod. mezi nimi a
Zapadem.

— Zépadni vojensky vyzkum a v§voj
pracuje téZ na nékterych zvlast& nebez-
pe¢nych zbrojnich programech, které na-
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hyvaji az charakteru tajnych zbrani. Né-
kieré z nich by mohly byt pouZity jiZ
v dob& miru. Jsou to napi. metody a pro-
stfedky genetického pisobeni, elektronic-
k& & psychologické valky, ovliviiovan{ po-
¢asi ve svélovém méiitku. Z bojové tech-
niky jsu to mimo jiné laserové zbrang,
neutronové zafice, elektromagnetickd aj.
technika k ,vymazéani® pamé&ti naSich po-
¢itacu, ke znemoZnéni vizudlniho pozo-
rovani, zbran& na principu ultrazvukového
¢i jiného 3kodlivého kmito&tu, déle dvou
— i vicesloZkové bojové latky, které for-
maln# vyhovuji uzavienym dohodam,
nebot sviij ni¢ivy udinek ziskavaji aZ
v prostoru cfle po smiSeni se vzduchem
nebc mezi sebou. Patfi sem i znatné
mohutndjsi jaderna vybusnina na bazi
té2sich elementi neZ uran, nebo minia-
turni jaderné naloZe vhodné i k sabo-
tdZnim acelim apod.

— Na zékladé predstav Zépadu o vé-
deckctechnické nadrazenosti nad socialis-
tickym taborem se ma stat vojensky vy-
zgum a vyvoj v podminkdch oboustran-
ného omezovani ¢i sniZzovani vyzbroje le-
gélnim néstrojem Kk dosaZzeni vojenské
pievahy Zapadu za na3eho souhlasu. Ma
k tomu dojit s pomoci urychleného, pired-
stihcvého vyvoje novych nebo zdokona-
lovéani zavedenych zbraiiovych systémii ta-
kovym tempem, Ze by se Zapad stal pa-
nem bojisté. Praxe pri prednostnim v{voji
bojové techniky pro potieby vietnamskeé-
ho v&1gistd potvrdila, Ze pfi mimotrddnych
opatienich je moZné podstatn& zkracovat
dolhu potiebnou na v§zkum a vyvoj.

— Podle Zapadu existuji podminky
zbrojn& technické nestability mezi své&to-
vymi velmocemi a moZnost vytvorent



zvratovych situaci v nékterych védeckych
oblastech, které vedou ve svém soudtu
kK principidlnim strategickym zmé&nam. Je
to zeyména moZnost presného stanoveni
pclohy strategickych prostiedk protivni-
ka v redlném case a jejich znideni zbra-
novymi systémy s piesnym, resp. bodo-
vym navedenim.

Vojensky vyzkum a vyvoj ma tak pri-
spét k nahrazeni strategie odvetného ide-
ru strategii prvniho absolutniho tderu.
Jinak Fefeno, ma umoZnit zni¢eni v3ech
nepiatelskych strategickych zbrani najed-
nou (coZ bylo povaZovano dosud za uto-
pii), neZ tyto vibec zahaji akci, a tim
rozhodnout valku.

Tyvto aspekty zdpadniho vojenského
vyzkumu a vyvoje jsou déle zvétSovany
postupujici mezindrodni integraci, kterd
vytvari vyssi kvalitu neZ je pouhy soucet

moZnosti  jednotlivgch  zemi. Prispiva
i k odstraiiovani vyvojovych duplicit, kte-
ré znamenaly dosud v NATO ztratu asi
1 miliardy dolariti roc¢né.

Neni pochyb o tom, Ze imperialisticky
Zapud se snazi za pomoci vojenského
vvzkumu a vyvoje plnit skrytou formou
rczsdhlé vojenskopolitické cile. Paralyzo-
vani této &innosti — pokud nebude vy-
nuceno stupiiujicim se politickym tlakem
— lze sotva dosdhnout jinak, neZ s ta-
kovym rozvojem védy a techniky v ze-
mich socialistického tébora, ktery bude
znamenat jiZ zjevny predstih pred Za-
padem. V souladu s timto trendem ne-
miZeme vyloucit, Ze Zapad bude ochoten
k omezeni vyznamnych, zejména strate-
gickych oblasti vojenského vyzkumu a vy-
voje tam, kde nabyvame pro ného nebez-
pe¢né pievahy.

VyuZiti rezerv

A7 do pronikavéjsiho uplatnéni VTR
brdnily zndmé a t&Zko prekonatelné C¢i
nefeditelné rozpory tehdejSiho Kapitalis-
tického svéta vyuZit velkych existujicich
rezerv pri vystavbé zapadnich armad,
ackoli byly vé&tSinou znamy. Teprve inte-
grujict vliv VIR prindSi na pofad dne
skute¢né, i kdyZ poidd jen Cdastecné vy-
uZiti rezerv, které Dby jinak zistaly pro
kapitalisticky svét vSeobecn& uzndvanym,
aln nereSitelnym kapitdlnim problémem.
VTR umoZiiuje alespoii dil¢i FeSeni, které
j¢ podpoifeno prohlubujici se mezinarodni
monopolizaci a riznymi postupné se upev-
nujicimi mezindrodnimi politick§mi, hos-
podarskymi aj. skupenimi v rdmci zépad-
nino svéta.

K vyznamné rezervé néleZi piechod
na standardni vyzbroj v NATO, coZ mé
podle zépadnich odborniki zvy§it bojovou
hodnotu armad NATO o 30 %. Je to vsak
dlouhodoby proces, ktery sotva miZe
skongit v predpoklddané mife do konce
tohoto stoleti. V posledni dobé je stan-
dardizaci vénovédna nebyvald pozornost.
Dosavadni téméP 25leté usili o jeji pri-
kazné&j8i uplatnéni, centralizované ve vo-
jenské agentuie pro standardizaci, je co
do vysledki poklddéno za nedostatecné a
v socudasné dob& za neinosné. Diisledkem
je ohromna riuznorodost vojenského ma-
teridlu v NATO. Napi. v letecké techni-
ce, elektrotechnice, Fizenych stieldch atd.
jsou desitky raznych typt nebo variant;
to naruduje soufinnost vojsk a jejich
materidlné technické zabezpedeni. Ke
slandardizaci se nyni pfistupuje daleko
pruZznéji a mnohostrannéji, aby se snéze
piekonédvala i mnohostrannost rozporii a

zajistila zejména ufast Francie, kterd neni
veijenskym  ¢lenem  paktu. Standardizaci
se jiZz vénujl ucinné daldi organizace
(napi. zbrojni skupina 10 evropskych ze-
mn{ EUROGROUP, skupina 5 zemi FINABEL
se zabyva pozemni vyzbroji; nové zrizeny
Sekretariat pro vyzbrojovani evropskych
zemi se sidlem v Bruselu). Upousti se
prozatim od celkové standardizace
v NATO a pristupuje se na dvou — ¢&i
vicestrannéj8§i standardizaci, popiipad#
s regiondlni plisobnosti [napif. pro zemé
stiedoevropského vAal¢isté). Prechod na
standardizaci se umoZiiuje tfemi zpisoby:
zdola (stejné zbrané& ¢&i souddsti zbrailio-
vycl: systémi jednotlivych zemi), shora
na zékladé dlouhodobého planovani a na-
kupem. Za pomoci t&chto operativnich
opatieni a za prokazatelné podpory vlad-
nich mist se miZe podafrit do poloviny
osmdesdtych let dosdhnout v NATO sni-
zeni riznorodosti vyzbroje maximéalné
o 40 %, neboli zvysit bojovou hodnotu
armdad castetnou standardizaci nejvyse
o 12 Y%. Ale i polovi¢ni usp&ch znamend
na koali¢ni urovni velmi mnoho.

DalSi duleZitou rezervou, ktera je
podminéna rozvojem standardizace a me-
zindrodni zbrojni spoluprace, je odstra-
fiovani duplicit ve vojenském vyzkumu a
vyvoji [(roéni ztrata 1 miliardy dolari)
a ve zbrojni vyrobé& jakoZ i v provozu
a zabezpeCeni vojenské techniky (ztrata
10 miliard). Celkové ob& tyto rezervy
predstavuji hodnotu asi 22000 tankd
Leopurd nebo v jiném pfirovnéni sniZenf
ceny vojenské techniky aZ o 25 %. Znaé-
ny podil na zlepSujici se koordinaci
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zovojni  vyroby mé zminéné skupeni
EUROGROUP, jehoZ zasluhou evropské ze-
me¢ NATO rychle zvySuji svou zbrojné
technickou uroven i kapacitu. Zbrojni
autarkie prestdva byt programem jedno-
tlivgych zemi NATO. Nicméné& v posledni
dob& pro Zépad slibn& nastoupend cesta
v odstraiiovani duplicit za¢ind byt naru-
Sovdna nesmirnymi fina¢nimi moZnostmi
rozvcjovych zemi, které t&Zf ropu. Jejich
velké zbrojni zakédzky se snaZi nékteré
zapadni zemé& (nejvice Francie a V. Bri-
tanie) zajistit pro sebe, ¢imZ se pFirozengé
oslabuje jejich z&jem na spoleénych
evropskych zbrojnich projektech NATO.
NejdhleZitéjdi rezervou je uplatnéni
védy, ktera je zédkladnim predpokladem
vystavby zapadnich armad na kvalitativ-
nim principu. Cely tento proces je roz-

porny, nebof VTR s sebou problémy jed-
nak piind3i (ndkladnost a sloZitost vojen-
ské techniky a jejiho provozu, neobytejna
potieba specialistii atd.), jednak je po-
mahd s vyuZitim védy zmirnit nebo zvlad-
nout. Bez pomoci védy by ani vysoké vo-
jenské rozpoéty imperialistickgch zemi
zdaleka nestaily kryt ani bé&Znou ¢&in-
nost, natoZ zajistit vyvoj a nékup dalsi
vvzbroje. VyuZivd se zejména systémové
a nékladové analyzy, dlouhodobého pla-
novéni a prognézovani, moderni vypo&etni
techniky, propracovanych systém mana-
gementu, novych vycvikovych metod a
prostiedk@i atd. A tak véda je tim Kklii-
¢em, ktery umoZiiuje vicemén#& pieklenout
mnohé tdZko felitelné problémy, a to,
¢asto atypickym nebo novym pfistupem,
ktery by pfed VTR nepfichézel v tvahu.

Novy zpiisob vyzbrojovani

Okolnost, Ze pfi vyzbrojovdni se
v NATO uplatiiuje kvalita pied kvanti-
tou, ma své obecné zdivodnéni v kapi-
talistickém zfizeni, kde vladnouci tFida
dava prednost piedevSim vojakim z po-
volari a nejmoderné&jSi technice, ale pii-
mym podnétem k této zbrojni koncepci
je zvlastni forma maximélniho zisku.
Spo¢ivd v tom, Ze v podminkach stale
sloZitéj$i a ndaro¢né&jsi vyzbroje a za re-
lativné se zuZujicich rozpocétov§ch moZ-
nosti jsou jen velké zbrojni monopoly,
a lo jesté za statni podpory, schopny vy-
vijet a vyrdb&t tyto sloZité zbrailové
svstémy. Nesmime totiZ? zapomenout, Ze
v disledku hledani uspor je i ve zbrojni
vyrob&, kterd vZdy byla zdrojem zisku,
regulcvdna mira zisku, nebo dokonce
[jako v USA) sniZena takika na polovinu
ve srovnani s civilni v§robou.

Za skryté militarizace dochazi ve vy-
zbrojovdani k paradoxnimu jevu, ktery
muiZeme vyjadrit zdanlivé na hlavu po-
stavenym vztahem; ¢im méné nejmoder-
néjsi vyzbroje (nad minimalni nutnou
hranici danou tabulkovymi poc¢ty expono-
vanych sil), tim vé&tsi skrytd militarizace.
A tak se dostdvame k priciné toho, Ze
pocet hlavni vyzbroje v imperialistickych
armddach ma prevaZné stagnujici cha-
rakter (kromé& zvlastnich pripadi), kter¢
se ani v budoucnu nebude pravdépodob-
né vyrazn&ji ménit, nedojde-li k néjakym
zdsacn&j$im doktrindlnim ¢&i jinym zmé-
nram. Pfitom podil Spi¢kovych zbrafovych
systémli miZe byt i klesajici. Podstata
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tchoto nelogického jevu méa Kkofeny ve
¢tyrech spolu souvisejicich okolnostech:

— kaZzd4 nova zbrailova generace je
o0 25—30 % uc&inn&jsi neZ predchozi,

— kaZda je dvojnasob i vice draZsi
nez piedchozi,

— existuje dosud neptekonany vztah,
Ze UdrZzba a provoz moderni bojové tech-
niky je b&hem jeji 10—15leté Zivotnosti
dvakrdt nékladné&j$i neZ jeji nékupni
cena,

—- sloZitost vyroby stdle elektronifiko-
vengjich vétdich zbralovych systémi je
takova, Ze prozatim (pokud nebude rozvi-
nuta velkosériovost na mezindrodni bazi)
neumoZiiuje vét§i tempo vyroby neZ jen
nékolik nebo aZ nékolik desitek kusi
mésitné.

Prakticky to 2znamend, Ze militantni
usili sméfuje k rychlejdi obméné& (i za
cenu prodeje opotiebovanéjsi bojové tech-
niky do zahraniéi, resp. prevedeni do zé&-
lchy) nebo k soustavné modernizaci vy-
zubroje. Tim se rychleji zvySuje jeji G€in-
nost, popripadé se obmé&nou sniZujl ony
dvojndsobné néklady na udrZbu a provoz,
které lze investovat radé&ji do vyvoje a
nakupu nové vyzbroje ¢&i do jeji moder-
nizace a tim opét zvySovat bojovou hod-
notu arméad, dokonce pi#i uréitém sniZo-
védni poétu hlavni vyzbroje. Navenek, ne-
boli politicky miZe tudiZ imperialistick¢
Zapad z této situace t&Zit, zatimco kvali-
tativné horecéné zbroji.

(Pokratovédni v priStim &isle)



