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Helsinsky »Zaveérec¢ny akt«
a uloha ozbrojeného nasili
v mezinarodnich vztazich

Zrod tiidni spoletnosti udinil ze soci-
alniho nasili na celd tisicileti néstroj po-
litiky vladnoucich a za urc¢itych okolnosti
i porobenych tiid. Soumrak posledniho
spoletenského vykofistovatelského systé-
mu pPredznamendva i zanik socidlniho
nasili, vdé¢i mu za sviij vznik, existenci a
trvani. (Socidlni nasili v tomto ¢lanku
chapu jako krajni formu socidlniho donu-
cenf, predstavované mj. pfedevSim maso-
vym pouzitim ozbrojenych forem t¥idniho
boje).

Novy pomér sil mezi protikladnymi
spoletenskymi systémy pronikavé zasdhl
i do sféry FeSeni socidlnich antagonismi.

Socidlni nésilf, které vystupuje po tisi-
cileti jako arbitr mezitFidnich a mezistat-
nich sporli, za¢ind proZivat krizi, podmi-
nénou postupujicim rozkladem socialné
ekonomickych poméril, s nimiZ je svou
existenci spjato.

Vyznamnym cCinitelem, ktery limituje
vyrazné alohu socidlniho nésili ve vnitro-
stdtnich i v mezindarodnich vztazich, se
stal socialisticky spoletensky systém.

Zemé& svétového socialistického spole-
¢enstvi, které disponuji prinejmensim rov-
nocennou instituciondlni a materidlné
technickou zdkladnou ozbrojeného naésili,
stdle vice zuZuji moZnosti burZoazie libo-
volné naklddat timto autoritativnim pro-
stiedkem imperialistické politiky.

Socialistické staty celou fadu let usilo-
valy a usiluji o to, aby upusténi od po-
uziti sily a od hrozby jejiho pouziti pii
feSeni spornych otazek se stalo zdkonem
mezindrodniho Zivota.

Tento princip se podaftilo prosadit i do
wZaveére&ného aktu“, podepsaného predsta-
viteli desitek kapitalistickych a socialistic-
Kych statli, ucastnikii konference o bez-
pecnosti a spolupraci v Evropé:

wZitastnéné staty se ve svych vzdajem-
nych vztazich, jakoZ i vSeobecné ve svych
mezinarodnich vztazich zdrZi hrozby silou
nebo pouziti sily namifené proti uzem-
nj celistvosti nebo politické nezdavislosti
kteréhokoli statu nebo jinak neslucitelné
s cfli OSN a s touto Deklaraci. Zadné zdi-
vodnéni nemiiZe poslouZit k ospravedIné&ni
uchyleni se k pouZiti sily €i hrozby silou
v rozporu s timto principem.

Zutastnéné staty se v souladu s timto
principem zdrZi jakéhokoli ¢inu, ktery
piedstavuje hrozbu silou nebo pFimé ¢&i
nepi'imé pouziti sily proti jinému zucast-
nénému statu. Stejné tak se zdrzi jakého-
kali projevu sily, ktery ma za cil plimét
jiny zdastnény stat k tomu, aby se vzdal
uplatiiovani svych svrchovanych préav.
Stejné tak se zdrZi ve svych vzajemnych
vztazich jakgchkoli represdlii s pouZitim
sity.

K Zadné takové hrozbé& silou nebo po-
uziti sily se nesdhne jako k prostiedku
k urovnani sporii nebo otazek, které mo-
hou vést ke sporiim mezi nimi".

Politickd hodnota této normy mezina-
rodnich vztahi je mimo jakoukoli pochyb-
nost.

Na drubé strané nds vSak zavazuje
k uréité obezietnosti. NemiiZeme totiZ
zirdcet za Zadnych okolnosti ze zfetele
existujic{ rozdil mezi ,normou“ a ,reali-
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tou", mezi tim ,co ma byt, a mezi tim ,co
je“. Vse bude v uréujici mi¥e zéviset na
tom, nakolik se podaii v praxi prosadit
tuto zéasadu do mezindrodnich a mezistat-
nich vztahi, do jaké miry budou omezeny
moznosti  téch spolecenskych sil, které
spatfuji v ozbrojeném nasili i nadale nej-
efektivnéjsi prostiedek politiky.

Pres nesporné omezeni moZnosti po-
uZivani socialnfho nasili imperialistickou
burZoazif vii¢i socialistickym zemim, proti
ndarodné osvobozeneckému hnuti, pii rese-
ni vnitinich rozpor®t kapitalismu a dokon-
ce i pfi TeSeni meziimperialistickych roz-
pord, nicméné dochdzi dnes a dennd
v riznych ¢astech svéta k novym a novym
alktim ozbrojeného nasili.

Zuzovani moZnosti piimé aplikace so-
cialniho nasili a sniZovani ¢Cetnosti redl-
nych ndsilnych aktli je dnes provdzeno
nebyvalym riistem pouZivani socidlniho
ndasili jako hrozby — jinymi slovy jde
o pouZivani socidlniho nasili v jeho po-
tencidlni formé& projevu,

Neni proto nikterak nahodné, Ze so-
cidlni ndsili pripoutdvd na sebe pozornost
filosofie i védy, ekonomiky i politiky, pra-
va i mordlky, uméni i naboZenstvi atp.

Pokusim se objasnit pri¢iny promén
ulohy ozbrojeného nasili pii reSeni sou-
dobych socidlnich antagonismi.

Druhd polovina 20. stoleti zahajuje
éru, kdy svétova socialisticka soustava se

stdva rozhodujicim CcCinitelem svétového
vyvoje.
Tento sveétovy revolu¢ni proces ca-

sové Kkoreluje s ndastupem védeckotech-
nické revoluce, ktera mj. prinasi i revolu-
ci do instrumentality socidlniho nasilf.

Velmi diskutovanou otazkou ve vojen-
skopolitickych kruzich je vzdjemny vztah
mezi socidlnim nasilim jako prostifedkem
ve vztahu ke sicdovanému politickému
cili.

Nejde v zdsadé o novy problém v po-
litické a vojenské teorii. Nové jsou pie-
dev3im podminky, které vyZaduji jeho pie-
zKoumani a nové feseni.

Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze
nutnost prezkoumaéni tohoto vztahu se da-
tuje od vzniku prostfedk@ hromadného ni-
ceni.

Je nepochybné, Ze nebyvald destruktiv-
ni u¢innost nuklearnich prostiedki vedla
k nutnosti zménit zptisoby a formy vojen-
ského pouZiti téchto prostiedki.

Dokud v3ak existoval monopol Spoje-
nych stati nad témito prostfedky, nestél
pred politikou imperialistickgch statii po-
Zadavek politického piezkouméani udel-
nosti pouZiti nukledrnich prostiedkii ni-
kterak kategoricky.

Situace se zacind radikalné ménit v do-
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b&, kdy imperialistim hrozi p¥inejmensim
stejné odvetné socidlni nasili.

Teprve v podminkdch, kdy se objevuje
riziko, Ze rozpoutdni védle¢ného nésili pfi-
nese imperiali tim selezdhubu, zafinaji
stiizliveéji uvaZujici politici i vojenSti stra-
tégové imperialistickych stati prezkouma-

vat své dosavadni vojenskostrategické
koncepce.
BurZoazni vojen$ti stratégové hledaijt

nové cesty, jak se na jedné strang ,pokud
niczno" vyhnout jaderné valce, ale pritom
zachovat ozbrojenému néasili dosavadni
clhiarakter u¢inného prostfedku imperialis-
tické politiky. Proto predkladaji burZoazni
spolecnosti teorii ,omezenych vdlek" a te-
orie ,eskalace“ socidlniho nasili, ,zastra-
sovani®, ,odstrasovani“ atd.

To ale neznamend, Ze se imperialisté
ziekli svych politickych cili a ozbrojené-
ho nasili jako prostiedku k jejich dosaZe-
ni. ProtoZe ale mozZné disledky globdlnf
vialky jsou pro né samotné nepfijatelné
a prili§ riskantni, jevi se jim varianta glo-
balni jaderné valky, jako pochybny pro-
stiedek imperialistické politiky.

General Beaufre, kdy porovnava ome-
zené valky minulosti s omezenymi valkami
soucasnosti, uvadi: ,,V minulosti byla kon-
venéni vdlka atraktivni formou konfliktu
vzhiedem k obrovskym vyhodam, které jf
ziskal vitéz. Byla to svym zplisobem velmi
ndkladna loterie s velmi hodnotnymi ce-
nami pro vitdze...“ a pokracuje: ,Tim,
Ze se objevily jaderné zbrané a rakety,
které mohou dopravit jaderné zbrané na
kterékolli misto na svété, stala se nicivost
vilky fantastickou. Tato nicivost ucinila
jadernou valku iracionalni a nesmysinou,
stejné nepiijateinou ce stala i strategie
piimych vojenskych akci mezi dvéma nej-
vétdimi velmocemi. Oba protivnici si musf
byt stejnou meérou védomi toho, Ze se ve
vieohbecné jaderné valce vzédjemné znicf.
Z toho vyplyvd, Ze jako prostiedek k fe-
gzni spornych problémil mezi stity ztra-
tila valka smysl®.

Pred militaristickymi kruhy vyvstal
s veSkerou naléhavosti problém, jak ucho-
vat instituci valky jako jeden z prostied-
ki imperialistické politiky.

Odpovédi na tuto kvalitativn& novou si-
tuaci je vznik burZoaznich teorii omeze-
ného pouzivani socidlniho ndsili.

Pojednavame-li o omezeném cocidlnim
nésilf, nebo o omezenych valkach, rozlisu-
jeme dvé navzajem nezaménitelné skutec-
nosti:

— burZoazni vojenskopolitické strate-
gické koncepce tzv. ,hromadné odvety“;

— realitu akti omezeného socidinfho
nasili (omezenych valek), které v raz-
nych &dstech svéta ¢as od casu propukaji




a s nimiZ je nutné se jak v teorii, tak
i v praxi vyrovnat.

O tom, Ze predstavitelé socialistickfch
zemi nepiechdzeji mitenim a vénuji znac-
nou pozornost realité omezenych valec-
n{ch konfliktd, které imperialistické staty
po druhé svétové vdalce rozpoutaly, najde-
me nejednu pasdZz v literatuie.

Nebezpecnost burZoaznich vojenskopo-
litickych strategickych koncepci omeze-
nvch valek spociva predevsim v kalkulaci
imperialistickych statii, zZe je mozZné vést
omezené valky proti jednotlivym socialis-
tickym zemim napi. v Evrop#, aniZ to
musi neodvratné vést ke vieobecné jader-
ne vdalce mezi protikladnymi vojenskopoli-
tickymi koalicemi,

Kromé toho tyto strategické koncepce
si kladou za cil zbavit narody strachu
ped slobalni jadernou vilkou a prezen-
tovat jim omezenou vdlku, jako ,méné
straSnou”. To je ale pfi dnesni kvalitd a
mozaastech i ,jenom konvenénich zbrani
velmi iluzorni ,Gtécha“, nehled& uZ na to,
Ze kaZdda omezena valka, ktera se dotyka
zd)m( vedoucich velmoci, v sob& skryva
veliké nebezpeéf, Ze se rozroste ve vélku
jadernou, nebof ozbrojeny zdpas, vedeny
v soudobych podminkdch jen konvenéni-
mi zbranémi, by byl veden pod stdlou
hrozbou pouZiti jadernych prostiedkii,

Riuzné aspekly omezeni socidlniho na-
sili (politické, vojenskotechnické, terito-
riaini) jsou vzajemné podminéné, ne vsak
rovnocenné. Existuje mezi nimi vzdjemna
nediizenost a podiizenost. Urcujici misto
mezi nimi zaujima omezeni politickych
cili.

Politicka limitace determinuje i limi-
taci v oblasti pouZitych néastroji socidlni-
hio nasili i v teritoridlnim rozmachu.

Piati vsak i zpétna, sice odvozend de-
terminace, na jejimZz zaklad& napr. vetsi
¢i mensi efektivita pouZitych instrumenti
nasili klade i urc¢ité poZadavky na politi-
ku, ve smeéru eskalace nebo deeskalace so-
cialnfho nésili, jeho teritoridlniho roziire-
ni nebo omezeni. Problém omezeného ¢&i
neomezeného pouZiti ozbrojeného nasili
v politické a vojenské teorii i praxi neni
zcela novy.

V kaZzdém ozbrojeném zapase $lo vidy
jeho aktérim o to dosdhnout stanoveného
cile s minimalnim vynaloZenim sil a pro-
stfedkil. ,Mira“ vdletného usili vychéazela
z ,ekonomie sil“, jehoZ exiématem bylo,
Ze¢ hodnota vynaloZenych prostiedkli nema
piesdhnout hodnotu cili  sledovanych
vilkou.

Tendenci k ,uméienému" pouZiti sily
pedmifuji dnes kromé -dvah o ekonomii
¢ii dalsi faktory a mtZeme fici, Ze mno-
hem zavaznéjsi. Tlak k omezeni ndsili vy-

veolava predev3dim obava z vSudypiitomné
tendence k absolutni valce, obava z eska-
la¢niho skoku od kontrolovaného stietnu-
ti k ni¢im neomezené termonukledrn{
vilce.

Prakticky v celé dosavadni historii
uplatiiovani socialniho nasili byly nuceni
uzivatelé sluZeb socialniho nasili v rizné
mife zvaZovat miru, stupen, rozsah, inten-
zitu ozbrojeného nasili, zkoumat jeho
meze, s prihlédnutim nejen k G&elnosti a
raciondlnosti, ale i k rizikiim, jimZ je po-
litika v piipadé pouZiti krajniho prostied-
ku vystavena.

Prestoze miZeme v dosavadnich dg&ji-
niach tridnich spoletnosti sledovat tendenci
k eskalaci socidlniho nasili, jak z hledis-
ka sledovanych politickych cilii, nasazeni
bejové techniky i teritoridlnfho rozmachu,
byla uwvedend eskalacni kiivka v nejednom
ohledu limitovdna materidlnimi a lidsky-
mi zdroji, Grovni ekonomické vyspélosti,
videckotechnickymi mozZnostmi a vojen-
skym potencidlem, jimZ valc¢ici strany dis-
ponovaly, v neposledni mii'e i mordlné po-
litickgmi moZnostmi armady a lidovych
mas.

Dnes se tak stavame svédkem jednoho
paradoxi.Zatimco v minulosti omezujicim
¢initelem aktii socidlnibo néasili byly limi-
tujici faktory determinovany historicky
omezenymi moznostmi tehdejSich spoleg-
nosli, dnes naopak znatny piebytek de-
struktivnich prostfedka vyvoldva tenden-
i k deeskalaci a omezovani socidlniho
ndsili.

K tomuto stavu vSak nepiispéla sama
existence zbrani hromadného niceni, ale
piedeviim zanik monopolu nad nimi, je-
jich vicemén& rovnomérné kvalitativni
a kvantitativni rozdé&leni mezi hlavni spo-
leCenské systémy soucasnosti — svétovy
cocialismus a svétovy Kkapitalismus.

Oboustranné, vzdajemne vyrovnané
vlastnictvi uvedenych ndastrojii socidlniho
nasili, vede k znacnému stupni politické
devalvace téchto nesmirng nic¢ivych pro-
stiedkil.

Samotny fakt, Ze s teoril ,omezeného™
ozbrojeného nasili prichdazi ne jakykoli
stat ¢i velmoc druhého fadu, ale jaderné
mocnosti  imperialistického svéta, svédél
vice neZz nazorneé, nakolik se zménil po-
meér sil ve svété v neprospéch svétového
imperialismu.

Devalvace ozbrojeného nésili jako pro-
stiedku imperialistické politiky je prova-
zena naristanim politické hodnoty omeze-
nych forem nasili.

Slozitou otdzkou v3ak zilistava, jak udr-
Zet socidlni nasili pod prahem soudobych
védeckotechnickych mozZnosti, jak zabra-
nit jeho vystupiiovani po svou Krajni mez.
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JestliZze aZ dosud v povéle¢nych ozbro-
jenych konfliktech bylo pouZivdno ,kon-
ven&nich” prostifedkii nasili, nemiZeme
z toho ¢init jednozna&ny zavér, Ze v kaz-
dé dalSi ozbrojené konfrontaci tomu bude
i nadale.

Nesmime zapominat, Ze ve vdlkdch po-
sledniho tficetiletf zpravidla ne$lo o feSe-
ni Zivotnich, zdsadnich, existenénich poli-
tickych otdzek protikladnych spoleéen-
skych soustav, ale naopak vétSinou byly
stitedem pozornosti politické cile, posuzo-
vano z celkového hlediska, parcidlni po-
vehy, i kdyZ v celkovém kontextu byly
soudasti strategického programu feent
soudobého zékladniho svétového antago-
nismu.

Jisté nezanedbatelnou podminkou toho,
Z¢ tyto omezené akty ozbrojeného nasili
nepierostly ve vSieobecny totalni konflikt,
byly takové faktory, Ze se vybér cilii vo-
jenského napadeni vyhybal Zivotn& diile-
Zitym strategickym vyznamnym objektiim
a nesporné zde, jako eskalaci nasili brzdi-
ci Cinitel, plisobilo vedeni téchto stfetnu-
ti na teritoriu pro ,svétovou politiku®
svym vyznamem perifernim.

Vyznamnou ulohu pii udrZenf pova-
le¢nych pripaddt ozbrojeného nasili méla
i skutetnost, Ze v Z&dné povéalecné kon-
frontaci nedoslo k primému vojenskému
konfliktu mezi vlastniky zbrani hromad-
ného ni¢eni SSSR a USA.

Omezené pouZiti ozbrojené sily nepo-
vaZuji militaristé za svébytné a postacu-
jici ke splnéni piedurtenych socidlnich
funkeci.

Naopak se zdaraziiuje nutnost jeho
~podpory” hrozbou pouZiti neomezeného
ozbrojeného nésili. Usp&3né vedeni ozbro-
jeného nasili konvenénimi prostiedky lze
pry dosdhnout jeding pod deStnikem ja-
dernych sil. V pfipad&, Ze by jaderné za-
strasovani selhalo, planuji militaristé pie-
chod od omezeného ozbrojeného nasili,
k nasili neomezenému.

Zatlenéni omezenych valek do oficial-
nich vojenskostrategickych koncepci im-
perialistickych zemi a koalic svédéi o za-
mérech imperialismu pouZivat ozbrojeného
ndasili v takovém rozsahu a v takovych
forméch, které imperialisté povazuji
v soutasnych podminkdch za moZné a
tnosné, tj. ozbrojené konflikty omezené-
he charakteru.

Jak ukazuje povdale¢ny vyvoj, Cetnost
ozbrojenych konfliktd tohoto druhu pod-
statné vzriista.

Na prvni pohled ,obezFetné“, ,umirng-
né“, ,odstupiiované“, predpokladané po-
uZivani nastrojii socidlnfho néasili imperia-
listy, nikterak nepfedstavuje né&jakou kva-
litativni zmé&nu v celkové vojenskopolitic-
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ké strategii svétového imperialismu proti
sccialistické svétové soustave.

Imperialistické vojenskostrategické kon-
cepce i nadale pocitaji s eventualitou po-
uziti totdlniho ozbrojeného nasili, vedle
riiznych projekti jeho omezenych forem.

Militaristé se neomezuji jen na Cast
rozsahu spektra ozbrojeného nasilf, z né&-
hoz jsou nejniivéj3i prostifedky nésilieli-
minovany.

V3echna vy3e uvedena fakta vymluvné
svédei o tom, Ze agresivni charakter sou-
doté o imperialismu sce stale vice pro-
hiubuje.

Strategie ,pruzné reakce" poditd s ope-
rativnim, pruZnym kombinovanym poten-
cidlem i faktickym pouZivdnim celé palety
existujicich prostfedkii nasili, v zavislosti
na konkrétné historickych podminkdach.

Pokud jde o socidlni funkce, smysl,
ucel soudobych omezenych akti ozbroje-
ného ndasili miZeme Fici, Ze oproti srovna-
telnym pifpadiim minulosti, se jejich rej-
<tiik podstatné rozsiiil.

Projevuji se ve snaze imperialisticke
burzoazie:

— zastavit vitézny postup socialistické
revoluce v jednotlivych oblastech svéta,

— udrZet nadvladu ve strategicky vy-
znamnych oblastech ,tretiho svéta“,

— vréaZet klin mezi socialistické zemé&
4 zemé& ,tfetiho svéta“,

— prohlubovat rozpory uvniti® socia-
listického tabora,

— nutit druhou stranu k plnéni vypja-
tych zbrojnich programii a tim brzdit a
podlamovat jeji hospodarské a jiné pro-
gramy,

— semlit v mlynu omezené valky vel-
kou ¢&ast zdroji a sil druhé strany,

— zvySovat mezinarodné politické na-
péti s cilem mobilizace vnitFnich sil ¢i
potlaceni organizovaného odporu k vladni
politice a zabranit v prevladnuti tenden-
cf k mirovému souZiti,

— rozbijet akceschopnost mezindrod-
nich organizaci,

— udrZet vghodné trhy a vyznamné
surovinové zdakladny.

Vsechny uvedené socidlni funkce ome-
zeného socidalniho nasili, které mu vtisk-
ly a prisoudily imperialistické staty, pies
vSechnu svou rozmanitost se v3ak pFimo
neho zprostfedkované dotykaji feSeni sou-
dobého zékladniho antagonismu mezi im-
perialismem a  socialismem.

V tomto smyslu omezené ozbrojené na-
silf rozpoutavané imperialisty, byt na prv-
ni pohled sledujici realizaci ,dil¢ich” po-
litickych cilii ve vztahu k socialistickému
spoledenstvi, ma4 za tkol postupné napo-
méahat a prispivat k zakladnim globalnim
politickym cilim soudobého imperialismu



— k obnoveni jeho ztraceného rozhoduji-
ciho, monopolniho postaveni ve svété.

Neredlnost, iluzornost a riskantnost
vice méné jednordzové néasilné konfron-
tace se socialismem, ma byt vystfiddna
serii dil¢ich konfrontaci, od nichZ si im-
peria‘isié slibuji postupné, etapovité zmé-
néni existujiciho statu quo ve svété.

To v32 umoZiiuje ulinit zavér, Ze i pies
uskuteénéné revolu¢ni zmény ve svété a
revoluci v prostiedcich ozbrojeného zépa-
su, vystupuje ozbrojené nasili i nadale
v rukou imperialistli jako arbitr pfi feSe-
ni socidlnich antagonismii.

Z vojenskoodborného hlediska skytaji
omezené nasilné akty v nejednom ohledu
jedine¢nou a ni¢im nenahraditelnou piile-
Zitost k tomu, aby si jeho acastnici dale-
ko dFive neZ v podminkdch neomezeného
totalniho socidlniho nasili ovéfovali svou
opera¢né taktickou, materialné technic-
kou, moralné politickou aj. pripravenost
k vedeni soudobych ozbrojenych zapasi.

Ziskané poznatky z praktické provérky
Stabti, vojsk, zbrani, pomocné vojenské
techniky, zpisobi a metod ozbrojeného
boje jak na vlastni strané, tak i protivni-
ka, slouZi potom ke zdokonalovani pldano-
vani, Fizeni, organizace, vyzbrojeni a vy-
cviteni vojsk.

Omezené socialni ndsili vSak neni jed-
ncstrannym, jednosmérné pilisobicim pro-
cesem, ale piipadem konfliktni interakce
antagonistickych spoletenskych sil.

Jeho aktéry nejsou zdaleka jen impe-
riolistické sily, ale i spoleenské sfly
protikladné, at jiZ jde o socialistické na-
rody, kolonidlni nérody, nérody rozvojo-
vych zemfi, délnické hnuti atp.

Zavleteni té&chto spolefenskych sil do
oniezenych ozbrojenych stfetnuti vede
k tomu, Ze se jejich prostfednictvim reali-
zuji nebo mohou realizovat i socidlni
funkce a ucely protikladné tém, jeZ sledu-
ji imperialistické kruhy.

V disledku toho se omezené socidlni
ndsili objektivné stdvad soucdsti a nastro-
jem rdznych sociélnich revoluci at jiZ de-
mokratického, nebo i socialistického typu.

V rozporu se z&jmy imperialistickych
si! plni tak socidlni funkce, které tyto si-
ly neocekavaly, nepiedpokladaly, s nimiz
nepocitaly a které koneckonci jsou pro
né nevitané.

V zavislosti na socidlnich funkcich a
cilech, které omezené socidlni nasili plni
ve sluZbach protikladngch spolecenskych
sil, zaujima marxisticko-leninska teorie
a mezindrodni komunistické hnuti k nim
i adekvatni postoj.

I kdyZz celkové vychézime z principu
feSit sporné zahraniéné& politické otazky
pckud moZno s vylouenim pouZiti sily,

nicméné, jak ukazuje dosavadni povalec-
ny vyvoj, jsou omezené ozbrojené nasiiné
konfrontace vice neZz ¢astym spolecen-
skym jevem.

Z toho divodu nezbyvd neZ na jedné
strané energicky Celit imperialisty rozpou-
tdvanym omezenym ndsilnym Kkonfliktiim.
a pokud prece jenom k nim dojde, posky
tovat potfebnou politickou, moralni, mate-
riélni, popfipadé i vojenskou pomoc pro-
gresivnim spolecenskym silam.

Pomoc je motivovana jednak potiebou
zabezpeceni nedotknuteinosti socialistic-
kého spolecenstvi a jeho neru$eného roz-
voje, proletarskou internaciondalni podpo-
rov demokratickych a socialistickych re-
veluénich hnuti v jejich &asto nerovném
zépasu se silami reakénich reZimi, v ne-
pusledni mife potom i dsilim o prosazenf
mirového souZiti mezi protikladnymi spo-
le¢enskymi systémy v podminkach, kdy
kazdy byt omezeny konfiikt v sobé& skry-
via nebezpedi eskalace ve vSeobecnou Kon-
frontaci.

Analyza promén spolecenskych funkci
a poslani socidlniho nasili v soucasném
tifidné rozdéleném svété umoziluje ucinit
zaveér, Ze pomér sil mezi protikladnymi
socidlng ekonomickymi systémy problema-
tizuje spoleéenskou pouZitelnost socialni-
Lo nasili jako prostfedku politiky.

Umérné s daldim progresivnim vyvojem
poméru sil mezi hlavnimi spolecenskymi
systémy se budou rozsifovat mozZnosti fe-
3eni socidlnich antagonismi s vyloucenim
pouZiti nésili.

PfibliZuje se doba eliminovani socidlni-
ho néasili z mezinarodniho i vnitropolitic-
kého Zivota.

Reldiny pohled na sougasnost nicméné
ukazuje, Ze socidlni ndsili je cstale jesté
povoldno a schopno plnit protikladné so-
ciéIni funkce pfi feSeni neutuchajicich so-
cidlnich antagonismii sou¢asného svéta.

PouZiti, stejné tak jako zieknuti se
aplikace socidlnfho nésili, ma v soucas-
nosti své i kdyZ jen relativné stdalé hrani-
ce ¢i meze, jejichZz prekroceni miZe v po-
litické praxi vést bud k absolutizaci a
k ptecené&ni ulohy socidlniho nasili nebo
k popfeni jakékoli jeho spoletenské hod-
ncty se vdemi z toho plynoucimi neZadou-
cimi politickymi, mravnimi a jinymi di-
sledky pro tffdni a lidskou emancipaci
lidstva.

Nepochopeni ¢&i nerespektovani této
skute¢nosti militaristy na jedné strané,
abstraktnimi humanisty a pacifisty na
druhé stran&, je zdrojem neadekvétnich
teoretickgych i praktickgch politickych
piistupli a postoji k realit®é socidlniho
ozbrojeného nésili a jeho tlohy pii reSeni
soudasnych socidlnich antagonismi.
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