z kapitalistickych armad

VLIV
VEDECKOTECHNICKEHO
ROZVOJE
NA VYSTAVBU
A VYZBROJOVANI
ZAPADNICH ARMAD

Podplukovnik ing. Josef Hrdlig¢ka

INFORMACE

Prevratny vynalez jadernych zbrani a
vyvoj jejich nosi¢d sice velmi vyrazné
ovlivnil vojenstvi na Zé&padé jiZ brzo po
diuhé svétové valce, avSak teprve od za-
¢atku Sedesatych let dochdazi v souladu
s rozvijejici se vé&deckotechnickou revo-
luci k =zasadnim kvalitativnim zméndm
v celé vystavbé a vyzbrojovani zépadnich
armdad. Pritom jaderné zbrané jsou jiZ jen
souCdsti celého procesu, jehoZ hnaci si-
lou je véda a s ni spojend technika. Ten-
tu védeckotechnicky komplex ale prinast
i fadu vaZnych problémi, z¢4sti objektiv-
niho charakteru, zc¢asti poplatnych kapi-
talistickému radu.

Z hlediska vystavby a vyzbrojovani,
zejména v rdmci NATO, mé zvlastni vy-
znam problematika vojenskych rozpoéti,
vyzbroje, vyzkumu a vyvoje, jejiz zvlad-
nuti spolu s efektivhim vyuZitim védy se
cldvd stdle vice alfou a omegou daldiho
ristu bojové sily kapitalistickych armad;
nevic to m4 pro Zapad neobycejnou dile-
Zitost v podminkiach sniZovdni napéti
v Evropg, kdy nepfichézi v tvahu otevie-

nd militarizace se svymi kvantitativnimi
faktory, ale kvalitativni skryta forma
zbrojeni, ktera je nebezpecné&jsi, nebot

urikd dosavadnim zpisobiim naziréni. Ty-
pickym projevem skryté militarizace je
vojensky vyzkum a vyvoj a zavaddéna Spic-
kova technika (neboli oblasti nejvice spja-
té s vé&dou), zatimco tradi¢n{ ukazatelé,
jako redlnd vyska vojenskych rozpod&tu,
pocetni stav ozbrojenych sil a hlavni vy-
zbroje, délka zdkladni vojenské sluZby,
pocty divizi aj. jsou sice i naddle diileZi-
tym, ale pfece jen druhofadé&jsfm Kkrité-
riem podstaty vyvoje na Zépadé& Naopak,
vyvojovd tendence kvantitativnich ukaza-
telti spiSe stagnuje nebo dokonce mirné
klesa.

Vojenské rozpotty

Na Zapadé& dochézi k situaci, Ze vojen-
ské rozpolty jiZ nestaci kryt ve vé&t3im
¢i menSim rozsahu byf sebeopravnéné&jsi
pozadavky veleni. Zptisobuje to rychle po-
stupujici inflace, rist cen bojové techni-
ky a zvétSujici se podil vydaji na béZnou
cinnost na dkor ndkupu vyzbroje.
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Vojenské vydaje clenskych zemi NATO
se¢ napf. v poslednich dvaceti letech zvy-
Sily zhruba ¢&tyfikrdt (ztoho USA 1,7krét),
av3ak jejich redlnd hodnota jen asi
1,4krat.

Rychly nomin&lni rist vojenskych roz-
poltii poznamendvd piedevSim inflace,
kterd dosahuje v priméru 3 aZ 9 % roc-
né. Podil vojenskych rozpoétl na hrubém
narodnim produktu v3ak vykazuje pievaz-
né klesajici trend: v priméru poklesl za
20 let ze 6 na 3,35 %, neboli vojenské roz-
pocéty rostou pomaleji neZ hruby nércdni
piodukt. Tato okolnost neni projevem mi-
rumilovnosti zapadniho svéta, ale vysled-
kem tlaku pokrokovych sil, politiky so-
cialistického tdbora a déle hospodarskych
potiZi, které znemoZiiuji veétsi stupiiovani
vojenskych vydaja.

Pokud se tyce ristu cen bojové tech-
niky, vyplyva z technického pokroku, kte-
ry piedstavuje realny cenovy ndrist asi
o 4 % rocng, a ze zrychlujici se inflace.
Jinymi slovy, novd generace zbraliovych
systémi je v béZnych cendch minimdlné
dvakrat, ale vétSinou jeSté drazsi nez
predchéazejici, pritemZ k obmé&né dochazi
za 10—15 let. Zaroveit mimo oblast této
obmény vznikaji zcela nové druhy zbra-
novych systémii a nékteré jiné druhy za-
rikaji; vysledkem jsou vydaje navic, pro-

tcZe technika je velmi nékladnd. Proto
vydaje na vyzbroj ve svém soultu rostou
o néco rychleji neZ dovoluje vojensky
rezpodet.

Co do struktury vojenskych rozpoétd,
piibliZuje se podil vydaji na béZnou &in-
nost (platy, provoz, udrzba, vycvik, vy-
stroj, proviant aj.) ke hranici 70 %, kte-
rcu zapadni odbornici povaZuji za Kritic-
kou. Ze zbyvajicich 30 & vice procent
pFipada kolem 10 % na vyzkum, vyvoj a
infrastrukturu, asi 13—16 % na nékup
vyzbroje pro pozemni sily a letectvo a
4—7 % na ndkup nédmofni techniky. Toto
proporciondlni rozdé&leni ziistdva pribliZné
zachovdno i za pPiznivéjSi rozpoctové
struktury, kdy na nédkupy vyzbroje ptipa-
da vétsi podil neZ onéch 20 %.

Proto se uskuteciiuji dspornd a racio-
nelizaéni opatfeni, kterd maji fesit roz-
por mezi poZadavky na rozpofet a jeho
mozZnostmi. Patfi k nim napf. reorganiza-
c¢2 ministerstev obrany (vytvareni jednot-
ného technického tseku) a vojsk, sniZeni
miry zisku ve zbrojni vyrobé& a duplicit,
rozsifeni standardizace a mezindrodni
spoluprédce, zvétSeni sériovosii vyroby a
ziekt ze zbrojniho vyvozu, vyuZiti védy
k dosaZeni né&kterych rozpodtovych polo-
zek do civilnich ministerstev apod.

Problematika vyzbroje

Nékladnost a sloZitost moderni vyzbro-
je, jeji vyvoj a vyroba, vztah mezi jejim
mnoZstvim a kvalitou, to jsou dilezité
faktory, které v mnoha smérech ovliviiuji
koncepci vystavby a vyzbrojovani zdpad-
nrich armad.

JiZ uvedené minimélné dvojndsobné
vyS$3f ceny nové bojové techniky, ve srov-
rani se starou generaci, se nutné& promi-
taji ddle, nebof napf. ndkladovy vztah
mezi vyvojem, vyrobou a provozem je
vieobecn# 1 : 3 : 6. PFitom tGéinnost nové
techniky se zvySuje asi o 25—30 %. Na-
klednost u modernich zbraiiovych aj. sy-
stémit vyplyvd ze zvvSeni pracnosti vyro-
by, kterd napf. u letounit stoupla proti
obdobi 2. sv&tové valky aZz o 2600 %, a
ddle z elektronického vybaveni, které ne-
ziidka predstavuje u S$pickové techniky
30—60 % ceny. Naro¢nost na presnost
vyroby napf. v leteckém prumyslu je né-
kcy takova, 2ze neni vyjimkou, aby na
jednoho kvalifikovaného délnika pripadal
jeden kontrolor. Kromé toho je tzkym
profilem sestavovéni elektronickych kom-
ponentlt v kompaktni celek, které je na-
kenec rozhodujici pro tempo vyroby. Pra-
xe potvrdila, 2e zatimco jednoduchou
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techniku (délostieleckou, Zenijni, automo-
bilni, pé&chotni] je moZné vyrab&t maso-
vé tempem fadové tisic kusd mé&si¢né,
¢ini u sloZek zbraiiovych kompletd (le-
tcuny, samohybné PL systémy, bojové
t:nky) tempo jen né&kolik desitek kus,
a to i v nejvyspélejSich zemich. Priklady:

— z&padonémecky samohybny obrné-
ny PL systém Gepard (PLDvK 35 mm) se
vyrabi maximdlnim tempem 20 kusli mé-
sitng a celkova série je 520 kust,

— u bojového tanku Leopard bylo mé-
sitni tempo zvyseno z pocétefnich 20 na
50 Kkusii, pritemZ celkova objedndvka je
4529 Kkusl;

— americké bojové vozidlo péchoty
MICV se planuje jen v poétu 1200 kusi,
nové vyvijeny tank pro osmdesatd a de-
vadesdta 1éta XM-1 ve 3312 kusech;

— letounti Mirage riaznych typt bylo
vyrobeno asi 1500 kusli a mési¢ni pro-
dukce se pohybovala kolem 15 kusi.

Vyroba obvykle nestaci kryt poptdvku,
kterd se rychle rozdifuje téz vlivem
ohromnych finan¢nich moZnosti rozvojo-
vych zemi, které téZi ropu. Z jednodusdsi
vyroby muiZeme uvést mésiéni produkci
americkych PTRS TOW 1100 kusi, PTRS



Milan ve francouzsko-zdpadcnémecké spo-
luprdci 1200 kusi. Celkova série TOW ma
dcsahnout 54 tisic, u Milan 80—100 tisic
kusti.

Vzhledem Kk nékladnosti a pracnosti
nejsou zdpadni armédy jiZ schopny vytva-
Fet mobiliza¢ni zdlohu z nejmoderné&jsich
zbratiovych systémi, ale jen z vyfazova-
ne, druhotadé nebo jednoduché vyzbroje.
K nahrazeni ztrdt v dob& miru je k dispo-
zici operativni zdloha ve vysi do 10 %.
Z narocnosti vyzbroje vyplyva i zvy3ujict
s& podil vojakl z povolani. Profesionali-
zace dosahuje v celkovém priméru béZné
50—60 Y%, tzn., Ze v polnich opera&nich
silach je podstatné vy3$si. V disledku toho
miiZe Zapad ptistoupit ke zpracovéani za-
kladni sluzby na 15 i méné& mé&sicli, pro-
to%e vojak zékladni sluZby vykondva zpra-
vidla jiz jen pomocnou ¢innost.

Omezeny pofet moierni techniky a je-
ji obsluhy ma za nasledek, Ze je v kratsf
dcb& nenahraditelnd. RovnéZ neni moZné
rychle rozvinout zbrojni vyrobu, jak to
ukézala svym zplisobem posledni vélka
na Blizkém vychod& v r. 1973, kdy pfie-
kvapujici izraelské ztraty letounii a tan-
k&t nebylo moZné ani doddvkami z USA
pohotové nahradit, protoZe prost& neby-
la potifebnd dispozitni z&soba. Nebyla
vSak ani nahrada za piloty letounl F-4
Phantom, ackoli jejich nébor probihal
i v zahrani¢i s nabidkou 5000 dolard mé-
sitné.

Dal3i potiZ zpilisobuje nédro&nost a slo-
Zitost bojové techniky v poméru bojovych
a zabezpe&ujicich sil. Napf. v r. 1972 ¢i-
nil v americké armdadé podil bojovych sil
jen 59 9%; diraznym opatienimi se jej po-
dafilo v r. 1973 zvysit na 61 %, v r. 1975
na 64 %. Konednym cflem mé byt 71 %
v r. 1977, coZ se povazuje za maximum.
Z opatfeni ke sniZeni podilu zabezpe&ova-
cich sloZzek miiZeme uvést:

— riizné organiza¢ni zmény, uplat&ni
moderni vypocetni techniky a racionali-
zace;

— postupny prechod na stavebnicové
zbraiiové aj. komplety, kdy pfi porude
miiZe obsluha vyménit vadny dil;

— zavadeéni diagnostickych prvkd ja-
ko nedilné soucésti sloZit&j3i bojové tech-
niky mé zajistit spolu se zmin&nou sta-
vebnicovou konstrukcf provozuschopnost
v poli a zabrdnit neimé&rnému zvy3ovani
poZadavkil na odbornost obsluhy i na po-
tet zabezpelujicich sloZek. Diagnostické
soustava (zahrnuje ¢idla automatické
kontroly ¢innosti hlavnich agregati a vy-
vod pro namatkovou kontrolu) nemé stat
vice nez 10 % ceny pfislusného zbraiio-
vého ¢&i jiného systému a umoZiiovat
i podprimeérné obsluze zjistit alespon

5 Vojenskd mysl

95 U zdved. K dosazeni racionalizace se
vytvali na trovni opravarenskych zafi-
zeni zédkladna unifikovanych narogné&jsich
diagnostickych pifstrojii misto dosavadni-
ho velkého poétu rliznych typi.

Vyznamnym rysem zavadéné a vyvije-
re bojové techniky je jeji elektronifikace,
kterd postihuje nejen néaro¢nou, ale po-
stupné i jednodu3di techniku a je konec-
koncili kritériem technické urovné& toho
kterého zbranového ¢i jiného systému.
Souvisi to- s velmi rychlym pokrokem
v elektronice, kter§ nejlépe charakteri-
zuje pocet eletkronickych soucdstek, u-
misténych v 1 litru né&jakého zafizenl.
Asi do poloviny padesdtych let to bylo
40—200 soucdstek, s nastupem polovodiéil
ve 2. poloviné padesatych let jiZz 2000
kusti, pozdéji vlivem miniaturizace 30 000
kusi a nvni pfi uplatnéni integrovanych
obvodd 100 i vice tisic soucastek v 1litru.
Ve svém souctu tak zacind elektronika
ptedstavovat cinitele strategického cha-
rakteru.

V souvislosti s rozvojem elektroniky
vznikd i nova kategorie ve vojenstvi, kte-
ron je tzv. elektronickd véalka. Zahrnuje
sonhrn opatfenf, kter4 sméfuji k vyia-
zeni  sensorovych, zbraiiovych, spojova-
cich a elektronickych systémi protivnika
a k ochrané& vlastnich systémil proti jeho
prostfedkim. Tyka se prakticky celé vy-
uzitelné oblasti elektromagnetického vy-
zalovdni a neni bez zajimavosti, Ze se
pracuje i na zphsobech bé&Zného optickeé-
ho pozorovani. DiileZitost prostfedki elek-
tronické valky byla v plné mife potvr-
zena i na Blizkém vychodé& pfi stfetnuti
moderni bojové techniky. Nutnost proti-
elektronickych opatieni si jiZ vynucuje
rneziidka zménu v koncepci bojové tech-
niky, nebot protielektronické prvky zaci-
naji tvofit jeji integrovanou soucast.

Zvlastni pozornost vénuji zdpadni sté-
ty problematice kvantity a kvality vyzbro-
je. Vcelku je vojenskd technickd politika
NATO podfizena koncepci .kvality pfred
kvantitou"“, pFijaté v r. 1971. Jejim prak-
tickym vyjadfenfm maji byt spiSe mensi,
vysoce profesionalizované opera¢ni sfly
vvzbrojené 3pi¢kovou technikou, zabezpe-
¢ované v tylu, resp. v zdpoli a na vedlej-
Sich smeérech pomocnymi, vétSinou mobi-
lizovanymi silami s druhofadou vyzbroji.
Je to v podstaté koncence vyzbroje dvo-
jiho standardu.

Silnou strdnkou koncepce je skuteénd
vykonnd technika. Ale jsou tu i ty druhé,
neméné& vyznamné jeji slabé stranky, kte-
ré nemiZeme piehliZet. Je to pretechnizo-
vanost a tudiZ men3l spolehlivost zbra-
novych systémi, protoZe celkova spoleh-
livost se rovnd soufinu spolehlivosti du-
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leZitych souddsti. Napf. pfi 50 soudastech
o spolehlivosti 99 % je celkova spolehli-
vost zbratiového systému jen asi 60 9%;
jeji zvySovani cestou vicenasobnosti (zdvo-
jenim aZ zeftyfndsobenim) nejdileZitéj-
3ich prvkd systému & dalsim stupiiova-
nfim spolehlivosti souladsti pFinasi velké
aZ nepfimé&fFené vydaje. ReSeni problému
stavebnicovymi konstrukcemi a pomoci
témé&f automatizované diagnostiky dozna
Sir§fho uplatnéni aZ v 80. letech. K temu
piistupuji daldf slabé strdnky koncepce,
jnko nenahraditelnost, nemoZnost vytva-
Fec mobilizadnf zélohu ¢&i rychle rozvi-
nout masovou vyrobu nejmoderné&jsi tech-
riky atd. Ale ani poZadavek nejlepsi tech-
niky pro polni sily nemiZe byt vZdy do-
drZen; elitaistvi vgzbroje je né&kdy od-
bourdvano z diavodi finangnich €i jinych,
jak to dokumentuji rizné zruSené vyvcjo-
vé projekty sice velmi G&inné, ale i pro
Zapad prili§ drahé techniky, jako byl
napf. tank MBT-70, vyvijeny ve spolupré-
ci USA a NSR, dale americky tank XM-803
apod.

Nezaujati zdpadni odbornici ¢asto pro-
blematickou aZ riskantni koncepci kvality
pied kvantitou kritizuji a poukazuji na
vyhodnéjSi pojeti vyzbroje v ozbrojenych
silach Var3avské smlouvy. U zdpadni kon-
cepce je nutno totiZ kromé tFfidniho
aspektu vidét predeviim otdzku maximal-
niho zisku. Podstata je v tom, Ze vzhle-
dem k aGspornym rozpoctovym opatienim
ztraci obyé€ejnd zbrojni vyroba svou pri-
siovecnou priitaZlivost, protoZe mira zisku
byvéa jiZ mensi neZ v civilni vyrobé (v USA
gini 6 % u vojenské a 12 % u civilnf vy-
roby). Néasledkem toho je, Ze desetitisice
mengich zbrojnich dodavateli dava pfed-
nost produkci civilni, zatimco maxima&lni
zisk se stal doménou velkych zbrojnich
monopold, které jediné jsou schopny vy-
vijet a vyrdb&t 3pitkové zbratiové systé-
my, kde mohou uplatnit vy33i miru zisku,
nebo které vyrabé&ii sice béZnou vyzbroj,
ale ve velkém mnozstvi a tudiZ maji vel-
ky zisk z obratu,

JeSté doneddvna roztFiSténa zbrojni vy-
recba na Zapadg, kterd se vyznacovala ma-
losériovosti, velkymi konkuren¢nimi du-
plicitami, nepatrnou standardizaci atd. se
zatind stdle vice konsolidovat v koali¢nim
nebo alespoii mezindrodnim ramci. Je to
v danych podminkach jedind moZnost, jak
bez mimotadnych ohromnych nakladii do-
sdhnout dalsiho podstatného zvyseni bojo-
vé sily. Clenské zem& NATO ptikra&ujt
k vyuZiti znaénych rezerv: dikladnymi
analyzami dospély k zavéru, Ze jen velko-
sériovost sama o sob& pfinese sniZeni cen
bejové techniky o 25 % a 3iroka standar-
dizace zv¢$eni bojové sily o 30 %. Pro
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cely tento v Kkapitalistickém téboif'e neby-
valy proces vyuZiti rezerv nestacilo oviem
jen jejich védecké zjiSténi, protoZe byly
zrdmy v3eobecn& 1| predtim, ale nynf
k n&mu dozrdly podminky. Zadna zeméd
jiz neni schopna z divodi finanénich, ka-
pecitnich i technologickych sama rozvijet
efektivni zbrojni autarkii, byt se jednalo
o Spojené staty americké.

Prozatim se utvafreji v NATO dvé zbroj-
ni oblasti: USA a zdpadoevropské &lenské
staty uskupené v EUROGROUP (Belgie,
Déansko, Holandsko, Itadlie, Lucembursko,
Norsko, NSR, Recko, Turecko, V. Brita-
nie) od listopadu 1968; pii tom je zajis-
téna uzkd spolupréce evropskych partne-
rt s Francif. Tyto dva celky, USA a EURO-
GROUP, piechéazeji pozvolna od ostré kon-
kurence spiSe na soubé&Znou &innost. [sou
pro to dva divody:

— Draha americka vyzbroj, kterd je
poplatna globdlni strategii USA, nevyho-
vije vidy dobFe evropskym statiim, které
potfebuji techniku uzptlisobenou evropské-
mu val¢isti a tudiZ pon&kud lacinéj¥i a
pomeérné jednodussi.

— Staty EUROGROUP dosahly s vyuZitim
spoluprédce takové zbrojné& technické tirov-
neé, Ze se v Fadé odvétvi staly prakticky
rovnocennym partnerem USA. Tuto okol-
nost vdak Spojené staty nepfijimaji vZdy
s pochopenim, protoZe obchod je obchod.
Neprekvapuje proto teorie interdependen-
ce, kterou se snaZi americky ministr obra-
ny prosadit jako zavaznou smérnici pro
NATO. Spoc¢iva v tom, Ze vZdy pouze je-
den ¢lensky stat md byt povéien vyvojem
a vyrobou bojové techniky pro ostatni.
Tim by si USA pochopiteln& zachovaly své
hegemonnf postaveni ve zbrojni v§robég.
Tento skryty manévr vsak narazil na roz-
hodny odpor EUROGROUP.

Vyznamnou oblasti realizace zbrojni
vyroby je stupiiujici se vyvoz, ktery je ve
vetsing pripad ve statnich rukéch; v USA
vlivem réGznych omezeni pfipadd na sou-
kromé vyvozce jen asi 10 %) a v posled-
nich letech se v nékterych zemich (jako
v USA, V. Britdnii nebo Francii) jeho
obrat ron& aZ zdvojndsobuje. Americky
zbrojni vyvoz napf. dosahl v r. 1974 vy3e
8,26 miliard dolardi, z ¢ehoZ pfipadlo na
Irdan 3,79 miliard, Izrael 2,11 miliard,
Saudskou Arabii 587 milionfi, Recko 434
mili6ondi, NSR 218 miliénd, Spandlsko 147
milién, Kanadu 93 mili6bni, Tchaj-wan
88 miliéni, jiZni Koreu 81 mili6éni, Chile
68 mili6énd, V. Britanii 45 miliént a Fran-
cii 21 mili6bnd dolar. Objem britského
zbrojnitho vyvozu se v obdobi 1964—73
zvysil témé&F &tyfikrdt (ze 121 miliénd li-
ber v r. 1964 na cca 400 mili6énit v roce



1973) a piedstavuje vice neZ tfetinu brit-
ské zbrojni vyroby. Fantastické zbrojni
zakdzky, které nemaji v Evrop& obdoby,
uzaviraji nékteré zemé, které produkuji
ropu. Zbrojni vyvoz se tak v soucasné do-
bé stdva dileZitym zdrojem ziskl, nemlu-
vé o jeho politickém a hospodafském do-

sahu. Kromé& toho musime velky zbrojnf
vgvoz brat v avahu pfi hodnoceni zbrojni
kapacity té které zemé, kterou miiZe znac-
né& roz3ifovat a kompenzovat do jisté miry
malosériovost zbrojni vyroby pro vlastni
potiebu, jak je tomu napf. ve Francii &
Svédsku, Svycarsku aj.

Vojensky v§zkum a vyvoj

Uspéchy SSSR v raketové, jaderné, ale
zvlasteé v kosmické technice vedly v roce
1957 k rozhodnuti predstaviteld NATO
mobilizovat vojensky i civilni védeckovy-
zkumny potencidl. Prijatda opatieni se ty-
kala zvySeni dlohy centrdlnich orgént
paktu, které se zabyvaji vyzkumem a vy-
vojem, dale rozvinutf mezindrodni spolu-
préace, vyuZiti integrovanych evropskych
aj. organizaci pro potieby vojenského
vyzkumu a vyvoje, a konetné doporuceni
¢lenskym zemim, aby na rozvoj védy, vy-
zkumu a vyvoje vénovaly alespoii 2 %
hrubého nérodniho produktu. Agresivni
podstatu tohoto sili nejlépe vyjadrilo
v r. 1960 memorandum vé&deckého vyboru,
ktery je nejvysSim védeckym orgdnem
paktu, kde se doslova iika: ,VSechny za-
padni zemé& a vlastné& v3echny zemé na
svété musi uznat, Ze zékladni a aplikova-
ny vyzkum je povoldn k tomu, aby v bliz-
ké budoucnosti sehral hlavni roli v ex-
panzi narodd. Z tohoto hlediska dnes
piedstavuje vé&da politickou a socidlni si-
lu rozhodujici duleZitosti.“ Tolik memo-
randum, které vSak nezlistalo jen na pa-
pite.

I kdyZz na vojensky vyzkum a vyvoj
vyddvaji v soutasné dob& imperialistické
zemé necelych 10 % vojenského rozpodtu,
pracuje v ném aZ kolem poloviny celko-
vého védeckovyzkumného potencidlu jed-
notlivych zemi. V podminkdch védecko-
technické revoluce se vojensky vyzkum a
vyvoj stdva nejvlastnéj$im a pri tom skry-
tym projevem militarizace, jakousi obdo-
bou studené valky. SnaZi se totiZ nutit
socialistické zemé& k velmi néakladnym
protiopatfenim, a tim je vyCerpédvat. Malé
kapitalistické stdty vy€lenuji na vyzkum
a vyvoj jen asi 1 % vojenského rozpodtu,
s vyjimkou Svédska, které dosud neopus-
tilo koncepci pomérné Sirokého vlastniho
zbrojniho vyvoje, nebot ma zajist&n vyvoz
do mnoha zemi své&ta a nadto zaujimé ja-
kousi vedouci roli ve vyzbrojovdni neu-
trdlnich zemi. Zvl&Stni postaveni se svy-
mi piibliZn& 5 % m& NSR, kde pomérng
nizké procento rozpoétu na vyzkum a vy-
voj je disledkem zdkazu vyvoje strategic-
kych zbrani a fady daldich omezenf; si-
tuaci neméni vyrazné&ji ani okolnost, Ze
pakt poskytuje NSR né&které vyjimky.

Z nékladi na vyzkum a vyvoj piipada
v hlavnich zédpadnich zemich 10—18 %
ne vyzkum a 82—90 % na vyvoj; co do
spektra vyzkumnych tdkolli je asi 65 %
prirodov&dného a technického charakteru.

Pro zdpadni staty prestal byt vojensky
vfzkum a vyvoj ztrdtovou zéleZitosti. Po-
drobnymi analyzami v USA bylo zjisténo,
Ze je Sestnactkrat efektivnéjsi nez civilni,
protoZe je nucen pracovat s urcitym stup-
ném rizika a hlavné je dotovdn velkymi
tastkami ve srovnani s civilnimi moz-
rnostmi. PFitom jeden zbrafiovy systém
piindsi 30—40 zcela novych objevi. Pie-
déni poznatkdi k vyuZiti civilni oblasti
v Fad& zem{ primo stanovi zdkon. V této
souvislosti, i diivodii €asovych, se upousti
od striktniho utajovani podiadnéjSich sku-
teCnosti. Tak napf. v NSR je utajovéno
2 % ukold, pFicemZ tukoly zaddvané vyso-
k¢m Skoldm a institutim jsou zcela od-
tajnény, vyvoj zaddvany soukromym fir-
méam je utajovén ze 4 % a ve vojenskych
zaiizenich ze 14 %. VSeobecn& na Zéapadé
pini 70 i vice procent ukolll vojenskovy-
zkumnd a vyvojova civilni zafrizeni.

Velkd pozornost se vénuje mezindrod-
ni spolupréci, kterd se rychle prohlubuje
presto, ze takto eSeny vyzkum a vyvoj je
pomalejsi a aXZ o 25—50 % nékladn&jsi.
NSR realizuje jiZ pfes 50 % vyzkumnych
a vyvojovych vydaji formou mezinarodni
dvou i vicestranné spoluprace. Zadna ze-
mé neni jiz schopna obsahnout vojensky
vyzkum a vyvoj plné do celé Sifky a
hicubky. V posledni dob& se ukazuje si-
lici tendence vytvorit v NATO jednotnou
centralizovanou vojenskou vyzkumnou a
vyvojovou zékladnu. PoZaduje se i zapo-
jeni malych statd, aby podle svych moZ-
nosti prispély k posileni koalice na strané
jedné, a ke zkvalitn&ni své vlastni védec-
kovyzkumné a vyvojové zédkladny na stra-
né druhé. Obdobné se nepoklddd za spréav-
né, aby maly stdt jen bojovou techniku
nakupoval, byt to pro n&ho bylo ekono-
micky sebevyhodné&jsi, ale aby ji téZ vyra-
bél, tfeba licen¢né.

Vzhledem ke stédle diirazné&jSim dspor-
nym opatfenim se k vyvoji nového zbra-
lového systému piikraduje prevainé& jiZ
jen v pripadé& zdvaznych inovaci, jinak se
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ddvd prednost modernizaci zavedeného
systému. Vyvoj sdm se ve srovnani s dfi-
véjSkem prodluZuje u sloZitéjsi techniky
a dosahuje zhruba 6—8 let, ale i vice. Je
snaha maximélné omezit duplicity, coZ se
do znaéné miry zadind dafit, ackoli stéle
jesté duplicitn{ vydaje na vyvoj piredsta-
vuji rocné v Severoatlantickém paktu mi-
nimalng 1 miliardu dolard ,tj. 800—1000
tankii Leopard. Naproti tomu se duplicita
povaZuje za sprdvnou do prototypového
stadia, aby se pro daldf vyvoj mohl vy-
brat z konkurenénich projekti ten lepsi,
resp. vyuZit piednosti obou.

Znatny diraz ve vyzkumu je kladen
na rozvoj prirodnich vé&d, které jsou nej-
hlubsim zdrojem poznéni a zédkladem
technickych véd a techniky vibec. Za-
kladni vyzkum tak zakotvil nékterymi
svymi obory pevné i v ozbrojenych silach.
kde vesmés piichézel v tvahu jen apliko-
vany vyzkum. V popfedf zdjmu je mate-
matika, kter& m& vyznam zejména pro
balistiku, kybernetiku, statiku, technickou
matematiku, déle fyzika, ktera se prudce
rozviji. PFitom pro vojenskou techniku je
zvlasté dileZitd elektronika, telekomuni-
kace, termika, jadernd fyzika, mechanika,
dynamika, magnetismus, fyzika pevnych
latek, optika aj. Konetn& ke sledovanym
@ rozvijenym oboriim patff i astronomie,
geografie, geofyzika, bionika, chemie, bio-
logie a lékafstvi. Stdle vice se vSak do-
stdvaji do popfedi spolefenské védy, kte-
r drive participovaly jen okrajové. Pfi
tomto naznaceném védnim rozsahu se
vSak peclivéji sleduji kritéria efektivnosti
védeckovyzkumné &innosti; zejména se dbé
na vyuZitelnost praci a na efektivnost vy-
nekladangch finan¢nich prostifedki.

Zapadni odbornici zdiraziiujf, Ze bez
soustavného ucelného pouZiti v&dy neni
mozné budovat moderni ozbrojené sily.
Velky vyznam prikladaji védeckym roz-
boriim, dlouhodobému planovéni, progné-

zovani, operacénimu vyzkumu, koncepéni
¢innosti a uplatnéni védy v Zivoté vojsk,
zvladté pii vycviku a materidlné technic-
kém zabezpeceni. DilleZitost v mnoha ar-
madach prikladaji sice malym, ale kvali-
fikovanym stfediskiim opera¢niho vyzku-
mu, kterd jsou autonomni, I'e§i rozbory
strategickych planit a zasob, Ziveni valky,
u¢elnosti zbrojnich programit atd. a na-
hrazuji tak zpé&tnou vazbu, kterd v arma-
ddch prevdZné chybi. Jejich dulleZitost je
dokumentovdna i tim, 2e napf. vybér vsech
1C odbornikd pro stfedisko zdpadonémec-
ké armédy byl postaven na roveil ukolu
stdtni dileZitosti. Je to pochopitelné, pro-
toze vliv ¢innosti stfediska se projevuje
nejen v bojeschopnosti vojsk, ale promita
se i do stamiliénovych aZz miliardovych
hednot vojenskych programil.

Vojensky vyzkum a vyvoj na Zapadé
vyZzaduje na$i maximdlni pozornost; hlav-
né vsak takové programy, které neziidka
maji charakter tajnych zbrani, resp. mo-
hou byt pouZity i v dob& miru. Je to mimo
jiné ovliviiovani pocasi ve svétovém mé-
fitku, jsou to laserové zbrané& pisobici
priiraznostf svého paprsku a vhodné jiz
proti vzdusnym a perspektivné& i proti po-
zemnim cilim a jejichZ prototypy miiZe-
me ofekdvat b&hem piistich 2—3 let (ne-
malych uspéchli v laserové technice do-
s&hla NSR), dale neutronové zétice, mini-
aturni jaderné naloZe o uéinku né&kolika
desitek tun TNT a pouZitelné piipadné
i k sabotaZnfm ugeltim, jsou to dvousloZ-
kové vybudniny s velkym kombinovanym
plosnym a&inkem (tlakovym, toxickym,
zapalnym), kdy pomoc{ pum nebo raket
plnénych ,neskodnym“ etylenoxidem (jed-
na sloZka) se vytvoli na cili aerosolovy
oblak, ktery po smiseni se vzduchem (dru-
ha sloZka) zfska vysoce brisantni vybus3-
né vlastnosti a privede se k vybuchu. Roz-
pracovavaji se otdzky psychologické val-
ky apod.

Zapad zdaleka nevycerpal své militaristické moZnosti, a to ani v pripadé&, Ze redlny
riist vojenskych rozpo&ti nedoznd vyrazné&jsiho vzestupu. Vystavbu a vyzbrojovani
zdpadnich armad musime vidét jako neuzavieny proces, podmiiiovany stdle vice dy-
namikou védeckotechnického rozvoje a s nf spojenou rychle pokracujici integraci.
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