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Druha sveétova valka

jako vale¢na praxe

Uplynulo tficet let od chvile, kdy do
znély veliké bitvy druhé svétové valky a
nastal dlouho odekdvany mir. Svobodné
narody, které v Cele se Sovétskym svazem
vybojovaly vitdzstvi nad nejreakéné&jSimi
tidernymi oddily mezindrodniho imperia
lismu, musely vyvinout je$té mnoho
ho usili, aby se mir stal nadéjnym a pev-
nym. AvSak toho hlavniho bylo dosaZeno
— vitézstvi se stalo faktem, spravedinost
se prosadila.

Nyni, po uplynuti n&kolika desetileti,
tvoFi jiZ vice neZ polovinu svétového oby-
vatelstva (a stejné i obyvatel nasi vlas-
ti) lidé, kteFi se narodili po valce. Mnohé
z vysledkli a pouleni z této valky v3ak
neztratily na své aktudlnosti. Jsou di-
leZité pro poznéani relativng nedavné sku-
tecnosti, ale i pro aktivni &innost v sou-
Ccasném sveété, predevSim v tom smyslu,
iak zabranit mozZné vdlce a jak se pripra-
vovat k obrané& socialistické vlasti pfed
imperialistickym agresorem.

Z nejdiilleZitgjsich otdzek, které si lidé
kladou a které maji aktudlni vyznam, mi-
Zeme uvést predevdim: jak se mohlo stat,
Ze v na%em ,osviceném stoleti“, které
i€ charakteristické vysokou trovni védy,
iwultury, uméni bylo moZné vzdjemné
vrazdéni lidi a niceni obrovskych mate-
ridlnich hodnot, které vytvotila préace
mnohych generaci? Kdo nese pied lid-
sivem zodpovédnost za tento otfesny
zlo¢in? Kdo méa vinu za rozpoutdni druhé
svétové valky? O tyto a dal3i otazky,
piestoZe by mélv byt naprosto jasné, se
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vede v soucasné dob& mimofradné ostry
iceologicky boj mezi burZoaznimi falsifi-
katory a pokrokovou historiografif. Bur-
Zoazni falsifikatofi podle své provenience
se snazi ocistit kapitalismus, imperialis--
mus a dokonce i némecky faSismus a sva-
1t vinu na socialismus, SSSR, sv&tové re-
voluéni hnuti, narodn& osvobozenecké
hnutf atd. Tyto sily podle logiky burZoaz-
nich falsifikatort maji vinu uZ tim, Ze
existuji, Ze se bradni, kdyZ jsou napadeny,
jinak by pry valka nebyla. Hlavni t6n
v tomto koncertu uddva antikomunismus a
antisovétismus v3ech odstind.

Pfes toto obrovské dsili burZoaznich
falsifikatorti, hodného vy3sich cild, je jas-
ne, Ze druhou, stejné jako prvni svétovou
valku, pfipravil a rozpoutal svétovy impe-
rialismus. To je skute&ny zdroj vale¢ného
nebezpedi ve svété a skuteény vinik dru-
hé svétové valky. V tom se ndzorné pro-
jevuje Skodlivost jeho existence pro zadjmv
narodli celého svéta.

V d@sledku nerovnomérného vyvoje
kapitalismu po prvni svétové valce, boje
o svidtové trhy, zdroje surovin a sféry
vlivu pro vhodné kapitdlové investice do-
Slo ke stFetnuti dvou imperialistickych
uskupeni, Na jedné strané Némecko, Ita-
lie a Japonsko a na druhé strané& Anglie,
Francie a USA. Bez ohle?iu na ostré roz-
pory v kapitalistickém sv&té se hlavnim
objektem expanze mé&l stat Sovétsky svaz,
na jehoZ ucet chtdly imperialistické staty
resit své problémy. Hlavni silou v boji
proti SSSR byl némecky faSismus jako



uderny oddil nejreak&éné&j$ich agresivnich
kruh@ své&tového imperialismu, jemuZ stél
SSSR v cest& za svétovlddou. Sovétsky
svaz se stal hlavni silou protifasistické
koalice a nadéji okupovanych néarodd.

Nebezpeti vélky neprestalo existovat
ani v soutasné dobé& pres obrovské dtsili
mirumilovngch sil ve sv&t& v ¢ele se SSSR
a ostatnimi socialistickymi stdty. O tom
svéd¢i predev3im valecné piipravy NATO
v cele s USA.

Historické zku$enosti ukazuji, Ze vlad-
nouci kruhy svétového imperialismu pti-
pravuji sv8tové valky dlouhodobé a
v hluboké tajnosti pfed lidem svych zemi.
Jejich predstavitelé maskuji skute&nou
podstatu imperialiemu kv&tnatymi fréze-
int 0 miru a dobré viili. Za toutu ideolo-
&ickou koufovou clonou probihd proces
piipravy nové svétové valky, k niZ vedou
nikoli ndhodné jevy, ale samotna hlubinnad
podstata imperialismu. Proto mé& v sou-
Cusasné dob& obrovsky v¢znam, vedle o-
halovani skutetné agresfvni podstaty sou-
dobého imperialismu a boje za mir,
i soustavné upeviiovani obranyschopnosti
nasi vlasti a bojeschopnosti na$i armady
jako pevného ¢&ldnku Spojenych ozbroje-
nych sil statd Var3avské smlouvy.

Jednou z cest, vyznamnym zdrojem
upevitovani bojové sily na3f arméady je vy-
hodnocovéni historickych zku$enosti mi-
nulych vélek, zvlasté téch zkuSenosti,
Iiteré jsou aktudlni i v soulasné dobé.
To znamena, které si ponechaly celkovou
nebo alespoii ¢astetnou platnost i v pod-
ininkach védeckotechnické revoluce. Cilem
tchoto ¢lanku je ukézat druhou svétovou
vdlku jako dosud nejvétsi vdlefnou praxi
a potfebu hlubokého a soustavného studia
zkudenosti a z4avéri z této praxe jako vy-
znamného zdroje rozpracovani soudobd
vojenské vély a vojenského uméni. V son-
ladu se svymi moZnostmi nekladu si za
kol rozpracovavat konkrétni principy
vojenského uinéni, ale pouze upozornit na
nékteré teoreticko-metodologické a histo-
rické souvislosti této problematiky.

Druh& svétova vdlka svym rozmachem,
vypétim, po&tem liti, kteff se ji zdGcastnili,
mnoZstvim a Kkvalitou bojové techniky
mnozstvim  lidskych a materidlovych
zitrat, rozsahem niceni piekonala v3ech-
ny minulé valky, véetn& prvni svétové
valky v letech 1914—1918. Trvala Sest
let a zasdhla vétSinu zemi svéta. Tak
jestlize prvni svétové vélky se zudastnilo
36 stath o podtu 1 miliardy lidf, pak dru-
hé =sv&tové véalky 17 miliardy, to zname-
nd tii &tvrtiny tehdej$iho po&tu obyvatei-
stva. Do sluZeb valky byly zapojeny gi-
gantické vyrobni sily. Stovky tisic podni-

kit a stovky mili6énd pracujicich vyrab&ly
zbrané a dal3i potFeby pro frontu.

Bojové akce se rozvinuly na ti¥ech
kontinentech — v Evropé, Asii a Afn-
ce a na mofich a ocednech. Jejich arénou
se stalo tzem{ 40 statd o rozloze 22 mi-
li6nt kilometrd Ctverednich. Hlavni uda-
losti se pii tom odehrdly v Evropég, pfi-
¢emZ rozhodujici frontou byla sov&tsko-
némecka fronta. Ozbrojené sily bojujicich
stran nabyly fantastickgch rozmérd. V le-
tech 1914—1918 bylo zmobilizovano 70 mi-
Li6nd lidf, v letech 1939—1945 110 mi-
libnu lidi. JeSt& vé&t3f rozdily ve prospé&ch
druhé svétové vélky jsou ve vyrob& zbra-
ni a bojové techniky. V dob& prvni svéto-
vé vdalky vyrobily USA, Anglie, Némeckon,
¥rancie, Itdlie a Rusko 180000 letadel,
9000 tankii a 140 000 dé&l. Ve druhé svéto-
vé valce vyrobily USA, Anglie a N&mecko
v letech 1939—1945 a SSSR v letech 1941
az 1945 ptiblizn& 653 000 letadel, 287 000
tenki a 1041000 dé&l. PFitom palebné si-
!, dostfel a manévrovost bojov§ch pro-
stfedkli o mnoho vzrostla.

NemiiZeme se proto divit, Ze stéty,
které se valky zadéastnily, utrpély velké
ztrdty na lidech, materidlnich a kultur-
nich hodnotdch. Vice neZz 50 miliénd lidi
byla dai, kterou lidstvo piineslo vélce,
kterou zrodil imperialisticky systém.
Z tohoto poétu pripadd vice neZ 20 mi-
li6bnt ztrat na SSSR, ktery nesl hlavni
tihu valky proti faSistickému Némecku.
Materidlnf ztraty druhé svétové vdalky
jsou vyé&islovany astronomickymi ¢€isly.
Fouze bezprostfedni véale&né 3Skody se
odhaduii na 260 miliard dolart. Celkové
niateridlni ztraty se jiZ pravd&podobng
zjistit nepodari.

Druhé sv&tova valka se tak jevi nejen
vaZnym mementem lidstvu, ale souasng
i jako z?roj vyznamngych poznatki vztahu
vdlky a ekonomiky, ekonomického zabez-
pedovani vdlky v jednotlivgch spolecen-
skoekonomickych systémech, pFechodu
hospodafstvi statu z mirového stavu na
stav valetny, Tizeni hospodéfské mobili-
zace a vilefného hospodarstvi vcelku.
PFi studiu téchto zkuSenosti musi byt di-
¢ledn& uplatnén konkrétné historicky pfi-
stup po-le jednotlivych etap valky a podle
iednotlivych statd, s ptihlédnutim k jeji-
nmu spolefenskému, ekonomickému a stat-
nimu zfizeni. V tomto smé&ru ma rozhoru-
jici vyznam studium sovétskych zkuSe-
nosti.

Zvlastni aktudlnost pro soucasnost ma
studium védeckotechnického rozvoje a
uplatiiovdni jeho vy¢sledktt v priibéhu dru-
hé svétové vdalky. Je skutelnosti, Ze v&tsi-
na druhid dneSni moderni techniky byla
v principu nebo na niZz8§im ¢€i vy38im stup-
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ni rozvoje jiZ zndma nebo zavddé&na do
vyzbroje armad. Nejde jen o tanky, letad-
la, ponorky atd., které mé&ly na pocdatku
valky jiZ zna¢nou cestu rozvoje za sebou,
ale napf. o radiolokétory, televizi, rake-
tové zbrané&, chemické zbran& a nakonec
i jaderné zbran& Druhd sv&tova vélka
ddva Fadu piikladli o vyvoji a znaénych
z!lomech v piredstavdch o 1loze téch ¢&i
onéch druhi vojenské techniky. Napf. mi-
Zeme uvést vyvoj né&zorlt na ulohu bi-
tevnich lodi a jejich korekci vale&nou
praxi, na druhé strané posileni Glohy ma-
tefskych letadlovgch lodi. ponorek apod.
Stoji rovné&Z za tdvahu vyvoj nazordi na
zékladni druhy techniky jako dé&lostie-
lectvo, tanky a jednotlivé druhy letadel.
Aktudlni je i studium technickych inovaci
v prib&hu vilky, jejich nadasovani k za-
catku ddleZitych operaci nebo bitev
(napf. modern&j3i typy letadel a tanki ve
fa3istické armadé v bitvé u Kurska) a sna-
ha predstihovat protivnika.. ZkuSenosti
druhé svétové vélky davaji cenné poznat-
ky o vyvoji nasycenosti vojsk vojenskou
technikou v riznych forméach bojové &in-
nosti i o cestach technického zabezpe&o-
vani vojsk a udrzb& vojenské techniky.

V pribéhu druhé svétové véalky do-
$lo k vyznamnému rozvoji sovétské vojen-
ské védy. Vojenskd véda v souladu s cei-
kovym cilem védlky — dosahnout wplné
porazky nepfitele — se rychle rozvijela
na zdklad& konkrétni bojové situace, kon-
krétniho protivnika a stavu vlastnich
ozbrojenych sil. Vojenska véda odhazovala
rozhodn& a sméle vSe, co neodpovidalo
charakteru valky a zpresiiovala a dale
rozvijela teoretické zavéry vypracované
jeSté pred vélkou, jestliZe je vale¢nd pra-
Xe potvrzovala. Soutasné teoreticky zdii-
vodiiovala nové problémy, které valka pii-
nédela a hluboko ovliviiovala vojenské
umeni, vyvoj vyzbroje a vystavbu ozbroje-
nych sil.

Vyznamny vklad vnesla sovétskd vo-
jenska v&da do rozpracovani strategie,
pfedev3im do rozpracovani otdzek stra-
tegického utoku, Na frontdch Velké vlas-
tenecké véalky se zrodila a na3la teore-
tickd zdivodnéni i praktické pouziti ta-
kovd forma strategického dtoku jako je
operace skupiny fronti za ucasti vSech
aruhii ozbrojenych sil. KaZzda z téchto
operaci se vyznaCovala svou jedinecnosti
a neopakovatelnosti. Jejich hlavnimi rysy
byla rozhodnost cilli, obrovsky prostoro-
vy rozmach, ¢innost velkych mas vojsk.
vysokd tempa utoku, smé&lost operac¢niho
manévru, dosahovani duleZitych vojen-
skopolitickych a strategickych vysledkd.
Zpravidla tyto operace koné¢ily porazkou

12

velkych uskupeni neptitele, obsazenim di-
lezitych politickych center, ekonomickych
a vojenskostrategickych tzemi a v z4vé-
re¢né etapé valky i kapitulaci jednotlivych
statl — c¢lend faSistické koalice a defini-
tivni porazku strategickych uskupeni ne-
pi‘itele.

Z daldich forem strategické <¢&innosti,
které pfrinesla teorie a praxe valky, byl
strategicky protiatok jako efektivni pro-
stiedek pro vybojovani strategické inicia-
tivy. Uméni vyu2it tohoto zpilsobu stra-
tegické ¢innosti u Moskvy, Stalingradu a
IKurska zabezpedilo pordZzku velkych usku-
peni nepfritele a piechod sov&tskych vojsk
de v3eobecného tutoku.

Vyznamnym tspéchem sovétského vo-
jenstvi a vojenského uméni je rozpraco-
vani a praktické provéieni nového problé-
mu, jako bylo postupné nebo souasné
veleni strategickych operaci skupin fron-
& na zdkladé jednotného zdmyslu Hlav-
niho stanu vrchniho veleni. V zévéretné
etapé vélky, v dusledku ristu bojovych
moznosti sovétskych ozbrojenych sil a
soustfedéni strategickych zaloh, se ukdzala
innZnost vedeni souéasnych a nepferusova-
nych velkych tutoénych operaci takika po
celé sovetsko-némecké front&. To byl nej-
rozho4néjsi a nejefektivnéjsi zpisob vedeni
véleénych akci. Vedl k hlubokym prilo-
mim strategické fronty faSistickych vojsk
na nékolika smérech, zbavoval je moZ
nosti manévrovat zdlohami a organizoval
protiopatfeni a urychloval konecnou po-
rdZku nepfitele.

V souladu se stanovenymi cili operace
byly pouZivdny i rizné formy ve<eni ope-
raci: obkli¢enf a zni¢eni nebo zajeti ob-
kii¢envch vojsk zasazenim dvou tdderil na
shihavych smérech se soufasnym ro-
zetnutim obkli¢eného uskupeni nepfitele a
rozvijenim dtoku do hloubky; zasazeni
iedncho nebo né&kolika ¢elnich uderdt a
rozetnutim uskupeni vojsk protivnika a
rozvijenim wtoku na kiidla a do hloub-
ky; zasazeni jednoho uderu s nésleduji-
cim pritisknutim nepidtelského uskupeni
k opera¢ni piekdZce a jeho znifeni nebo
zajetl.

Valka rovnéZz ukazala, Ze za uréitych
podminek musi vojska vedle strategickeé-
ho atoku vést i strategickou obranu. Pro
tuto formu strategické &innosti je ptiznac-
né, Ze v dasledku malé teoretické rozpra-
covanosti pied valkou musela byt FeSena
aZ v prib&hu vélky. Strategickd obrana
sovitskych vojsk se zvlasté& ve druhém oi-
dobi valky vyznatovala velkou odolnosti,
vpornosti, aktivitou a manévrovosti vojsk.
Takova obrana umoziiovala vazat protivni-
kka, zpiisobit mu ztraty, vyhrat ¢as k sou-



stfedéni sil a prostiedkl a k pFipravé pro
prechod do protiatoku. Mezi piiklady
cbrany Sovétské armady milZeme uveést
bojovou ¢innost u Moskvy, Stalingradu, na
Kavkaze, v kurském oblouku a na dal3ich
strategickych smérech.

Mnoho nového pfinesla vdlka pro roz-
voj operaéniho uméni a taktiky vSech dru-
hii ozbrojenych sil a druhii vojsk. V no-
vych podminkdch vélky byla provéfena
a ddle rozpracovdna teorie hluboké dto&-
né operace. PIn& byl dofeSen problém
prilomu nepidtelské obrany. Priilom byl
cdosahovédn dovednym soustfedovanim sil
a prostfe’kli na hlavnich smé&rech, hlubo-
kE¢ym rozéleilovdnim operaénich uskupeni
fronti a armad, nenaddlost{ Gderdi silnym
leteckym a dé&lostieleckym titokem a bez-
petnym palebnym umléenim protivnika
v taktické hloubce obrany, Kvalitativng
novym momentem bylo vytvofeni rych-
Iych skupin arméa' a frontdi z tankovych
a mechanizovanych svazkli a svazii, coZ
umoZnilo rozvijet Gtok v operaéni hloub-
ce, zvy3Sovat tempa operaci, jejich roz-
hodnost, manévrovy charakter a zvysit je-
jich efektivnost.

Ve stejné dobé byla rozpracovana
i obrannd operace, zvlast&€ jeji protitan-
kovy charakter. Novym prvkem bylo rov-
néZz pouZiti tankovych armad, rozmisté-
nych ve druhych sledech pro zasazeni sil-
nych protidderti a k samostatnému vede-
n: obrany.

Rovn&Z v taktlice prinesla valka radu
novych prvkii. Rozvoj titoéného boje pro-
bihal cestou dal3iho soustfedovéani sil a
prosttedkd v uzkych pasmech, vytvareni
hlubSich bojovych sestav, zkracovani dé-
lostielecké pripravy pfi souCasném zesi-
lovéani palebné sily, dosahovdnim nepfe-
trzitosti délostielecké palby a leteckych
tderi a utoku vojsk t&sné za témito ade-
ry, pruZného manévrovani silami a pro-
sifedky a soudinnosti mezi nimi. Mistrov-
stvi sovétskych vojsk se projevovalo
v nariistdni temp a hloubky prélomu ob-
rany nepfitele. V operacich v roce
1944—1945 bylo hlavni padsmo obrany ne-
priteie prolamovéno jiZ prvni den dto-
ku a v nékterych ptipadech celé taktické
pasmo. S rozvojem utotného boje byly
rezpracovdny i zésady stietného boje a

cbranného boje. Obrana na taktickém
stupni se vyznacovala prechodem od
ohniskového k zakopovému systému,

kX hlubokému ¢&lenéni a posilovani odol-
rosti proti tankdm.

Velkd vlastenecka valka pfinesla
i fadu zkuSenosti z operaénftho uméni
vojenského letectva, vojenského namofr-

nictva a protivzdu3né obrany statu.
Zvlaste zaveretné bojové akce Sovétské
armady proti militaristickému Japonsku
demonstrovaly jeji schopnosti vést ne-
jen pozemn{ operace, ale operace na-
mofni, letecké, vysadkové a kombinova-
né vzdusné vysadkové operace. Charak-
ter téchto akci ukazuje, Ze sovétské ve-
leni pellivé hodnotilo akce tohoto dru-
hu hned v prib&hu vélky at jiZ na
vlastnich zku3enostech, nebo i na jinych
frontach.

Druhou sv&tovou vélku je nutné studo-
vat v nezbytné mife v jejim celku, tedy
i zkuSenosti tehdejSich spojencli Sovét-
ského svazu i nepfitele. Pfedeviim je nut-
né vénovat pozornost takovym formam bo-
jové d&innosti, jako jsou velké néamoini
vysadkové operace, kombinované (vzdusné
a namofini vysadkové operace), samostat-
né nadmotni a vzdu3né operace, snaha po
vyuziti raket k plnéni strategickych cili
a dalsi formy bojové ¢innosti.

JiZ tento struény vyet problémid vojen-
ské teorie a praxe, které pfinesla ve vo-
ienské vé'é a vojenském uménf, ukazuje
druhou sv&tovou vélku jako novy vyznam-
ny stupeii ve vyvoji vojenstvi. Zku3enosti
diruhé svétové valky se staly pfedmétem
studia a tviréftho rozpracovani sov&tské
vojenské védy i fadu let v povéaletném ob-
dobi. V§znamnou pozornost v&novala zku-
Senostem druhé sv&tové vélky piirozené&
i burZoazni vojenska véda. Na zédkladé to-
hoto zkouméni a s pFihlédnutim k rozvoji
vojenské techniky byla zdokonalovdna
struktura ozbrojenych sil, utvarely se
piedstavy o charakteru budouci moZné
vdlky a néazory na formy a metody ve:
deni ozbrojeného zdapasu.

Zdalo se, Ze poznatky druhé sv&tové
véalky zlistanou dlouho neotfeseny. AvSax
od poloviny padesatych let zatal vyvoj
vojenstvi prochdzet tak zdvaZnymi piemd-
nami, Ze byly opravnéné& nazvany revoluci
ve vojenstvi, Podstatu soudobé revoluce
ve vojenstvi, oznafované Castéji jako vé-
ceckotechnickd revoluce ve vojenstvi, ma-
?eme charakterizovat jako néhly kvalita-
tivni skok od dosavadnich ,konvenénich
zbrani“ ke zbranim hromadného nideri
jecko hlavnimu prostfedku dosahovani cild
valky. Tento Kkvalitativni zvrat nemd co
do pronikavosti, rozsahu, intenzity a da-
¢ledku pfemé&n obdoby v celé historii vo-
ienstvi. Revoluéni proces zahrnul vyvoj
vojenstvi v celém komplexu a celé struk-
tute, od materidln& technické zakladny,
pites strukturu ozbrojenych sil, formy 1
metody vedeni ozbrojeného zdpasu, VyCvik
a vychovu vojsk. piipravu velitelskych
kadr a cdaldf oblasti vojenstvi. Svymi dfi-

13



sledky vé&ileckotechnickd revoluce ve vo-
jenstvi ovliviiuje zpé&tné i ekonomiku, vé
du, techniku, politiku a jiné oblasti, jimiZ
je jeji vznik a vyvoj podmin&n a zapfi
¢inén.

Za této situace se zd&lo logické a
opravnéné, Ze vojenskoteoretické mysleni
se zaCalo odvracet od studia druhé své-
tové valky a zacalo hledat zdroje poznat-
kit v jingch oblastech vojenstvi a vojenské
praxe. Z nich miZeme uvést pfedevsim dil-
¢i valetné konflikty, ktergch probé&hlo pc
druhé svétové vélce nékolik desitek. Kaz-
dy z nich mohl byt zdrojem dil¢ich za-
verl a predstav o pristi moZné vélce a
zplsobech jejiho vedeni. Tyto vSak mohly
byt skute¢né jen diléf a hypotetické. VZdyt
ve vEtSiné pripadli valetnych konflikti
3lo o valky omezené sv§ym rozsahem, po-
uZitim uréitych druhii vojenské techni-
ky a byly Cfasto vedeny ve zvlastnim te-
1énu. JiZ druhd svétovd vélka ukézala na-
zorné Skodlivost absolutizace poznatkl
z dil¢ich konfliktd.

Za dal3f zdroj pro z4véry vojenské
védy slouZily zkou3ky vojenské techniky,
cviceni a manévry nebo ¢asto spojeni obou
wrvkl. Zkousky ni¢ivych zbrani a dalsi
bojové techniky mohou dat Faiu vyznam-
nych poznatklt o jejich G&incich na lidi
a materidl, na mobilnost vojsk apod.
Stejn& tak cviteni a manévry s maximal-
ni tendenci{ napodobit bojovou situaci na-
pomé&haji rozvoji vojenské védy. Pfitom
nemiiZeme zapominat, Ze cvideni a ma-
névry mohou byt kritériem spravnosti
novych zavérd vojenské védy jen do. uréi-
té miry. Mohou v 2zdklad& spravné uréit
plsobnost nové zbrané na Zivou sflu a
techniku, coZ nepochybné& upozoriiuje na
nutnost provéfeni nékterych metod a zpii-
soblt bojovych akcf, bojovych sestav,
opera¢nich ucélenéni a otdzek veleni.
K tomuto Ggelu se v soutasné dobé za-
¢ind ve stale v&tSi mife vyuZivat efek-
tivnich metod logickomatematického mo-
delovani bojové C¢innosti realizovangch
na samocinnych poéitadich, které umoz-
nujf kvantitativni zkouméni prib&hu a
vysledkli rdznych alternativ bojové ¢&in-
ncsti v predpokladanych zvolenych pod-
minké&ch. Definitivni a v3estrannd provér-
ka novych hypotéz a poucdek vojensks
védy se vSak miZe uskutetnit teprve ve
vilce. Z toho, co jsem fFekl, vyplyva, Ze
bojovd praxe minulych vélek, soufasné
zkuSenosti z cviteni a manévrid jsou za-
kladem vojenské teorie, aviak kone&nym
kritériem spravnosti v&deckych poucek
jsou pFisti moZné valky.

V poslednich deseti letech, v souvislos-
li s prosazovanim strategické koncepce
pruzné reakce velenim NATO a tim
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i zdiraziiovdnim vyznamu Kkonvenéni
techniky, se pozornost vojenskoteoretic-
kého a vojenskohistorického mysleni
znovu obréatila ke zkuSenostem druhé své-
tové valky jako moZnému vzoru budou-
ci valky. Nic by v3ak nebylo vzdalengj-
8 skutetnosti neZ dogmatické predstavy,
ze pristi moZna sv&tova valka by se
podobala minulé sv8tové vélce. Stejné
tak jako v jingch oblastech spole-
¢encké praxe, nemiiZe jit ani ve vojen-
stvi o prosty névrat k minulosti, ke
starému, o pohyb v kruhu, ale o pro-
jev dialektického zdkona negace negace,
tohoto dalekosdhlého z&dkona pifrody,
d&jin a mySleni. Zakon negace negace
vyjadiuje posloupnost a progresivni cha-
rakter vyvoje, vztah nového a starého
v procesu kvalitativnich pfemén, relativ-
ni opakovatelnost nékterych vlastnosti
nizSich stadif ve vy3$3ich stadiich vyvoje.

Platnost tohoto zédkona se snad méa-
lokde projevuje tak prikazn& jako ve
vojenstvi. Jeho pochopeni prekonédvat
ctrnulost, dogmatismus v chapani histo-
rickych zku3enosti i zjednoduSené cha.
padni a prPeceriovdni procesii soudobé re-
vcluce ve vojenstvi. Jde na jedné stra-
né o konzervatismus v my3leni distoj-
ufkd, ktery se projevuje v odmiténi no-
vého, ale i o nihilismus ve vztahu ke
starému, které se v3ak jeSté nepfeZilo a
iije vedle nového nebo pFesné&ji, co se
ze¢ starého uplatnilo v novém a jestd
se dale rozviji.

Vratime-li se z roviny obecné meto-
cologie marxismu-leninismu do roviny
praxe, znamené& to zkoumat a uplatiio-
vat poznatky druhé svétové valky a nej-
bliz§iho povalecného vyvoje disledng
s pfihlédinutim k soucasnému stavu vo
jenstvi v podminkdch védeckotechnické
1evoluce a agresivni politiky soudobého
unperialismu. Ve své&tle této politiky se
zda nelogické, Ze nepfitel by nepouZil
véech prostfedki, které ma k dispozici,
jestlize by rozpoutal vélku s rozhodny-
mi politickymi cili a dostal by se do ne-
piiznivé situace. Proto i konvenéni
ozbrojgny zépas, jimZ by mohla prisii
sveétova vdalka zadit, by musel byt veden
s védomim, Ze existuji zbran& zcela no-
vé kvality, které mohou byt kdykoli po-
uzity. To by ovliviiovalo jeji tvarnost.

Marxisticko-leninsky pfistup pfi stu-
diu vojenstvi zdiraziiuje nutnost sledovat
vvvoj vojenstvi a zvlasté prechod z jed-
né jeho etapy do jiné etapy v nejsir-
$i podminénosti dané charakterem epo-
chy, tdrovni ekonomiky, védy, techniky,
charakterem politiky tFfd a statd, které
vojenstvi vyuZivaji pro své cile i dosa-
vadni vyvoj vojenstvi. Teprve tento v3e-



stranny pfistup umoZiinje odhalit v3ech-
ny zékladni komponenty, které determi-
nuji vyvoj vojenstvi, stanovit hierarchii
techto komponent, jejich vzdjemné pi-
scbeni a odhalit zakladni trendy vyvoje
vojenstvi at ve smyslu jejich historic-
kého fradéni, nebo predvidéani.

Tento pristup vyZaduje zkoumat eta-
py vyvoje vojenstvi vEetn& revoluc¢nich
zvrati v deldich ¢asovych souvislostech.
To se tgka vojenstvi vcelku, jeho tisi-
cileté kontinuity vyvoje, Kkterd pres Fa-
du kvalitativnich zmén, nesmirny pokrok
a tfidni podminénost, je souasn& jednot-
nym procesem, ktery po€ind u starove-
kych Egyptand, Ciiian®, Rekii, Rimani a
dalSich nédrodii aZ po sou&asnou dobu.
Pri respektovdni urcujicich zavislosti a
podminénosti je vojenstvi relativn& samo-
statnym spolefenskym jevem. Jeho zkou-
méni, pozndvéani trendu jeho vyvoje, je
moZné pouze na zdkladé znalosti celku.
KaZdy usek vojenstvi je nutné zkoumat
nejen sdm o sob& ale v souvislosti
s pPfedchozimi tseky, jichZ je uréitym po-
kracovanim. Tento pfFistup umoZiiuje vy-
hnout se absolutizaci neddvno minulého
vyvoje, zkuSenosti z posledni valky apod.,
které by mohly spiSe zaslepovat neZ
osvétlovat cestu dalstho poznéani.

Tento pfFistup se bezesporu vztahuje
i na zkouméni druhé svétové a Velké
viastenecké valky a zafazeni jejich zku-
Senosti a poznatkii do soufasného vo-
jenskoteoretického mysleni, Prvni z4-
stupce ministra narodnf obrany SSSR
arméadni gener4l Sokolov uzavird svij
¢ldnek ,Sovitské vojenské umeéni“ zjis-
ténim, Ze i pFes odstup tticeti let, kte-
ré uplynuly od minulé valky, i kdyZ se
zdsadnim zpilisobem zménily podminky a
prostfedky vedeni ozbrojeného zépasu a
jaderné zbrané podminily vznik novych
forem a metod vedeni operaci a operaé-
niho pouZiti druhd ozbrojenych sil a dru-
hii vojsk, pfresto bojové zkuSenosti mi-
rnulé valky, zvlastd jeji zavéretné etapy
seztratily na vyznamu. ,Rozvoj soudobé
teorie vojenstvi neni moZny bez hluboké
analyzy a vSestranného vyzkumu zkusenos-
ti minulé vélky, zku3enosti lokalnich va-
lek, provedenych cvifenf a manévri, vé-
deckych vyzkumii a vypo&td. Proto zkuSe-
nost sovétského operaéniho uméni, ziska-
na v tazeni v Evrop& v roce 1945, zasluhu-
je v3estranny v§zkum, analyzu a Sirokého
vvuZiti v teoretickych pracich i v praxi
operaéni pripravy vojsk, Stadbd a velite-
14“ (Vojennoistori¢eskij Zurnal &. 5/1975,
s. 35.).
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