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Mierovéa organizacia a dislokdcia armé-
dy, ako aj celkova jej velkost, si determi-
nované celym radom faktorov. Limitujdci-
mi faktormi s predovietkym politické
ciele 3tatu a jeho ekonomické moZnosti.
Velkost arméddy je v neposlednom rade
aj zavisla na pocéte obyvatelstva. Okrem
tychto limitujicich faktorov vplyva na
budovanie mierovej armady mnoho dal
Sich faktorov, ako napr.:

— charakter ozbrojeného zéapasu, naj-
md v3ak charakter pociatoéného obdobia
vojny;

— medzindrodnd situdcia a ulohy vy-
plyvajice zo spojeneckych zavizkov;

— geografickda poloha $tatu a zemepis-
nd povaha Gzemia;

— mobilizaény systém a stupefi mobi-
liza¢nej i bojovej pohotovosti;

— koncepcia obrany a poZiadavky Kry-
tu hranic, Gzemia a mobilizécie;

— ubytovacie kapacity atd.

V tejto kratkej stati si nekladiem za
dlohu analyzu v3etkych faktorov vplyvaja-
cich na vyvoj organizédcie a dislokacie ¢es-
koslovenskej armady v uvedenom obdobi.
Hlavnid pozornosf venujem tym determi-
nantdm, ktoré st v danej dobe pri kon-
krétnom rieSeni problémov podstatné.

Zikladné a vychodiskové dokumenty
pre povojnovi vystavbu
teskoslovenskej armady

Ceskoslovenskd burZoézna republika a
jej pomerne silné, dobre vyzbrojena i vy-
cvicend armada bola politicky rozbita este
v predveler 2. svetovej vojny spdsobom,
ktory v ddésledku triedneho subjekitivizmu
vladnucej burzZodazie nepripustil ozbrojent
kcnfrontaciu s fasistickym Nemeckom.

Pocas 2. svetovej vojny sa v domédcom
a zahrani¢énom ozbrojenom odboji formo-
vali zdklady novej Ceskoslovenskej arma-
dy, ktorej charakter je v obecnych konti-
rach pregnantne vyjadreny v dvoch zé&-
kiadnych politickfch dokumentoch vojen-
skodoktrindlnej povahy:

a) Dna 12. 12. 1943 bol v Moskve pod-
pisany jeden z najvyznamnej$ich doku-
mentov v histérii €eskoslovenskej zahra-
ni¢nej politiky, Ceskoslovensko-sovietska
zmluva o priatelstve, vzdjomnej pomoci a
poevojnovej spolupraci. Tato zmluva zakot-
vila niektoré zdsadné zmeny v takej Zivot-
nej otdzke pre nasSe nérody, akou je obra-
na proti nemeckej expanzivnej a mocen-
skej politike. Zo zmluvy vyplyvalo, Ze
novd vojenskd doktrina povojnového cCes-
koslovenského §tatu bude spédtd so soviet-
skou vojenskou doktrinou v otdzkach rie-
Senia spolo¢nych tdloh obrany proti moZné-
mu nebezpefenstvu nového ,Drang nach
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Osten“ zo strany Nemecka, ako aj jeho
pripadnych spojencov. Zmluva bola vy-
chodiskom pre celkové zmeny povojnoveé-
ho postavenia CSR v Eurépe, ako v zmysle
politickom, ekonomickom, tak aj vojen-
skom. Zmluvu musel vysoko hodnotit
i predstavitel burZodzie — vtedaj$i pre-
zicent Bene$, ktory hned po vstupe na
oslobodené dGzemie oznacil tdto zmluvu
ako pilier, o ktory sa bude opierat néas
budiici bezpefnostny systém.

b) Dila 5. 4. 1945 bol v Kosiciach vy-
hlaseny prvy program vlady Narodného
frontu, ktory vo3iel do dejin na$ich néro-
dov ako Kosicky vladny program (v dal-
Som KVP). Tento vladdny program patri
kK najvyznamnej$im 3$tatnickym dokumen-
tom v dejindch ndSho samostatného Statu.
Tento program nielen potvrdil Ceskoslo-
vensko-sovietsku zmluvu z 12.12.1943, ale
povysil jej zdsady na najtesnejSie spoje-
nectvo, ktoré , ... bude vldda povaZovat
za neochvejni vod¢iu liniu &eskosloven-
skej zahrani¢nej politiky “, Ze tato
zmluva ,, ... bude urcéovat pre celi bu-
dicnost zahrani¢ne politickd poziciu nas-
ho statu“.l)

O otdzkach vystavby naSej armady sa
v KVP hovori, Ze to bude novd armadda,
skutotne demokratickd a antifasisticka.
V armade bude navZdy skoncované s tzv.
nepoliti¢nostou, Ze jej zdkladom buda nase
jednotky bojujice na frontdch druhej sve-
tovej vojny, prisludnici doméceho odboja,
ale najmd 1. Cs. armddny zbor v ZSSR.
Tento zahraniény a domdci odboj sa mal
stat aj zdkladom novych tradicii na3ich
ndrodov a armddy. Tym bola zavrhnutd
stard tradicia legiondrstva. KVP hovori
jednoznaéne o ulohe Sovietskej armady
pri budovani naSej novej Iudovej armady:
»Aby byla umoZnéna co nejuZ3i bojové
spoluprdce s Rudou armédou, nutnd v za-
jmu vitézstvi i nasi budoucnosti, budou
organizace, vyzbroj a vycvik nové €s. bran-

né moci stejné jako organizace, vyzbroj a
vycvik Rudé armédy. Tim bude umoZnéna
ucinnd pomoc Rudé armdady a dosaZeno
dokonalého vyuziti jejich bojovych zkuse-
nosti“.2)

Takto boli formulované dva zdakladné
dokumenty, zmluva o priatelstve, vzdjom-
nej pomoci a povojnovej spolupraci medzi
CSR a ZSSR a KVP, ktoré v tom &ase pre-
zentovali hlavné vojenskodoktrindlne zéa-
very, ktoré sa stali vychodiskom pri bu-
dovani ozbrojenych sil v oslobodenej vlas-
ti. V hlavnych ¢rtdch sa v tychto dokumen-
toch odrazali zakladné revoluéné zmeny
v porovnani s predmnichovskou armddou.
Tieto zmeny boli adekvAtnym odrazom
zmien v politickej organizdcii novej Eur6-
py, ¢i novej tvare sveta, ako aj zmien
v politickej Struktire nasej spolo¢nosti.

Tieto dokumenty rieSili hlavné otazky
bezpecnostného systému nasho Statu v du-
chu néhladov, ktoré KSC sformulovala a
presadzovala uZ pred 2. svetovou vojnou,
uZ v dobe ohrozenia nasej republiky na-
stupujacim fasizmom v Nemecku.3) V tom-
‘¢ smere mobZeme urobif taky zaver, Ze
pocas 2. svetovej vojny sa KSC podarilo
vystupiiovat svoju dlohu vedicej sily v né-
rodnooslobodzovacom boji nasich nérodov
a uplatiiovat svoj vplyv na vypracovani
zédkladov nového Statu, Stdtu demokratic-
kej diktatdry Iudu. Vifazne vyistila tato
politika prijatim KoSického vladneho pro-
gramu. Vo vojenskej sfére prinatila KSC
burZodznu politicki reprezentdciu z Lon-
dyna vzdat sa starej vojenskej doktriny
predmnichovskej republiky a prijat hlavné
mySlienky vojenskej politiky KSC ako vy-
chodzie pre formovanie novej vojenskej
doktriny oslobodenej republiky. Ako sa
neskor3ie ukazalo, nebol postoj burZodzie
k tymto dokumentom Gprimny a boj o ich
realizdciu bol vedeny eSte po celé obdobie
rokov 1945—1948 a KSC ho vitazne do-
visila aZ vo Februéri 1948.

0Od Kog8ického vladneho programu k prvej povojnovej organizéacii

Ceskoslovenskej Iudovej

Potas vojny bolo asilie KSC motivo-
vané snahou prispief maximdlnymi silami
k rychlej porédZke faSizmu. Preto usilo-
vali komunisti o to, aby na oslobodenom
tzemi bola okamZite vyhldsend mobiliza-

1) Zbornik dokumentov: Za svobodu &es-
kého a slovenského naroda, Praha 1966,
str. 373

2) TamtieZ

3) Vychéadzajic zo zé&verov VII. kongresu
Komunistickej internacionaly (7. 8. 1935)
vypracoval VII. zjazd KSC (11. — 14. 4.
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armady (5. 4. 1945 — 25. 5. 1945)

cia vSetkého obyvatelstva schopného plnit
tieto dlohy, aby sa urychlene z neho po-
stavili jednotky, vyzbrojili a vycviéili pre
front.

Londynska burZodzna emigrécia, na cCe-

1936) program ludovej fronty a obrany
republiky proti fasizmu, v ktorom stra-
na vyjadrila hlavné zdasady svojej vo-
jenskej politiky v tomto ¢ase. Klement
Gottwald sformuloval vo svojom refe-
riate nézory strany na nebezpedéenstvo
vojny, politicky charakter tejto vojny a
tlohu Ceskoslovenska v nej, principy



le s Dr. E. BeneSom, mala svoje vlastné
predstavy a zdmery o nédrodnooslobodzo-
vacom boji, ktoré sa v taktickom postupe
nezhodovali s programom KSC.4) Ostava
skuto¢nostou, Ze MNO londynskej vlady,
ktorému Bene$ robil tatora, zamietlo este
18. 1. 1945 Ziadost velitela 1. Cs. armad-
neho zboru generdla Svobodu o reorgani-
z4ciu tohto zvdzu na 1. Cs. armadu. Ked
Bene§ hovoril v KoSiciach 5. 4. 1945 na
sldvnostnom zasadnut!{ Slovenskej ndrod-
nej rady o tGlohdch v naSej oslobodenej
vlasti, zddraznil uZ na prvom mieste nut-
nost zmobilizovat v3etky sily na €o naj-
rychlejSie budovanie arméddy, skutotne vy-
znamné vojenské hodnoty a sily.

»Musime proto chtit z divodl ostat-
nich nérodnich, politickych i mravnich,
aby nase vojsko zasdhlo do koneé&ného
boje v této vélce takovym zplisobem, jenz
by alespoil priblizné vyjadfoval jeho sku-
te€¢nou brannocu silu. To ndm doslova kéZe
nejvyssi na$ narodni zdjem a starost o je-
ho budoucnost.“5) Ano, Bene$ zdoéraznil uZ
na rokovaniach s komunistami v decembri
1943, Ze sa musi ,bezpodmine¢né& bojovat
jesté v dob& valky“. Je viak evidentné, Ze
tym myslel predov3etkym a2 zaverecnu
fazu vojny a ciele sledoval tym uZ po-
vojnove.

Pravda, v deii BeneSovho prejavu v Ko-
Siciach, t. j. 5. 4. 1945, bol uZ aj vyhldseny
KVP, ktory zaviazal novi vladu, i prezi-
denta, realizovat ako prvoradé ulohy o-
zbrojeného boja proti faSizmu. V tento
deni zafala pracovat aj Vojenska rada pri
predsednictve vlddy a dalSie orgény. KVP
sa zacal realizovat bez podstatnych pre-
kéZok.

Na tretej schédzi Vojenskej rady (12.4.
1945) bol medzi inymi prerokovany i pro-
gram vystavby armd&dy. Celkovd organi-
zactna Struktaru armddy vyloZil vtedajsi
ndcelnik hlavného S$tdbu gen. Boéek. Po-
dla jeho predstdv, sa v prvej etape mal
prebudovat 1. Gs. zbor v 1. Cs. arméadu.
V druhej etape, po vstupe jednotiek na
ceské tuzemia, sa mali postupne, ale &o
najskér, organizovat dve armédy, kaZda
o dvoch armédnych zboroch. Z celkového
poétu 16 divizif mali byt dve tankové a
dve letecké, zvySok pesSie. Okrem toho
malo byt postavené sedem delostreleckych

obrany Kkrajiny proti fasizmu a s kto-
rym spojencom. Dal$im zdvaZnym do-
kumentom, v ktorom je vyloZend vo-
jenskd politika KSC, je re& Kl. Gottwal-
da v poslaneckej snemovni Narodného
zhromaZdenia 28. 4. 1936. (Dokumenty
pozri: Kl. Gottwald: Deset let, Praha
1948, str. 11—44).

brigdd, z toho dve tzv. tazké, dve mino-
metné, dve protitankové, jedna protilieta-
dlova a prisludné Zenijné a spojovacie jed-
netky. O organizdcii mierovej armédy re-
ferent len lakonicky poznamenal, Ze ne-
bude mensia, neZ uvedeny rdmec. Tento
ndvrh organizatného rdmca armady je
priaznivy v tom, Ze pomerne reédlne sa
v llom odrédZali moZnosti vtedaj$ej brannej
kapacity Statu.

Dal3i priebeh vojny mal rychly spad &
utast Ceskoslovenska na oslobodenf svojej
krajiny ostala v podstate obmedzend aZ
do konca vojny uZ len na 1. Cs. armad-
ny zbor.

Z rozhodnutia vlady zo dila 15. 5. 1945
dodlo kone®ne k reorganizacii 1. Cs. ar-
médneho zboru na 1. Cs. arméddu. Z jed-
notlivgch brigad sa vytvorili divizie s rov-
nakym ocislovanim a nove sa vytvorili ar-
médne jednotky. Tdto urychlend reorgani-
zdcia zboru v armédu bola vynitend aj
samotnymi ulohami, ktoré vyvstali s vi-
teznym ukonéenim vojny a potrebou za-
ictenia naSich Statnych hranic s Nemec-
kom, Rakiskom a Madarskom. Zvazky
1. armady mali obsadené tieto pasma:

1. &s.tankova brigada: Jablinkov (v to)
— Kréliky (mimo]);

1. pd: Kraliky (v to) — Dé&c¢in (mimo);
3. pd: Klatovy (mimo) — Daédice (mimo);
4. pd: Dadice (v to) — Bratislava (v to];

2. pd: Bratislava [mimo) — Krdalovsk§
Chimec (v to);

Cs. samostatna obrnené brigdda zo Zé-
padu bola do 31. 8. 1945 podriadend ve-
liteIstvu XXII. amerického zboru. Po pre-
vzati ¢s. armddou obsadila hranice v pés-
mu Klatovy (v to) — Dé&&in (v to).

1. ¢s. arméada tvorila persondlny a ma-
teridlny zdklad, z ktorého vychadzala prva
povojnové organizdcia Ceskoslovenskej lu-
dovej armédy (v dalom len CSLA). Okrem
tcho sa nachéddzala na oslobodenom Gzemi
eSte 1. &s.zmiesana letecka divizia o dvoch
plukoch stihacich a jednom pluku bitevné-
hc letectva, i dopravnd letecka skupina.
Jednotky zo Z4padu, Cs. samostatna obrne-
né brigdda ostala do konca augusta pod-
riadend XXII. americkému zboru a letecké
perute z Anglicka (310., 312, 312. stfha-
cia a 311. bombardovacia (prileteli do Ces-
koslovenska tiez aZz v druhej polovici au-

4) Pozri moskovské rokovanie Benesa
s predstavitelmi KSC v decembri 1943/
V: Cesta ke kvé&tnu, I-1, Praha 1965
a Tvorba, prilohy ¢&is. 19 a 20/1970.

5) Bojujici Ceskoslovensko 1938 — 1945,
Praha — KoSice 1945, str. 228.
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gusta roku 1945. Tym zalala nova eta-
pa — etapa budovania mierovej organi-
z&cie Cs. armady.

Z tohoto stru¢ného naértu &s. bojovych
jednotiek na konci 2. svetovej vojny vvply-
va, Ze mierova organizdcia novej CSLA

vychddzala v mé&ji roku 1945 z velmi
skromného bojového jadra jak v zmysle
persondlnom, tak aj materidlnom. Velenie
naSej armady nemohlo nevziat v tvahu
tito skuto&nost pri rozvinuti planov vy-
stavby povojnovej armaédy.

Prvd mierova organizatnd Struktira Ceskoslovenskej Iudovej armady
(25. 5. 1945)

Vytvorit mierovi organizdciu armédy
je vec velmi zloZitd a néro&na. VyZaduje
nielen obrovskych hmotnych prostriedkov
a mnoho ¢asu, ale aj pocetne erudovany
vojenskoteoreticky apardt, schopny ana-
lyzovaf zdkladné komponenty Ilimitujice
mierova €i vojnova organizdciu armaéady.

Potreba vojenskoteoretickych 3tadii a
analyz sa dala dofasne kompenzovaf
urfitou improvizdciou a napodobovanim
uréitych vzorov. V materiélno-technickej
oblasti sa dalo po urditid dobu pocitat
s provizériami a zdsobami trofejného ma-
teridlu. Pokial vSak iSlo o celkovy roz-
sah mierovej arméady, st aj jej hranice
v prvom rade vymedzené potrebami,
respektive moZnostami ekonomiky Statu
a jeho Tudskymi zdrojmi.

Ak bereme v avahu rok 1945, musime
konstatovat, Ze prave skondéend 3esfrotné
svetovd vojna mala najni¢ivej$i charakter
v dejindch Tudstva a pred Krajiny spusto-
Sené vojnou postavila s netprosnou logi-
kou otazky hospodarskej obnovy. Cesko-
slovensko, aj napriek tomu, Ze zdaleka
nebolo vojnou a faSistickou okupaciou
tak strallive zasiahnuté ako bratrské
Polsko, utrpelo obrovské hmotné 3kody.
Naviac bol né§ faZky priemysel, opora
branného potencidlu 3tdtu, na samom kon-
ci vojny zdecimovany angloamerickym
strategickym bombardovacim letectvom.
Ekonomicky sa rok 1945 nedal porovnat
s ekonomikou predmnichovskej republiky
v roku 1938. N4S ekonomicky potenciél sa
musel predovSetkym zameraf na obnovu
a na celkovi prestavbu ekonomiky.

Velkost mierovej €i vojnovej arméady
je zdvisld v neposlednom rade na pocte
obyvatelstva. V pocte obyvatelIstva doslo
u nds, hlavne na konci vojny, k podstat-

6) V roku 1938 mala CSR 14,8 mil. oby-
vatelov. Po 2. svetovej vojne sa po od-
sune Nemcov, pripojenim tzv. Pod-
karpatskej Rusi (Zakarpatskej Ukraji-
ny) k ZSSR na zéklade plebiscituy,
i stratou 360000 naSich najlep3ich Iu-
di v koncentra¢nych tdboroch, v do-
méacom odboji i na fronte, zniZil podet
obyvatelov na 11 milionov. Podla
branného zdkona zo diia 27. 5. 1945 ne-
konali prislusnici neslovanskych nérod-
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nym zmenadm. Velenie armddy mohlo v ro-
ku 1945 poécitat len s 2/3 po&tu obyva-
telstva z roku 1938.6)

Dalej muselo velenie armady vziat v G-
vahu aj nésledky rokov hospodéarskej kri-
zy (1930—1933), ktoré sa odrazili v pocet-
ne velmi slabych odvodnych ro&nikoch
Z tohoto obdobia.

Pri vystavbe povojnovej CSLA bolo nut-
né vychadzat aj z tej skuto¢nosti, Ze pré-
ve skonfend vojna znamenala drtiva po-
rdzku tych sil, ktoré tradiéne ohroZovali
bezpe&nost nasej krajiny. Z toho vyplyva-
lo, Ze sme k vystavbe naSej povojnovej
armdady nepristupovali ani pod tlakom ne-
jakého akitneho nebezpeéia novej vojny.

V désledku tychto skuto&nosti vychéd-
zala vojenskd politika KSC v tomto obdobi
z premis, Ze urychlend vystavba silnej
armddy nie je tym najhlavnejS$im problé-
mom bezpe¢nosti ndSho Statu. KSC poni-
mala tieto otazky v §irSich stavislostiach.
V tomto &ase viedla KSC otézky bezpet-
nosti ndsho 3tatu predovSetkym v zavis-
lesti na upeviiovani pozicii na5ho Stitu
v sfére zahrani&no-politickej, v prehlbenf
nasej orientdcie na ZSSR a v rozvijanf
viestrannych vzfahov so slovanskymi kra-
jinami. Tym strana rieSila elementdrne zé-
klady naSej bezpe&nosti v 3irSich europ-
skych sdvislostiach.

Prdve skonfend vojna postavila vo
vnutropolitickej oblasti pred KSC ako ve-
dicu politickd silu v naSom S$tdte s net-
prosnou logikou otdzky politickej a hospo-
darskej povahy. Strana sa musela sastre-
dit na tie tGseky Zivota na3ej spoloénosti,
ktoré boli urfujice pre upevnenie reZi-
mu Tudovej demokracie a kone¢né rieSenie
otdzok moci v naSom S3tdte. BurZoézii sa
v dosledku mnohych pri¢in oslabili poli-

nosti vojenskt ¢innd sluZbu, takZe sa
pofet obyvatelstva, o Kktory sa nova
arméda mohla opierat, zniZil o dalsi
milibn a dosiahol 10 miliénov. Ak be-
reme v Gvahu fakticka silu odvodného .
ro&niku okolo 55000 muZov a poditame
s u nés tradi¢nou dvojrofnou prezen-
¢nou sluzbou, boli hranice mierovej
armaddy dané podétom 110000 vojakov
zékladnej sluZby.



tické a mocenské pozicie v nasom oslo-
bodenom 3tate. Jej ambicie vZak spocivali
predovietkym v ekonomickych poziciach.
Tieto si umocnila vyuZivanim povojnovy¢ch
hespodéarskych tazkost!. Takto sa zékonite
prenieslo aj taZisko mocenského zépasu
do hospodarskej oblasti. Preto aj KSC vi-
dela v prv§ch povojnov§ch rokoch KkIué
ku konsolid4cii Iudovodemokratického re-
Zimu a cestu rozvoja nérodnodemokratic-
kej revoltcie predovs$etkym v hospodéarskej
sfére. Obnova a rozvoj nadej ekonomiky
sa tak stala uastrednou témou skladania
skisky ,dospelosti“ KSC vo vedeni nadej
spolo¢nosti. Pri obmedzenych zdrojoch sa
plany na rychlu vystavbu velkej armady
nemohli stretnit s podporou KSC, ale
naopak, armada mohla za takejto situacie
dostat prostriedky zo Statneho rozpoltu
len na najpotrebnejsie tlohy.

CiZe, KSC riesila aj vo vnitropolitickej
sfére bezpetnostné otdzky né&sho Statu
v &ir8ich siivislostiach. KSC sa zamerala
na budovanie zdkladov vojenskej moci no-
vého $tatu. Armada nebola KSC povaZova-
né za rozhodujacu zlozku Struktury S3tat-
nej sprdavy z hladiska vyvinu narodnode-
mokratickej revolticie a aktudlnejSi pre
KSC bol boj o charakter arméady neZ boj
o rychlu vystavbu velkej armédy.

Podla vSeobecnej situdcii sa teda -dala
ofakdavaf urcitd skromnost a trpezlivost
v tempe i celkovom rozsahu vystavby na-
3ej povojnovej armédy. Dala sa predpokla-
dat postupnost vo vystavbe.

Nestalo se vSak tak. S velkym chvatom
bola uZ 25. 5. 1945 schvdlend prvd povoj-
nova vSeobecnd organizdcia ¢&s. armaédy,
ktord svojim rozsahom doslova respekto-
vala predstavy svojho vrchného velitela
Dr. E. BeneSa, ktory tri dni predtym
prehlasil, Ze ... postavime armddu nejmé-
né takovou, jakou jsme méli p¥ed rokem
1938.“7) Nova organizdcia pozostdvala zo
Styroch oblasti (Praha, Té&bor, Brno, Bra-
tislava). Za vojny sa z velitelstiev oblasti
mali vytvorif veliteIstva polnych arméd.
KaZ?d4 oblast pozostdvala z dvoch arméd-
nych zborov. Tret{ armédny zbor sa mal
u kaZdej oblasti postavit aZ za mobilizacie.
Celkom 8 armédnych zborov v mieri,
respektive 12 za vojny (1. Praha 2. Hra-
dec Krélové, 3. Plzen, 4. Tdbor, 5. Brno,
6. Olomouc, 7. Tren¢in a 8. Banské Bystri-
ca). KaZdy zbor mal v mieri po dvoch
diviziach, tretia sa mala tieZ postavit az
z mobilizovanych zéloh. Celkom tedy 11
peSsich a 5 horskych dvizii®) v mieri,

7) VHA — VKP — 1945 — ¢j. 1

8) Od vystavby horskg§ch divizif se ne-
skorsie upustilo, pretoZe nebolo moZné
zaopatrit Specidlnu vystroj a vyzbroj.

respektive 31 peSich a 5 horskych divizif
za vojny. KaZd4d oblast mala okrem toho
svoje vlastné, tzv. armadne zvizky a Gtva-
ry (tankovu, tazka delostreleckd, protitan-
kovi delostreleckii, minometna a Zenijni
brigddu, protilietadlovy delostrelecky a
spojovaci pluk). Hlavnému velitelstvu pod-
liehali $tyri letecké stihacie divizie, tanko-
vy zbor, faZka delostreleckd divizia (tzv.
prielomova) a spojovaci pluk.

Je prekvapujice, ak v roku 1945, na sa-
mom konci vojny, mala byt arméda naj-
menej taka, ak& bola pred rokom 1938,
tedy v predveder 2. svetovej vojny. Takto
Siroko koncipovand mierova organizatnd
Struktira armady musela vytvorit napétie
medzi potrebami a moZnostami naplnenia
tejto organizanej Struktary Iudmi i ma-
teridlom. Rovnako prekvapujice bolo rie-
Senie tohto napitia cestou povoldvania
zaloZnfikov do vynimoc&nej ¢&innej sluZby
podla branného zdkona. Na zéklade tohto
zdkona nastipilo medzi 5. aZ 9. janom,
tedy mesiac po skonéeni vojny v Eurépe,
na 130000 osdb, z tohoto poctu bolo
9000 vojenskych géZistov v zdlohe.

Cim bol motivovany tento chvat vo v§-
stavbe naSej armdady, ak nikdo z oficidl-
nvch kruhov nepredpokladal v tom &ase
nejaké nebezpe¢ie novej vojny?

Pravda, vystavba armady ¢o do velkosti
i tempa nie je len zdvisld na stupni ne-
bezpec¢ia vojny. Je logické, Ze na konci
vojny predpokladala obnova sprévy tizemia
nédsho 3t4tu okrem ochrany predmnichov-
skych hranic predovSetkym Kkontrolu ce-
1ého Gzemia, vrétanie pohranifia, obyva-
ného vtedy silnym nemeckym Zivlom. To
nebola tloha Iahké ani jednoduch&. Okrem
toho vyvstali rozsiahle dGlohy spojené
s vysidlenim obyvatelstva nemeckej né-
rodnosti a s vymenou ¢&asti obyvatelstva
madarskej néarodnosti. Naliehavé a na-
ro&né boli aj dlohy s okamZitou potreboun
obnovy spojovacej, cestnej i Zelezninej
sieti, stavba mostov, fazba uhlia a podob-
ne. Na v3etkych tfchto Gsekoch zohrala
arméda nie malG Glohu. Tato situacia na-
hrdvala onym sildm, ktoré usilovali o ry-
chlu vystavbu silnej armédy aj z inych
ddvodov. V tom, Ze utvary a zvdzKky préve
1. a 3. oblasti boli naplnené aZ na 107 %
na Gkor jednotiek 2. a 4. oblasti (naplne-
nost 80 %), nebola ndhoda. 1. a 3. oblast
boli svojimi hlavnymi silami orientované
k severnym hraniciam &eskych zemi. Vel-
mi mnoho o tom prezrddza porada vojen-
skych funkciondrov, konanéd za osobnej -
¢asti Dr. E. Bene3a na Hrade 19. 7. 1945.
Benes na tejto porade zdOraznil, Ze poli-
tickd situécia vyZaduje, aby sme boli v ro-
zumnej forme vojensky pripraveni na vset-
ky eventuality. ,Pohotovost armédy musf
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byt. Nevime co se miiZe stat (Polsko, Ma-
darsko). To neni prehnané, ani panikafe-
nL“?) Na tejto porade sa Bene§ zveril
v podstate o dvoch pri¢indch, ktoré vy-
volali v tom c¢ase akitnu potrebu pripra-
venej a pohotovej silnej arméddy. Obe pri-
¢iny suviseli v podstate s Polskom.

BeneSovou zné&mou viziou bolo, Ze ar-
méda je najlepdim znakom konsolidova-
ného Statu. Bene$ bol presvedéeny, Ze aj
blizke rozhodovania spojencov o nasich
veciach v Postupimi budi brat zretel na
na3u skuto€nu silu, ktord sa podla neho
mohla navonok prejavit hlavne vojensky.
Z toho potom Bene$ vyvodzoval zaver, Ze
ak by sme neboli vojensky silny a nemohli
v tomto smere Polsku odporovat v nevy-
jasnenych vzdjomnych tuzemnych néro-
koch, povolili by mu Gdajne vSetci. A na-
opak, nasa vojenskd slabost by udajne
mohla vyvolat javy, ktoré by mohli byt
pri¢inou sporov medzi spojencami. A Be-
ne$§ navonok uzkostlivo dbal, aby nezadal
pri¢iny k rozporom medzi spojencami Za-
padu a Vychodu. BeneSovo memento vo ve-
ci miesta a dloh CSR znelo: ,Jsme na kfi-
Zovatce!*

Druht pri¢inu, prefo Bene3 Ziadal pri-
pravent a pohotova armddu, videl v alter-
native moZného priameho pouZitia vojen-
skej sily. O tejto alternative povedal:
Ve véci polského vojenského soustied&ni
na ur¢ité ¢asti nasich hranic nutno v kaz-
dém piipadé zajistit pfedmnichovské hra-
nice. Témto poZadavkim naSe vojenské
sily postaduji, pokud jde o poéty.10)

Na spominanej porade vyvinul Dr. E. Be-
ned nemaly tlak, aby armédda bola ¢&o
najrychlej$ie vyzbrojend, aby sa armdada
viac propagovala v tom zmysle, Ze je na
vysokej Grovni a pod. Bene$ na tejto pora-
de, ale nie len na nej, potvrdil, Ze to bol
on, kto dal podnet k urychlenej vystavbe
takej arméady, ktor4 nebola adekvéatna si-
tudcii, ani nasim vtedajSim moZnostiam.
Dr. E. Bene§ sa v Ceskoslovensko-polskych
vztahoch pokisil o nepriame uplatiiova-
nie vojenskej sily ako znaku konsolido-
vanosti 3tdtu. Vo veci zaistenia naSich
predmnichovskych hranic bol zrejme roz-
hodnuty pristapif aj k priamej konfron-
tacii vojenskej sily.

Ako sa ukazalo, nedokédzala ani 2. sve-
tovd vojna vylietit niektor¢ch ¢&eskoslo-
venskych a polskych burZodznych politi-
kov a zabranit u nich recidivam predmni-
chovskych vzdjomnych politickych 3ar-
vatok.

9) VHA — VKPR — 1945 — ¢j. 1041 —
neoficidlny zapis pisany tuZkou

10) VHA — VKPR — 1945 — ¢&j. 1041 —
oficidlny zépis pisany strojom
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Dévody, preco Dr. E. Bene§ presadzoval
rgchlu vystavbu armédy, ktord by bola
¢o do velkosti najmenej takd, akd bola
pred rokom 1938, nie je zrejme moZné
vtesnat len do rdmca Ceskoslovensko-pol-
skych vzfahov, ¢€i priprav postupimskej
konferencie vitaznych velmoci, alebo pri-
prav mierovej konferencie vébec. Dr. E. Be-
ne§ vedel iste velmi dobre, Ze v hospo-
darsky rozvrdatenych a vojnou zniengych
krajindch Eur6py, najmid v takej kate-
gorii Statov ako CSR, sa po skon&eni voj-
ny mohla uplatnit a uprednostnit eko-
nomickd obnova a rozvoj ako Kkritérium
sily a konzolidovanosti Statu. Dr. E. Be-
nes sledoval rychlou vystavbou velkej ar-
médy aj problémy vnitropolitickej povahy.

Bene$ bol zndmy ako netdnavny vy-
jedndva¢ a majster kompromisov. Bene$
bol politik, ktory sa zriedkavo rozhodol
ist do otvoreného stretu so svojimi pro-
tivnikmi. O to obratnej§i bol v postupe
indirektnou met6édou. Bene3 vedel velmi
debre ohodnotit ambicie KSC v povojno-
vom politickom Zivote, ako to aj mnoho-
krat potvrdil na svojich rokovanich s jej
predstavitelmi v Moskve. Bene$ bol velmi
poedrobne zozndmeny aj S programom
KSC a s jej taktickym postupom. Stalo sa
verejnym tajomstvom, Ze obnova vojnou
zriteného hospoddrstva mala byt a bola
maturitou KSC v otdzkéch politického ve-
denia $tatu. Ak Dr. E. Bene$ postavil v tej-
to situdcii poZiadavku rychlej vystavby
velkej armady, dal tym podnet k vzniku
ur¢itého tlaku a navodil tym konkrétnu
atmosféru, ktord bola vo svojich ddsled-
koch zamerend proti linii KSC a nemohla
inak3ie, neZ vyustit v konfliktné situdcie.

V pozadi boja o rychlu vystavbu velkej
armady boli aj iné otazky. KSC bojovala
v intencidch KoSického vladdneho progra-
mu o také zloZenie ddstojnického zboru,
kioré by bolo zdbezpekou budovania Iudo-
vej, demokratickej a antifaSistickej armé-
dy. Preto KSC presadzovala tieto zésady:

a) aby za ddstojnikov z povolania boli
z predmnichovskej arméady prijati len ti,
ktori sa aktifvne zGgastnili boja proti fa-
Sizmu;

b) aby za ddstojnikov z povolania bo-
li prijati v boji osved&eni velitelia z ra-
dev doméceho odboja, predovSetkym par-
tizdnov, bez ohladu na to, ¢€i splnili pod-
mienku ukonéeného stredo3kolského vzde-
lania.

Tym vyzdvihovala KSC politické aspek-
ty vystavby velitelského zboru a vzhladom
k situacii aj v tejto sfére, mala KSC zé-
uvjem len na postupnej vystavbe rozsahom
nie velkej armady. Dr. E. Bene§ presadzo-



vanim rychlej vystavby velkej armédy vy-
velal velky dopyt po déstojnikoch a osla-
boval politické néroky na prijatie za dé-
stcjnika z povolania. Bene$ dosiahol toho,
Ze za dbstojnikov z povolania boli prijima-
ni aj taki, ¢o sa aktivne protifaSistického
boja sice nezicastnili, ale fa§izmus nepod-
porovali. Do popredia postavil Bene§ vo-
jenskoodborné kritéria, nutnost vyuZitia
bliZzdie nedefinovanych tzv. schopnosti
predmnichovského veliteIského zboru a
stredo3kolské vzdelanie ako zdakladny
predpoklad. V otdzkdch armddy, najmi
tych, ¢o i8li za rdmec Ko3ického vlddneho
programu nepovazovala KSC v tom &ase
za nutné a v konkrétnej situécii ani za
ucelné ist s BeneSom do otvoreného stretu.

Je mozné nastolit aj takyto problém:
dc akej mieri poédital Dr. E. Bene$ s roz-
hodujicim stretnutim politickych sil v na-
Som $tate a aka udlohu v tomto stretnuti
prisudzoval armédde? Nie je moZné nespo-
meniit, e Bene$ uZ jeden ,generdlny" mo-
censky konflikt politickych sil v naSom
State zaZil koncom roku 1920 a bolo by
naivné nazdavat sa, Ze s podobn¢ym rozho-
dujacim stretnutim po roku 1945 nepoci-
tal. Bene$ nebol v tomto smere bez sku-
senosti a vedel velmi dobre, akid iilohu
moéze pri tom zohrat ,disciplinovana“ ar-
mada. Je zndme, Ze Ripka sa netajil stym,
»--- 2e si smlouvou se Sovéty chceme
[myslené Bene$, Ripka a pod. — poznam-
ka autora) ,také zajistit vnitini nezavi-
slost, 2e nebezpedi komunismu chceme Ce-
lit jednak zahraniéné politickou piéatel-
skou spolupraci se Sovétskym svazem, jed-
nak absorpci komunistického nebezpecs,
zdleZejici v tom, aby komunisté byli vta-
2zeni Kk vladni spolupréci, a tim k vl&dnf
spoluzodpovédnosti.“!!') A pokial ide o u-
lohu armadady, naznacil ju Bene$ v priho-
vore k velitelom a zdstupcom utvarov &s.
samostatnej brigddy v Anglicku uZ 18. 12.
1942, ked povedal: ,Musime se vynasnaZit,
abychom to méli do Sesti mésict v pordd-
ku. Budeme se muset drZet pevné, protozZe
po véalce &ekdm velkou revoluci v Némecku
a rdzné udédlosti kolem... Armdda v tom
musi sehrdt velkou roli jednotitele a ko-
ordinédtora.“12)

11) Ceskoslovensko-sovétské vztahy v do-
bé& Velké vlastenecké valky 1941—1945,
Praha 1960, str. 108.

12) VHA — VKPR —
54/14/1/20.

1940 — 1945 —

Nakoniec je treba v shvise s BeneSo-
vou predstavou rychlej vystavby velkej
armady zmienit sa eSté o jednom problé-
me, ku ktorému bol Bene$ priamo aler-
gicky. Bola to otdzka pobytu sovietskych
vejsk na naSom uzemi bezprostredne po
skoncéeni vojny. Tento pobyt sovietskych
vojsk na naSom fGizemi bol po uréitd dobu
objektivne nutny nielen z hladiska me-
dzindrodnych aspektov tej doby, alebo
z hladiska potreby Casu zo strany ZSSR
na demobilizdciu tak zloZitého mechaniz-
mu, akym vojnovd arméda je, ale bol po-
trebny predovSetkym aj z hladiska naSich
vuitornych potrieb. ZvySky porazenych fa-
Sistickych sil, najmd v naSom pohranici,
neboli zdaleka eSte zanedbateIné a plna
kontrola tzemia, ako predpoklad jeho
spravy, si vyZiadala velké vojenské a mo-
censké tsilie.

St zndme epizoédy, ktoré potvrdzujg,
Ze Bene$ mal mimoriadne vydréZdeni ci-
tlivost pre vsetko, ¢o suviselo s Ceskoslo-
venkso-sovietskymi vztahmi, osobitne s po-
bytom sovietskych vojsk, €i ich orgénov
a predstavitelov na nasom fzemi. Ked sa
Bene$ dozvedel o imysle marsSala Koneva
umiestnit svoje veliteIstvo v Prahe, o bo-
lo z vojenského a zemepisného hladiska
prirodzené, reagoval na to velmi podrézde-
ne. Kvalifikoval tdto skutotnost ako prak-
tické obsadenie Ceskoslovenska sovietsky-
mi vojskami a postavil to do rovnakej ro-
viny s Madarskom, Rakiskom a Nemec-
kom, kde platili okupatné Stattty.

Dr. E. Bene§ sa oviem vo svojej aler-
gil neponizil, a vo svojej funkcii ani po-
nizit nemohol, na trovei vtedy sa uZ vy-
skytujiicich verejnych protisovietskych in-
vektiv proti pobytu sovietskych vojsk na
naSom uzemi, ako to bolo prezentované
zo strany niektorych nérodnych socialistov
a lidovcov v Cechdch a demokratov na Slo-
vensku. Bene§ postupoval aj v tomto pri-
pade indirektnou cestou, t. j. cestou u-
rychlenej vystavby vyznamnej vojenskej si-
ly, aby tak postavil partnera pred alter-
nativu zvaZenia ucelnosti svojich vojsk
na naSom tzemf.

Takto Siroko koncipovand organizaéna
Struktara mierovej arméady musela vyvo-
lavat fazkosti tak vo vzfahu k ekonomike
ako aj vo vnitri samotnej armady. Tato
situdcia vytvorila permanentny tlak, kto-
ry sa velenie armddy snaZilo riesit Casty-
mi reorganizédciami.

(Pokratovanie v dalSom &isle)
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