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Soucasné

problémy pruzkumu

Zakladni rozpor

0Od konce druhé svétové valky doznalo
vybaveni vojsk zasadnich Kkvalitativnich
zmén. K realizaci téchto zmén dos$lo hro-
madné ve viech hlavnich armédéach svéta,
a to predevdim ve dvou nejddleZitéjSich
koalicich: NATO a Var3avské smlouvé.
Predpoklddany dosah a projevy té&chto
zmén dosti pfesné rozvadé&ji zasadni ¢lan-
ky operac¢nich pfedpisi a smérnic. Glo-
béalni obraz budouciho mozZného véle&né-
ho stFfetnuti probihajiciho s pouZitim t&ch-
to kvalitativné novych prostfedkd vycha-
zi ze zésad logického my3leni. Tim ovSem
nechci Fici, Ze ve skutetném stietnuti ne-
muzZzeme ocekdvat odchylky od dne3nich
predpokladii. To prFind8i kaZdd véletné
praxe a neni dlivodu se nad tim pozasta-
vovat.

Za zamysleni stoji vSak jind zaleZitost.

Zavéry vzeSlé z ocenéni dosahu a vy-
znamu pouZiti novych kvalit zbratiovych
systémill prfedpokladaj! totiZ existenci né-
¢eho, co ve skute¢nosti neexistuje. Je to

celd oblast prizkumu, ktery mé jako prvni

zaru¢it ony piredpoklddané disledky po-
uZiti nové nicivé kvality.

Prizkum v tomto sméru a vztahu pro-
kazateln& zaostal.

PFitina tohoto zaostdvani je hluboka
a je nutné ji vidét v souvislosti s celym
sloZitym a zlroveil revoluénim vyvojem
techniky. Proto také odstrané&n{ tohoto ne-
pfiznivého momentu nebude nijak snad-
né a jednordzové. Zaroveil cely proces

FeSeni vzbudi rGznd a rozpornd stano-
viska, kterd celou zaleZitost mohou je3té
vice zkomplikovat a FeSeni tak oddalit.
Ditkazy té&chto tvrzeni muZeme sledovat
v praxi poslednich deseti aZ patnacti let,
kdy se jiZz zcela zasvécené o tomto problé-
mu hovofilo, kdy jiZ mnozi jej vidéli
v plné 3iii, a plesto se dosud nic podstat-
ného nezmeénilo.

Zakladni rozpor, tj. rozpor mezi moZ-
nostmi prostorové neomezené& niéit a ne-
moznosti pro takovouto d&innost ziskat
uspokojivé prizkumné udaje, bude vyfe-
Sen jen za predpokladu uvedeni v soulad
kvality ni¢ivého faktoru s kvalitou pri-
zkumného faktoru. PFesné&ji vymezeno: za-
vedenim Kkvalitativn€ novych prizkum-
nych prostfedkdl. Pokud se tak nepodafi
ué¢init, pak tato skutefnost musi najit
sviij odraz v efektu pouZiti ni¢ivych pro-
stifedkil, a to ve sméru omezeni jejich vy-
zZnamu.

Zatim predpokladdme, Ze urovei a
meZnosti prizkumu jsou v souladu s ni-
¢ivym faktorem nebo cCastéji, Ze se podafi
tohoto souladu co nejdfive dosdhnout.
V daném momentu se zd4, Ze nelze postu-
povat jinak.

Je viak ucelné vyloulit piedstavy o tom,
Ze¢ tento soulad skutefné& existuje. Dal-
$im, snad jesté v&tsim omylem je pied-
stava, Ze fFeSeni rozporu miZeme hledat
jen v Fidici a organizdtorské uloze té&ch,
kdo za priizkum zodpovidajf. Tedy v tom,
Ze pii zlepSeni metod pouZiti dosavadnich
prostfedkl se zaleZitost uspokojivé vyie-
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3f. Od tohoto nézoru je oviem nutné od-
délit poZadavek, aby vSe, co souvisi s pri-
zkumem a oblasti jeho Ffzeni a pouZiti,
bylo na trovni objektivn& dané moZnosti
v této oblasti. Takovyto kol je sprdvny
a permanentn& nutny. Tim oviem nedo-
sdhneme, aby byly pifekrofeny meze kva-
litativnich mozZnosti, kterou dosavadni
prizkumné prostiedky objektivnd maijf.
Tyto meze pak dnes nejsou v souladu
s tim, co bychom vzhledem k potfebam
kvality ni¢ivgch prostfedkd pot¥ebovali.

V souvislosti s problematikou zaosté-
véni prizkumu je vSak vhodné hned na
zatatku pripomenout, Ze toto zaostavanf
bude existovat vZdycky. To je objektivni
skute€nost, kterou odstranit nemiZeme.
Jde v3ak o to, aby tento ,schodek" byl
nejmen3i a plestoZe existuje, aby umozZnil
efektivnl (pFijatelné) pouZiti nicivych
prostredkd.

Je3t& jedna velmi dileZitd okolnost za-
slouZi pozornost. TotiZ ta, kterd ukazuje,
jakym zplsobem a od koho vzesly nové
poznatky a principy, na jejichZ zékladé
vznikly pak zbranové a jiné systémy za-
vedené do arméd. Zdrojem t&chto poznatkl
a principt je véda a technika. Obé& ob-
lasti disponuji k urité dob& jen jistou
sumou poznatkl, které je moZné pak
prakticky aplikovat. Jit nad tuto sumu,
nedotkavé spéchat, kldst neredlné poZa-
davky, a tedy nerespektovat objektivni
skute¢nosti véci nemiiZze prospét. Proto ne-
miZeme vidét fakt soufasného zaostavant
prizkumu jako resortni zéleZitost, napf.
zpravodajské spravy a predpoklddat, Ze
reSeni celé zdleZitosti zA4visi vyhradné
na nf.

Dosavadni trend v§voje priizkumn$ch
prostiedkil

Prizkumny prostfedek miZeme cha-
rakterizovat vZdy velice pfresn&, i kdyz
v mnoha smérech. V kaZdém pfipadé
viak musime rozlidit dv& oblasti. Prvni
oblast jsou technické principy pouZiti pii
chodu prostfedku. Druhd oblast je cha-
rakter objektli zjisténi vyplyvajici z jeho
pouZit{ v boji a operaci.

Pro néazornost uvedu piiklad. Existujf
pozorovaci plistroje, které jsou schopné
zjistit objekty na vzdéllenost 10 km. Pod-
minkou je pfimé viditelnost. Z téchto sku-
teCnosti nemiZeme vyvodit z4vér, Ze kdyZ
budeme mit k dispozici tento prostiedek,
zjisttme vSechno na vzdélenost 10 km.
NemiZeme ani predpokladat, Ze pii zvét-
Seni schopnosti zjistovat nad 10 km se
kvalita prizkumného prostfedku zlep3l.
Musime si poloZit otdzku: co bude v me-
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zich on&ch 10 km pozorovatelné za pred-
pokladu piimé viditelnosti? Co totiz ne-
pfitel je nucen tomuto pfimému pozoro-
véni vystavit a co nikdy nevystavi nebo
vystavi jen zcela nd&hodné&?

Obdobné jako s dosahem, miZeme u-
vést i se zvySenim presnosti, rozliSovaci
schopnosti, rychlosti zjisténi atd. VSechno
toto a jiné dal3f momenty podobného dru-
hu nikdy vSak nezméni kvalitu prostfedku.
VZdy se bude jeho schopnost tfkat jen
zjisténi toho, co. mohl zjistit jiZ dFive.

Takovymto zplisobem miiZeme charak-
terizovat trend rozvoje i dalsich prizkum-
nych prostiedkd v soucasné dobg&. Je to
cesta kvantitativnich zmén, které nemo-
hou timto zplisobem dosdhnout nové kva-
1ity.

Obecné receno: od konce druhé svéto-
vé vélky se mnoho v oblasti prizkumngch
prostfedkl nezménilo, a kdyZ, pak je to
zélezitost, kterd se netfka jejich kvality.
Zménily se pouze jejich né&které schop-
nosti nebo bylo pouZito jingch princip
zjisténi, ale ve vztahu ke stdle stejnym
objektim.

Médme novou priizkumnou techniku.
Techniku sloZitou a dosti drahou. Jako
piiklad mitZeme uvést fadu vyvojovfch
typli radiolokatoru dé&lostFelectva typu
SNAR a ARSOM, které neexistovaly ve dru-
hé svétové valce. Zaroveii miiZzeme tvrdit,
Ze jde o novou kvalitu. Principy radiolo-
ka&niho prizkumu, napf. st¥flejicich mi-
nometi, jsou skute&n& kvalitativng nové.
To ale neznamen4, Ze¢ jde o novy prostie-
dek priizkumu v celé jeho kvalité. Kvali-
ta je déna nejen jinym technickym prin-
cipem zjiSténf, ale také moZnostmi zjisfo-
vat objekt. Neboli to, co za druhé svétové
valky zjistoval jen zvukomé&rny priizkum,
to miiZe dnes zji¥tovat i radiolokoéni prii-
zkum. Oba dva vSak stdle stejny objekt
za stéle stejnych predpokladii: objekt bu-
de stiilet. Novou kvalitu by pi¥edstavoval
takovy prizkumny prostfedek, ktery by
napf. zjistil tento minomet jak v dobé&
stielby, tak v dob& mimo ni.

Vezmé&me déle tfeba zvukomérny prii-
zkum, ktery existoval i za druhé svétové
vélky. Mé&l své vyhody i nevyhody. Jednou
z nevyhod byla zdlouhavd doba nutna
k pfipojeni sestav a problémy spojené
s pFenosem zvukového signdlu z naslou-
chatelny do vyhodnocovaci tstfedny. Tyto
nevyhody byly v souéasné dob& uspoko-
jivé odstranény. Co se tim stalo? Vznikl
kvalitativn@ novy prizkumny prostiedek?
Nikoli. Je to stdle tentyZ, jen s tim rozdi-
lem, Ze na nové zdkladn& miZe byt o né-
kolik hodin pouZit dfive. Ani to, Ze se



prodlouZil dosah zjidt&ni a zvySila pfes-
nost zjisténi, nic nemé&ni. Ptejme se totiZ
vzhledem k ¢emu? Vzhledem ke stiileji-
cim bateriim dé&lostfelectva a minometd.
Toho se vSak ménd pfesné a s men3im
dosahem (coZ je oboji nepodstatné) dosa-
hovalo jiZ i starym typem zvukomé&rné
aparatury. Jde proto i v tomto pfFipadé
jen o dil¢f zmé&ny, kvantitativni zmény a
ne o zésadni, podstatné zmé&ny.

Tak bychom mohli postupovat pfi vy-
jmenovéani dalSich a dalsich prostredki.

V souvislosti s novymi technickymi
principy zjisténi by mohl vzniknout do-
jem, zda to snad nejsou ony, které tvo-
f{ novou kvalitu. Je zndm a zaveden napf.
princip méfrenf ddlek pomoci laseru. To je
oblast kvalitativn& nova. Ale &eho pouZi-
tim t&chto novych laserovych dédlkoméri
dosdhneme? Se starym optickym délko-
mérem jsme v praxi mohli zjiStovat ob-
jekty pozorovatelné na pfimou viditelnost.
Vzhledem k ,odkryté“ sestav® nepfitele
to byly objekty asi do hloubky prapord
prvniho sledu. Laserovy ddlkomé&r je scho-
pen zjidfovat totéZ. Presn&ji a rychleji,
nic vic.

Opét je zde novy prizkumny prostie-
dek, ktery ve skuteCnosti nic podstatné-
he v oblasti kvality zjiSt€ni nepfinasi.
Kvalitu musime vZdy totiZ chédpat nejen
vzhledem k prostfedkim, ale také vzhle-
dem k objektu zjisté&ni.

Je velmi pravdépodobné, Ze z nezna-
losti téchto skute¢nosti vyplyva pravé ona
Skodliva ptedstava o tom, Ze nova pri-
zkumné technika téchto (ale i jinych ne-
uvadénych) typd je schopna Fesit kvalita-
tivné novym zplisobem dne3nf tikoly a tak
zabezpe€it soulad s novou kvalitou nici-
vych prostiedki.

Dosavadnf trend vyvoje v prizkumnych
prostfedcich miZeme charakterizovat jako
zlep3ovani Kkvantitativnich strdnek, byt
nékdy i pouZitim kvalitativn& novych prin-
cipli. Tato cesta je zfejm& sprdvnd. Jiné
cesty neni. Je v3ak tfeba vidét jejl meze
a soufasné mozZnosti. Zaroveii je nutné
uvaZovat o tom, Ze v uréitém momentu
musi nakupeni téchto kvantitativnich
zmén ve svém sloZitém souhrnu a vzéjem-
né zdavislosti vést k potFfebné zmeéné kva-
lity.

Obecné poZadavky na priizkumny
prostiedek

Kvalita prizkumného prostifedku je dé-
na mnoha veli¢inami. AniZ bychom zabi-
hali do technickych podrobnosti a oblasti
uréitych norem, viimneme si celkové cha-
rakteristiky. Tato charakteristika je mimo

technické principy prostfedku déna i ob-
jektem, kter§ prostfedkem zjidtujeme.

To umoZiiuje vyvodit celkové mozZnosti,
které prizkumny prostfedek mA.

Oblast moZnosti je jedinou smérodatnou
veli¢inou pro posouzeni celkového cha-
rakteru prizkumného prostfedku, protoZe
ukazuje, ¢eho prakticky, redlné a kon-
krétng& maZe prizkumny prostfedek do-
séhnout. Aby tuto svou teoretickou schop-
nost prokédzal, musi k tomu byt splné&ny
piesné stanovitelné podminky. Teprve pfi
jejich dodrZeni miZeme uvaZovat spravné.

KdyZ bychom chtéli pro nézornost zjed-
nodu$it tuto véc na samu podstatu, pak to
miZeme ukézat na tomto piikladé.

Méame prizkumny letoun s t&mito pa-
rametry:

— dolet 300 km,

— cestovni rychlost 15 km/min,
— mozZnost fotografovani,

— jednomistny.

Z téchto udajit pfi zb&Zném pohledu
miZeme uinit tyto zdvéry o moZnostech
prizkumného letounu:

— dolet umoZni prozkoumat hloubku
sestavy skupiny armaéd,

— bude-li objekt priizkumu napf.
100 km za frontou, pak prvn{ zprdvu mi-
Zeme ofekédvat vzhledem k cestovni ry-
chlosti asi od 7 minut,

— v uvedeném prostoru mizZe zjistovat
objekty jak fotografovdnim, tak pozorova-
nim,

— celkové miZeme Fici, Ze prizkumny
letoun tohoto typu pokryje svymi schop-
nostmi v3echny objekty priizkumu v ope-
raéni sestavé skupiny arméd.

Toto ocenéni je velmi 2zjednodusené.
Bylo to Gmyslem. Nyni je upfesnim. Do-
let 300 km je maximum a neuvaZujeme
mimoto o vzdélenosti leti5t& od predniho
okraje. Hloubka prizkumu se pak jiZ jen
z tohoto diivodu sniZi o jednu tfetinu.
Proto jiZ nemiZeme obs&hnout celou ope-
rafni sestavu skupiny armdd. Cestovni
rychlost nenf jedinym kritériem pro vypo-
¢et doby dodéni zpravy, dokonce ani ne
pro dobu dosaZenf prostoru priizkumu. Mu-
sime zahrnout dobu pro predéni zprévy
ke startu, dobu vydédni dkolu osédce, dél-
ku predletové pripravy. Start se jiZ opét
jen z téchto divodd zdrZi. Kromé& toho je
kaXdy letoun na letisti v ur&itém stupni
bojové pohotovosti; tu nemiiZzeme libovolné
ménit ani urovat. RovnéZ zédleZi na tom,
komu vzlet bude pfridélen. I to ovlivni do-
bu pfiletu do prostoru prizkumu.

Fotografovat miiZeme skute&n& v3ech-
no, ale jde o to, zda budeme znét prostor,
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kde fotografovat mad vyznam. Cely pros-
tor fotografovat ani vice letouny nemiZe-
me. Ptejme se pak, kdo a kdy bude scho-
pen takovyto prostor letci udat?

Fotografovén{ kromé& toho méa své tech-
nickd& omezeni. Noc je prakticky vylou-
¢i, nedostatetnd denni viditelnost ztiZi.
Kromé toho: jaky prostor miZe zobrazit
a jaké cile postihnout? VSechno sice
v urditém omezeném prostoru zobrazit
miiZe, ale jakou to bude mit hodnotu
v dobé& vyuzZiti snfmku? Doruceni snimku
a vyhodnocovaci proces trva urtitou do-
bu, b&hem které se u uréitych cili mo-
mentdlni pravda miZe zménit v nepravdu.
Dalsi otdzka: MiiZze vSechno pozorovat?
A s jakou presnosti a uplnosti? V letounu
je pouze jeden mu2, ktery ma pilotovat,
prozkoumadvat a jesté se pokud moZno vy-
hybat s prostfedky VO nepfitele.

Jak je vidét, omezeni a podminky zda-
ru stéle presvédEéivéji vyZaduji Sirsi a Sirsi
uvahy a zkoumdni. A to jsem jeSté ne-
uvazoval o okolnostech mozZnosti priletu
systétmem PVO, o povétrnostni situaci a
podobnych velic¢indch, které piimo a z&-
sadn& ovliviiuji realizaci priizkumnych
mozZnosti.

Nemusim snad pokradovat ve vyctu
daldich faktorti. MiZeme jiZ nyni konsta-
tovat toto: technické moZnosti prizkum-
ného prostfedku nejsou zdaleka jediné,
které uréuji jeho kvalitu. Aby jich totiZ
mohlo byt vyuzZito, je k tomu potFeba
splnit Fadu predpokladi. To, co se tykalo
priizkumného letce, se obecné tykalo vZdy
viech ostatnich prizkumnych prostfedki.
Technické moZnosti se realizuji aZz za ur-
Citych podminek. Tyto podminky jsou pre-
devdim déany. Grovni fizeni prizkumného
prostifedku a jednak situaci nepfitele. Ne-
piitel pak vystupuje ve dvoji formé&: jed-
nak jako celkova ¢innost nepfitele, kteréd
piimo nebo nepfimo zabraliuje realizaci
uvedenych technickych principlt prizku-
mu v praxi. Proto prfi posouzeni kvality
a stanoveni charakteristiky prizkumného
prostfedku musime vychézet z téchto dal-
3fch skutenosti:

— opat¥eni nutnéd k pfipravé prizkum-
ného prostfedku pro vlastni pouZiti,

— technika nebo princip pfibliZeni se
k objektu prizkumu,

— princip vlastniho zjist&ni a okol-
nosti je znemoZilujici nebo ovliviiujici
v nepfiznivém smysluy,

— mno2stvi ¢asu na zjisténi,

— piesnost, duplnost a pravdivost
zjisténi,

— rychlost preddni vysledku pri-
zkumu.
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Urcit skutedné mo2Znosti prizkumné-
ho prostfedku miZeme aZ po posouzeni
konkrétnich situaci. V' kaZdém pfipadé
proto miZeme predem f{ici, Ze technické
parametry priizkumného prostifedku a -
koly, které mu obecn& stanovime jako
mozné, nebudou v Zadném pripadé v pl-
ném rozsahu redlné. OCfekdvat proto vy-
sledky jen na zdakladé takovychto veli¢in
je fixe.

Posouzeni vlivii, které vyplyvaiji
z charakteristiky

a) Priprava prizkumného prostifedku
k pouZiti

Vlastni pfiprava je takov§y souhrn o-
patfeni, kterd piedev3im spadaji do ob-
lusti prostorového tkolovani prostiedku
prizkumu. Je to tedy zdleZitost Fidiciho
organu, obvykle zpravodajce. Udany pro-
stor zjisfovani souvisi pFirozené& i s urce-
nym objektem prizkumu. KdyZz nebudeme
piredpokladat hrubou neznalost a opome-
nuti tkolujiciho, pak nemiZeme v tomto
smyslu nic zlepSovat a ani proto neni
nutné o této zaleZitosti v dalsim hovofit.
RovnéZ tak priprava vlastniho prostiedku
prizkumu, mySleno jak po technické, tak
taktické strance, je u prizkumnych pro-
stiredki na vysi (nebo spravné&ji: miZe
byt vZdy na vysi). Jediné co miiZeme po-
kladat za oblast daldich zlep3eni je zkré-
cenl &asu pro tyto ukazatele.

b) Technika nebo princip pribliZeni se
k objektu prazkumu

Tato oblast je prokazatelné jednou
z nejvétdich slabin, pokud neni dokonce
nejcitlivéjSim mistem celého prizkumu a
pii¢inou jeho znepokojivého stavu. Pat¥i
tam dosah priizkumnych prostfedkil (pfe-
devsim té&ch, které nepiekrocuji frontu)
a prostiedky a zpilisoby prepravy téch pro-
stiedkii, které maji pisobit v sestavé ne-
pritele. S tim pak souvisi i manévr v se-
stavé nepfitele, jako napf. sledovani pohy-
bujicich se cili (objektil), zmé&na mista
¢innosti prizkumného prostfedku obecné,
postup od fronty nebo k fronté a podobné
zmény mista plisobnosti prizkumného pro-
stiredku.

Na ptibliZeni se priizkumného prostied-
ku k objektu priizkumu ma vliv mnoho
okolnosti. Rozhodujici je &innost nepfitele.
Tuto ¢innost nemiiZeme nikdy obejit, ne-
uvaZovat o ni, nebo ji bagatelizovat. Ona
to prfedevsdim je, kter4& v prvé radé zpl-
sobi, Ze naSe nejvykonné&j$i prizkumné
prostfedky vibec nemusi prostoru priizku-
mu dosédhnout a tedy prizkum vést. To je
pfipad prizkumného letce (vrtulniku) ne-
bo dopravniho letce, kter¢ pfepravuje sku-



pinu hloubkového prizkumu. To je ovSem
i pfipad przkumnych skupin a bojovych
prizkumnych hlidek, které gg presunuji
po zemi.

c) Princip vlastniho zjisténi

Vlastni zjiStovan{ vidy vyplyva u jed-
noho prostiedku prizkumu z jednoho ne-
bo nékolika principh. Tak napf. radiolokéa-
tory pracuji pouze s principem zpétného
zachycovani vysilané elektromagnetické
energie, zvukomérny prizkum pouze
s principem zachyceni zvukovych vin po-
chézejicich od zvukového zdroje, opticky
prizkum pouze s principem pozorovani
na primou viditelnost v oblasti viditelné
Casti spektra atd. Naproti tomu vzdusSny
prizkum miZe soucasné nebo postupné
pracovat s principem pozorovani na pii-
mou viditelnost v oblasti viditelné &asti
spektra atd. Naproti tomu vzdudny pri-
zkum mizZe soucasné nebo postupné€ pra-
covat s principem optického a fotografic-
kého priizkumu, skupiny hloubkového prii-
zkumu a prizkumné skupiny kromé tychz
principl jedt& s vyuzitim moZnosti ziskat
objekt prizkumu jako takovy (ukofistit

dokumenty, zajmout informovaného C¢&i-
nitele atd.).
Na prvni pohled jsou ve vyhodé ty

prizkumné prostiedky, které pracuji na
zdkladé vice principtt zjiSténi, protoze
maji moznost volby pouZiti podle konkrét-
ni situace. To je velmi ddlezity poznatek
pro dalsi vyvoj v oblasti prizkumu.

d) MnozZstvi ¢asu na zjisténf

Tato oblast je vedle zpisobd pribliZeni
se k objektu prizkumu daldi oblasti, kte-
ré vykazuje nejvice pochybnosti, neurci-
tosti a slabin v celkovém systému prazku-
mu. MnoZstvi ¢asu na zjiSt&ni nemiZeme
vyluéné “chéapat jen jako Cas na zjiSténi
objektu, ktery se projevi amérné k prin.
cipu zjisténi. Tomu je tfeba rozumét tak,
e napf. zvukomérn¢ prizkum je sice
schopen (je-li rozvinut) vyhodnotit misto
zvukového zdroje do pé&ti minut od proje-
vu tohoto zvukového zdroje, ale nezname-
na to, Ze zvukomérny priizkum po pohoto-
vosti k prizkumu dodd do péti minut
zprdvy o nepiatelském dé&lostfelectvu. To-
téZ u optického prizkumu. Ten rovné&Z
pracuje s otevienou normou, kterd sta-
novi, Ze od okamZiku zachyceni objektu
musi byt do jedné minuty doddny sou-
fadnice tohoto objektu. To ale neznamena,
Ze opticky prizkum po dosaZeni pohoto-
vosti k prizkumu bude do jedné minuty
dodavat soutfadnice objektli prizkumu.
U prizkumnych skupin a skupin hloubko-
vého prizkumu je také uddvdna norma
pro pohotovost k prizkumu po dosaZeni
prostoru priizkumu. Tato norma nemiiZe

byt vyklddadna jako zdruka toho, Ze od
jisté hodiny pohotovosti budou dochdzet
zprévy. U prizkumného letce miiZeme rov-
néz stanovit, kdy miiZe dosahnout prostor
prizkumu a dokonce kolik minut midzZe
nad timto prostorem pilisobit pri prozkou-
mavéani. To vSak nenf totéZ jako tvrdit,
2e do této doby néco zjisti.

Aby mohl né&jaky objekt byt zjistén, to
vyzaduje tas. Kolik ¢asu, to miZeme vyvo-
dit z praxe, byt mirové. Ale tento ¢as
s¢ tyka jen toho, ktery je potieba k rea-
lizaci principu priizkumu, pouzitého pfi
vlastnim zji§tovani. Kdy se ov3em objekt
projevi, napf. jako zvukovy zdroj pro zvu-
komérny prazkum, jako ohnisko odporu
identifikovatelné v terénu optickym pri-
zkumem, jako technické postaveni raketo-
vé jednotky prao vizudlni letecky prizkum,
to ur¢it nemiZeme. V tomto sméru nema-
me Zadné smérodatné udaje. Proto vse-
chny predpoklady, které vychdzeji z toho,
ze prizkum zac¢ne doddvat zpravy od lhi-
ty vymezené k dosaZeni pohotovosti pri-
zkumu a doby pro realizaci technického

principu prizkumu, jsou naprosto nesprav-

né a predpokladaji néco, co neni redlné.

e) Presnost, tuplnost a pravdivost
zjisténi

Tato kritéria charakteristiky prizkum-
ného prostiedku miéiZeme naprosto exakt-
né stanovit a také jich v praxi b&Zné po-
uzfvame. Je treba je vSak chdpat tak, Ze
se vzdy tykaji pouze vztahu k jednomu
uvazovanému objektu prizkumu, a to
vzhledem k presnosti udani jeho polohy,
uplnosti ostatnich potfebnych udaji a je-
ho objektivni existenci. Dal§i upFesnéni je
zdlezitost vyvoje technickych principl
prizkumu, vétsi aplnost pak véci vycviku
a stanoveni Gkoll prizkumnym organiim
a obsluhdm prizkumnych piistrojii. Tim
v3im se zveétsi i pravdivost. V pfipadé, Ze
nds nékteré z t&chto kritérii neuspokojuje
vzhledem k redlnym moZnostem piislus-
ného prizkumného prostiedku, mizZeme
aspoil védét, do jaké miry a v ¢em. I to
se d4 odpovédn& urcit. V této oblasti je
proto moZny dalsi vyvoj a vZdy dosti pies-
né urceni skuteéného stavu.

f) Rychlost pfedéani vysledkl prizkumu

Dosdhnout odpovidajici rychlosti vy-
sledkd prizkumu neni nijak problematic-
ké u tdch prostfedki, které trvale pra-
cujf ve vlastni sestavé nebo dokonce jsou
nepietrZité svazdny napt. s palebnymi pro-
stiedky. To je Cisté organiza&né& technicka
zdlezitost FeSitelnd v ramci momentéalniho
stavu.

Naprosto jin4 je otdzka odpovidajici
rychlosti preddni vysledk prizkumu
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u téch prostfedki, které plisobi za €arou
dotyku. V této souvislosti musime uva-
Zovat o dvou oblastech. Jednak o C¢&isté
technické, tj. spojovaci, jednak o oblasti
vyhodnoceni, to je toho pfijemce, ktery
zpravy pred jejich vyuZitim bude zpraco-
véavat. Je totiZ znamo, Ze jen ve vyjimec-
nych pripadech ziské prizkum ddaj o ob-
jektu jako takovém. VétSinou to budou
jen pFiznaky (projevy), ze kterych v sou-
vislosti s jiZ znamymi Gdaji teprve bude
nebo miZe byt vytypovdn objekt jako
takovy. V kaZdém piipad& je v3Sak nutné
reSit véc predev3im v oblasti spojeni.

Prostfedky technicky tomu odpovida-
jici nejsou nebo v krdtké dob& nebudou
dosaZitelné. Ostatni spadd Cist& do orga-
nizaéni sféry. BohuZel, u vétdiny prizkum-
nych prostfedkii pilsobicich za frontou
[minéno v sestavé nepfitele) pFibyva k to-
mu jeden velmi negativni moment. Pravé
v tom piipadé&, ktery je pro néas nejdile-
Zit&j81. Je to pripad rychlého predén{ dda-
jd o obejktech vytypovanych pro vlastni
raketové jaderné tudery. Je to pfipad sou-
visejici se sebeznitenim prizkumnych
skupin a skupin hloubkového priizkumu.
V jisté mife se to dotykd i priizkumného
vrtulniku a letounu. Rychlé pfeddni tdaje
totiZ souvisi s nemoZnosti véas se odsu-
nout z prostoru jaderného tderu do od-
povidajici vzdalenosti. Tato problematika
nenf s dnedni podobou prizkumnych a
spojovacich prostfedkdt nijak uspokojivé
feSitelna.

Vliv nepfitele

Nepftitel svou €innosti plsobi proti pri-
zkumnym prostfedkiim velmi obsdhle a
mnohozna¢né. Jednak chténou, pldnovitou
a specidlni €¢innostf, kterd smeéfuje k ukry-
ti objektli vlastni sestavy a jistych vlast-
nich opatfeni. To je zdleZitost maskovéani,
manévru, ukrytosti a skrytosti, klaméni,
rozptylenosti a podobnych opatieni. Mi-
Zeme je nazvat pasivnimi ve vztahu k na-
Semu prizkumu. Vedle nich je to aktivni
ptsobeni ve sméru ruseni nékterych prin-
cipl zjiSfovani pouZivanych naSimi pri-
zkumnymi prostiedky. To je napfi. ruseni
rddiového a radiotechnického priizkumu,
znemoZijiovani fotografovdni pomoci che-
mickych i fyzikdlnich prostFedki, osliio-
vani optickych pristrojii prizkumu atd.

Spolu s touto ¢&innosti a vlivy zameéie-
nymi pFimo proti nasim prizkumnym pro-
sifedkiim je to celd Fada apriornich opa-
tfeni, kterd maji zabrdnit zejména vnik-
nuti nasich prvkii do sestavy nepfitele at
po zemi, nebo vzduchem. PfedevSim je to
nepratelskd PVO. Vedle ni bojové zajiSténi
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organizované u vSech jednotek. Kromé
tcho specidlni orgdny urcené k boji s vy-
sadky, divepznimi skupinami a také pri-
zkumnymi orgdny. Tak jako nepiéatelska
PVO postihuje ptfimo naSe vzdu3né pri-
zkumné prostfedky nebo dopravni pro-
stfedky pro skupiny hloubkového priizku-
mu, pak proti prizkumnym prostfedkim,
které nepiekratuji frontu, je rovné&z ve-
dena ni¢ivd nebo aspoii uml&ovaci &innost
palbou a diverzi.

Vliv nepfitele na prizkum je proto vie-
obsdhly a tyk& se opatfeni od znesnad-
néni pouZiti prizkumnych prostfedk aZ
po jejich znic¢eni.

To je naprosto objektivni zaleZitost,
které miZeme v soucasné dob& v souvis-
losti s kvalitou nasich prizkumngych pro-
stfedkd jen t&Zko uspokojivé c<elit. Ne-
budeme daleko od pravdy, kdyZ prévé
tento vliv oznafime za dalSi podstatnou
piicinu neuspokojivého stavu.

Jeden pfiklad uvedu pro nézornost: Bé-
hem druhé sv&tové vdlky byl pfi organi-
zaci prilomu nepratelské obrany vZdy bran
za zéklad prizkumné Cinnosti letecky sni-
mek. Ten daval nejen prvni obraz obrany,
ale svym opakovanym zhotovovanim po-
skytoval v celé potiebné §ifi i obraz vy-
voje a postihoval jej pFesné& a tplné. Néco
takového dnes neni moZné. Ne proto, Ze
nemame prizkumné letectvo a nemiiZzeme
fotografovat, ale proto, Ze na$e moZnosti
v tomto sméru nejsou umérné <&innosti
nepritele. A to jak vzhledem k jeho mo-
bilnosti, jinému zplsobu pfipravy a ve-
deni obranného boje, kréatkosti lhiit pro
takovouto ¢innost, moZnosti PVO nepfitele
zabranit vzdu¥nému prizkumu vibec nad
prostor obrany se dostat, tim méné tak
¢init opakované& a v celé potfebné Siice
a hloubce. Kvalita zjisfovaného se do-
stala do rozporu s kvalitou zjiStujiciho.
I tak miZeme formulovat soucasny stav.

Soutasné nézory na iFeSeni Kkrize
prizkumu

Neni cilem uvadét vSechna opatfeni
a nazory. Spokojime se s t&mi, kterd pie-
rostla rdmec teorie a Fe3i se v praxi.

Prvni nazor se opird o vétsi zdiiraznéni
viznamu prizkumu a proto klade pied
néj nové, naro¢né a obsahlé tkoly. MoZ-
nost FeSeni spatfuje ve zlep3eni Fidicl
a organizatorské préce, kterd@ je podle
této koncepce dosud neuspokojiva, a proto
hlavni pfi¢inou neut&Seného stavu.

Druhy nézor vychazi z poZadavku roz-
mnoZeni dosavadnich prizkumnych pro-
stifedkid. To znamen4, Ze FeSeni potFebnych
ikold je dosud nemoZné nebo obtiZné



pro nedostatek (tedy kvantitu) soudobych
prizkumnych prostfedki. O kvalitativni
strédnce véci neuvazuje.

Tieti nézor predstavuje snaha dosaho-
vat  dil¢ich, kvantitativnich zlep3eni
u dne3nich prizkumnych prostfedkl ne-
bo zavadét i nové kvality. U téchto novych
kvalit v3ak neuvaZuje, Ze jen jinym zpi-
sobem fe3i tytéZ ukoly jako re3ily pro-
stfedky staré.

Konetné pak mizZeme vidét i
kombinace té&chto koncepci.
v praxi skuteiné& fre3i.

Zadnad z tdchto koncepci v3ak sama
nebo i v kombinacich nemiiZe vyfesit krizi
prizkumu. MiZe jen nepodstatné zlepSit
nepfriznivy stav.

Dokud nedosdhneme nové kvality pri-
zkumu, nemiiZeme ocekdvat Zadné disled-
né fFeSeni problému. Cesta je dvoji: akcep-
tovat skute¢né moznosti prizkumu a vidét
jejich vliv na vsechny oblasti, které pri-
zkumu vyuZivaji a soucasné s tim konci-
povat prizkum a prizkumné prostiedky
ke skutetné& nové kvalit&.

V souvislosti s tim ¢asto slySime o tak
zvaném absolutnim prostfedku prizkumu.
Je to snaha svym zplsobem se piibliZit
ke koncepci tak zvaného absolutniho pro-
stifedku niceni.

riizné
Vsechny se

Absolutni prostfedek priizkumu

Hned na zacatku si poloZime otdzku,
jak tento termin chépat. Je to vibec
spravny termin? Pokud bychom pod po-
jmem ,absolutnf“ vid&li moZnost zjistit
vZdycky vSechno podle nadich potfeb, pak
takovy prostiedek nemuZe existovat. VZdyt
i pro jaderné zbrané, navzdory jejich uZas-
na nicivosti, existuji omezeni a nemiuZeme
ani je nazvat absolutni zbrani. Absolutni
postih priizkumem neznamend vlastn& nic
jiného ne2 postih absolutni pravdy. JiZ
z tohoto dtivodu jsou veSkeré predstavy
o moZnosti né&feho takového nespravneé.
Pii koncepci kvalitativn& nového prostied-
ku prizkumu nemiZe proto jit o takové
sméry ,rozvoje“ ani o predstavy, Kkteré
by kladly priizkumu pinéni nesplnitelného.

VZdy musi platit, Ze pro splnéni, dosa-
Zeni, kratce realizaci néfeho, budou nutné
jisté podminky, které v piipadé nesplnéni
znemoZni predpokladané uplatnéni uréité
funkce. U prazkumného prostfedku to
bude i v budoucnu znamenat, Ze nikdy
nevystoupi jako ni¢im neovlivnitelny ele-
ment. Proto feSenf miZeme hledat pouze
v oblasti maximdlniho sniZeni po¢tu po-
ttebnych podminek a spolu s tim pouZitf
takovych principt zjisfovanf, které by za-

visely na co nejb&Zné&ji se vyskytujicich
podminkéach.

Vzhledem k obecnym charakteristic-
kym rysim prizkumného prostfedku mi-
Zeme vidét novou kvalitu prizkumného
prostfedku v tom, Ze by v sob& spojoval:

— postih objektdi prizkumu pomoci
nékolika riznych principl zjiStovani,

— mozZnost dlouhodobého pouZitis glo-
bdlnfm programovanim tkold prizkumu
soucasné s existenci operativniho [izenf
vzhledem k okamZitym, nfedem nepfFedvi-
danym potfebdm priizkumu,

— permanentni moZnost okamZitého
pireddni vysledk@ prizkumu na urcéend
mista,

— dostatetnou presnost, tuplnost a

pravdivost zjiSténého,

— trvalé obsdhnuti potfebného prosto-
ru prizkumu,

— minimalni zranitelnost a omezitel-
nost ze strany nepfritele.

V3echny tyto poZadavky méZeme po-
stupn& realizovat tfemi sméry. V prvnim
piipadé na zakladé mozZnosti, poskytova-
nych soufasnou urovni védy a techniky.
V druhém ptipadé rozvojem a vyuZitim
ttchto moZnosti s ohledem na souéasnou
urovell védy a techniky a kone¢né& pak
kladenim obecnych poZadavkd na védu
a techniku k objeveni dnes jesté tieba
jen tuSenych principli a zékonitosti po-
uZitelnych pro potfeby priizkumu.

Celd tato problematika se samoziejmé
vymykd moZnostem jednoho statu, jedné
armdady. Tim spiSe moZnostem naSeho stéa-
tu a na$i armdady. Kvalitativnd novy pri-
zkumny prostfedek a cely novy systém
z toho odvozeny bude svym vyznamem
st4t po boku takovym prostfedkim, jako
jsou jaderné a raketové zbrané.

Atkoli jiZ v této fazi je celkem ziejmé,
které oblasti védy a techniky by mohly
splnit zdkladni poZadavky na kvalitativné
novy priizkumny prostiedek, aspoil v tom
nejjednodusd$im sméru, nemiZeme dost
dobfe jit do podrobnosti. Zcela ziejmé
bude vSak nutné zachovat i pfi existenci
tohoto prostfedku i prostifedky dosavadni
(i kdyZ tieba s upravami), protoZe teprve
v komplexu bude moZné vylufovat nedo-
statky, které se projevi i u kvalitativné
nového prostfedku. Daldi Gvahy postrddajf
smysl, protoZe teprve praxe s pouZitim
nového prizkumného prostiedku doda
problematiku k novym a konkrétnim fe-
Senim.

K feseni této problematiky, tedy pro-
blematiky kvalitativn nového prizkum-
ného prostfedku, existuje nejredln&;jsi
piedpoklad: vyuziti prizkumnych druZic.
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Zavér

Zaostavani priizkumu objektivné existuje. Je to skutecnost, kterd se vyskytuje ve
viech armadach svéta. M& tu zvlaStnost, Ze ¢im je armdda vybavena dokonalejsi tech-
nikou a ¢im niCivéj§imi prostfedky disponuje, tim je toto zaostavani prizkumu vetsf.
Pokud bude existovat, nemiZeme nevidét jeho vliv na pouZiti Kkvalitativn& novych
zbrailovych systémi, jejichZ efekty jsou myslitelné jen za predpokladu twGmérného
prizkumu. To vSe samoziejmé musi v praxi zplsobit rozdily od pfedstav, které mame
za predpokladu, Ze je vyvozujeme z néceho, co neni zarufeno. Zaruéen zatim neni
odpovidajici priizkum.

Uvédomén{ si této skutecnosti vede ke snaze ji Fedit, a to mnoha zpilsoby. Viechny
jsou v jistych smérech pfinosem, ale kaZdy z nich ani vS8echny v komplexu nemohou
vyfeSit podstatu problému. K uplatn&ni funkce urcitych zbraiiovych systémii a pro-
stfedkt (mame stdle na mysli palebné prostfedky a systémy) musime mit uréité
systémy a prostfedky prizkumu. Ty vSak dnes na odpovidajici Grovni neexistuji.

Muizeme ovSem i v soucasné dobé prikrolit ke skutetn& zasadnimu FeSeni, i kdyZ
jen s témi moZnostmi, které nam déava dneSni drovein védy a techniky. Ta neni mala,
ale jeji moZnosti nejsou dost dobie vyuZity pro priizkum. Respektive vyuZity jsou,
ale po €astech, diléimi principy a ne v souvislostech, ve vzdjemngch vztazich, které
by umoznily najit cestu k nové kvalité. Prvnim takovym prostiedkem prizkumu na
kvalitativng vy$3i drovni je priizkumna druZice.
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